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Az 1848. eyj .y. ,tQrvanycikk.,a..re.ndi. Qrszaggyuies:.h.el.yebe.a neRkep.y orszaggyu- 
lest allitotta. Azota 38 alkalommal kerult sor Magyarorszagon a torvenyhoz6 szerv, a 
parlament aiakulo ulesere. A hazai parlamentarizmus torteneteben azonban csak har- 
mincnegy ^szabalyszeru" parlamenti valasztast tartottak: az elsot 1848-ban; a dualiz- 
mus idejen tizenharmat; a ket vilaghaboru kozott hatot; a koalicios idokben kettdt; 
1949 es 1985 kozott kilencet; majd a rendszervaltas ota harmat.(1990,, 1994 es 1998). 
A ketfele esemeny, a parlament megalakulasa es a „szabalyszeru" valasztas tehat negy 
alkalommal nem esett egybe. A szabadsagliarc leverese es a kiegyezes kozott a szava- 
zasokat (1861 es 1865) az 1848. evi torveny alapjan, de az uralkodo altal hozott va- 
lasztasi rendszabalyban rogzftettek szerint tartottak meg. 1 A Tanacskoztarsasag idejen, 
1919 aprilisaban elektori rendszerben bonyolftottak le a valasztasokat. A szavazok 
elobb a telepulesek tanacsainak tagjait valasztottak meg, azok a yarosi testuletek tagja- 
it, majd hasonlo „felmen6" rendszerben a megyei vezetest es vegul az orszagos tor- 
venyhozo testulet, a Tanacsok Orszagos Gyulesenek tagjait. 1944 decembereben a ne- 
met megszallas alol felszabadftott teruleteken 45 telepulesen rendszerint nepgyulese- 
ken valasztottak meg az Ideiglenes Nemzetgyules kiildotteit. 2 

Kotetunk dontoen a 20. szazadban megtartottes a modern kori Magyarorszag tor- 
teneteben meghatarozo valasztasokrol szol. Kezdesi idopontnak tobb okbol az 1920-as 
esztendot valasztottuk. A trianoni bekefeltetelek akkor hataroztak hazank mai hatarait. 
(Az 1947-es parizsi beke azutan tovabbi harom magyar telepulest itelt Csehszlovakia- 
nak). A 20. szazad elejen tartott parlamenti valasztasok nem feleltek meg a polgari de- 
mokracia korabeTf minimumanak sem: az osszlakossag mindossze 6-7%-a volt valaszto- 
jogosult; nem szavazhattak a nok; a szavazas nem titkosan tortent; s voksolni csak a va- 
lasztokeriilet kozpontjaban lehetett. A dualista allamberendezkedes felbomlasaval er- 


1 Ruszoly Jozsef: Orszaggyulesi kepviseld-valasztasok Magyarorszagon, 1861-1868. Budapest, '1999. 

- A /f szabalyszeru" valasztas liianya nem jelenti azt f hogy az fgy letrejott parlamenttorvenyalkotasa ne !en~ 
ne kiemelkedo jelentosegu a magyar tortenelemben. Ilyen volt az 1865-ben megalakult magyar orszaggyules- 
ben a kiegyezesrol szolo torveny, az Ideiglenes Nemzetgyules haduzenete a naci Nemetorszagnak, valamint 
a foldreformrol szolo torveny. 
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tefmet yesztette a kozjogi felallasrol folytatott vita, amely az addig meghatarozo partok 
po itikai alapallasat jellemezte. E partok tortenelmi ellehetetlenulesevel parhuzamosan 
zajlott le az atmenet a modern politikai tomegpartok: az osztaly-, illetve a neppartok 
iranyaba A kenyszeruen lecsokkent teruletu, de immar onmagat fuggetlen allamkeret- 
ben megbatarozo orszag a nagyhatalmak es a korszak szellemi-politikai aramlatai altal 
kinalt mintak szinte mindegyiket kiprobalta. Legtobbjuk a valasztasokon indulo politi- 
ka, partok programjaban es - kisebb mertekben - a parlamentben is megjelent A ma- 
sodik vilaghaboru utan megtartott ket valasztas meg megfelelt a tobbparti demokracia 
kovetelmenyemek. 1949-tol azonban a batalommegosztas elv6re epulo polgari demok- 
raciat a hatalom egysegere epiilo, szovjet mintaju allamszocialista rendszer valtotta fel 

Ezutan tobb mmt negy evtizedet varatott magara Magyarorszagon a tobbparti parla- 
menti valasztas. e e 

A kotetben 11 tobbparti parlamenti kepviselovalasztast mutatunk be onallo tanul- 
manyban - lehetoleg azonos szerkezetben. A tanulmanyok az adott idoszak legfonto- 
sabb politikatorteneti esemenyeinek rovid elemzesevel kezdodnek, ezt koveti a valasz- 
tojogi szabalyozas valtozasainak ismertetese, amennyiben az elter az elozo valasztaso- 
ketol, rnajd a valasztasokon indulo partok helyzetet es programjat mutatjuk be A va- 
asztas. kampany ismertetese utan kozoljiik a szavazas vegeredmenyet, valamint a va- 
lasztasok utoeletet. Egy-egy tanulmany elterhet ettol a szerkezettol, hiszen a valasztasok 
torteneti kornyezete jelentosen modosulhatott, s az egyes szerzok kezet sem kfvantuk 
megkotm. Az egyes valasztasokrol szolo tanulmanyok mellett harom osszefoglalas teszi 
teljesse, idorendben is folytonossa a valasztasok tortenetet. Mintegy bevezeteskent a 
dualista idoszak 13 valasztasanak legfontosabb vonasait tekintjiik at, hiszen ezek - bar 
egyre halvanyulo modon - tovabb eltek a Ho.thy-korszakban is. Hasonl6 modon ossze- 
vontan targyaljuk az 1947 es 1990 kozott megrendezett ,,egypartr nepfrontos valasz- 
tasok alakulasat. Kulon tanulmany elemzi az 1920 es 1947 kozotti idoszak tobbparti va- 
lasztasanak dilemmait. 

Kotetunk cime a parlamenti valasztasok feldolgozasat fgeri. Ehhez tudni kell hogy 
a magyar t6rvenyhozas-1927-tol 1945-ig ketkamaras parlamentkent mukodott. 1926- 
ban toryeny szuletett a dualizmus koraban m.ukodott forendi haz szerepenek megujita- 
sarol, immar felsohaz neven. A felsohaz tagjai pedig termeszetesen nem a kepviselohaz 
valasztas. elvemek megfeleloen kerultek a parlamentbe: a tagok egy resze meltosaga jo- 
gan yagy kormanyzoi kjnevezessel kerult a testuletbe, masik reszuket a grofi vagy baroi 
csaladok kepvisel6i delegaltak, illetve a torvenyhat6sagok (a megyek, a szekesfovaros es 
a toryenyhatosagi jogu varosok) vezeto testiiletei valasztottak a felsohazba, s meg ez 
utobbiak felsohazba valo bekerulesenel is csak igen nagy atteteleken keresztul ervenye- 
sulnetett a valaszt6joggal rendelkezo polgarok politikai akarata. A felsohaz mukodese- 
nek elemzese kulon nezopontot s ezert kulon kotetet igenyel. 1 

* 


(MegjdfniaLTtT 01 ^ UMnete Ma Sy^orszagon 1927-1945 . Napvilag Kiado, Budapest, 2000. 
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A Horthy-korszakkal foglalkozo koztorteneti es politikatorteneti feldolgozasok ter- 
meszetesen mindig kiternek a parlamenti kepviselo-valasztasokra. E munkak nagy resze 
azonban elsosorban a szavazas vegeredmenyere es a megvalasztott kepviselok parton- 
kenti megoszlasara fordft figyelmet. Joval kevesebb az olyan elemzes, amely tarsada- 
lomtorteneti szempontbol es/vagy a regionalis elteresekre koncentralva vizsgalja a va- 
lasztasokat. A magyarorszagi valasztasoknak a vizsgalt idoszakban nem volt tetje a par- 
lamenti valtogazdalkodas, a valasztasok csak kivetelesen eredmenyeztek szamottevo 
politikai valtozast, ezert reszletes politikatorteneti elemzesukre sem volt szukseg. Az 
1922 elejen megalakult (valtozo nevu) Egyseges Part a nemet megszallasig sikerrel mo- 
nopolizalta a politikai hatalmat: a kormany(koalfcio) bfzvast tamaszkodhatott az abszo- 
lut, sot gyakran ketharmados tobbsegu parlamenti frakcio(k)ra, 1922 es 1939 kozott a 
mandatumok 80%-ara kiterjedo nyilt szavazas, a nagyszamu egyhangu szavazas miatt a 
lakossag politikai iranyultsagara csak nagy atteteleken keresztul lehet kovetkeztetni. 
A ket vilaghaboru kozotti idoszakban atitkosan voksolo keruletek mandatumai (az osz- 
szes kepviseloi hely 20%-a) minositheto olyannak, amely mog6tttobbe-kevesbe szabad 
all'ampolgari akarat nyilvanulhatott meg. Mindazonaltal a korszakra vonatkozoan sza- 
mos helytorteneti feldolgozas szuletett, elsosorban az ellenzeki hagyomanyu valaszto- 
keruletekrol. 

A masodik vilaghaboru utani kettobbparti valasztasrol martobb torteneti feldolgo- 
zas szuletett. Az 1947-es voksolas politikatortenete kellokeppen feltartnak tekintheto 
ugyan, a teruleti elteresek es a tarsadalmi hatter tekinteteben azonban meg szamos 
megoldatlan problema van. Az 1945 es 1985 kozotti idoszak egyparti, „nepfrontos va- 
lasztasai - alternatfvak h(jan - egyhangu szavazasokat jelentettek. A hatalmi agak meg- 
osztasa helyett a hatalom egysegebol kiindulo felfogas rnagat a parlamentet is a szocia- 
lizmus politikai rendszerenek szukseges, de sulytalan szereplojenek tekintette. Az 
1985-os voksolas elott bevezetett kotelezo kettos jeloles, megkesettsege miatt, nem je- 
lenthetett szamottevo reformot az egyparti rendszerben is lehetsegesnek velt 
alternativitas igazolasara. A rendszervaltas utani idoszak, a kilencvenes evek valasztasa- 
irol nagyszamu elemzes keszult, ezek kozkezen forgo muvekben feHelhetoek. 

A valasztasok statisztikajat idosorosan feldolgozo, eddig egyetlen osszefoglalo mun- 
ka Ruszkai Miklos 1959-ben megjelent tanulmanya. 4 Vizsgalata mindossze ket teruletre 
terjedt ki: a valasztojogosultak szamanak alakulasara es a valasztokeruletek alakulasara. 
A szerzo a valasztojog fejlodeset az 1848. evi V. torvenytol kezdodoen kiseri vegig, a 
legfontosabb tervezetek elvi megallapitasait is ismertetve. Tablazataival meggyozoen bi- 
zonyitja, hogy a szabalyozas (mind a valasztojog kiterjesztese vagy szukitese, illetve a 
valasztokeruletek kialakitasa) a mindenkori kormanypolitika celjainak elerese erdeke- 
ben tortent. A szavazasok partonkenti megoszlasat csak illusztracios mellekletkent koz- 
|j ; 18%-1935 kozott, forraskent a hivatalos statisztikakat hasznalva, fgy az 1939-es 
eredmenyek itt sem talalhatoak meg. Az 1848-as nepkepviseleti orszaggyulest koveto 


Ruszkai Miklos: Az 1945 elotti valasztasok statisztikaja. Torteneti Statisztikai Kdzlemenyek, 1959. 1-2. 
sz. 11-37. 
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szaz ev valasztasi biraskodasat Ruszoly Jozsef dolgozta fel. 5 Az 1990-es evben jelent meg 
Jonas Karoly konyveszeti anyagokon nyugvo munkaja, amelyben 1848-tol kezdodoen 
ismerteti a valasztojogi szabalyozas valtozasait, az egyes parlamentek partonkenti ossze- 
tetelet es 1944-tol kezdodoen a kepviselok nevsorat is.'* 

A ket vilaghaboru kozotti idoszakbol az Egyseges Partrol nem kesziilt onallo mono- 
grafia. A part valasztasi partkent mukodott, tevekenys6ge a parlament es a kormany tor- 
teneterol szolo munkakban kfserheto figyelemmel. Onallo monografiak szulettek azon- 
ban a jelentosebb parlamenti partokrol, iranyzatokrol. Lacko Miklos a szelsojobb legje- 
lentosebb evtizedet, L. NagyZsuzsa a liberalis partokat, Cergely Jeno pedig a kereszteny 
partok tortenetet dolgozta fel. 7 A szocialdemokrata part valasztasi eredmenyeinek 
elemzese Borsanyi Cyorgy es Pinter lstvan munkaiban kerult publikalasra." Az egyes re- 
giokat erintoen is szulettek monografiak. Toth Cabor a Tiszantul, Farkas Gabor Fejer 
megye, mig Dobos Gyula Tolna megye vonatkozasaban vegezte el a munkat." A koalf- 
cios idoszak ket valasztasanak politikatortenetet Balogh Sandor dolgozta fel a korszak- 
rol frott atfogo monografiajaban. A torvenyi szabalyozas kialakitasa mogott huzodo po- 
litikai elteresek mellett a nemzetkozi es belpolitikai viszonyok es a korabbi hagyoma- 
nyok is erosen hatottak a valasztasi eredmenyekre. Balogh Sandor kesobbi, az 1945-os 
valasztasokat ismerteto munkajaban reszletesen elemzi a partok eredmenyeit a varosi 
es falusi lakossag, sot a ferfi es noi szavazok koreben is. 1l, Jol hasznalhatoak a valasztasi 
eredmenyek ertekelesehez a masodik vilaghaboru utani idoszakra vonatkozoan az 
egyes politikai partokat, illetve iranyzatokat bemutato kotetek: Toth !stvan (Nemzeti Pa- 
rasztpart), Vida lstvan (Fuggetlen Kisgazdapart) es Izsak Lajos (polgari ellenzeki partok) 
munkai. 11 


5 Ruszoly Jozsef: A valaszlasi blraskodas Magyarorszagon 1848-1948. Kozeazdasagi es Joei Konwkiado 
Budapest # 1980. 

“ Jonas Karoly: Partpanoptikum - 35 valasztas, 25G part- Maeyarorszagon 1848-1990 INTERART 1990 
355. # 

/ 7 Lacko Miklos: Nyilasok, nemzeti szocialistak 1935-1944. Kossuth Konyykiado, 1966. 251.; L. Nagy 

5 Zsuzsa: Betblen liberalis ellenzeke. (A liberalis polgari partok 1919-1931.). Akademiai Kiado, 1980. 243.; 

1 u6 ' : Libera/is partmozgalmak 1931-1945. Akademiai Kiado, 1986. 199.; Gergelyjeno: A keresztenyszocia - 
, Uzmus Magyarorszagon 1924-1944. Typovent Kiado, 1993. 270. 

Borsanyi Gyorgy: „Munkat! Kenyeret!" A pro/etariatus tdmegmozgalmai Magyarorszagon, a gazdasagi 
valsag eveiben (1929—1933). Kossuth Konyvkiad6, 1971. 305.; Pinter lstvan: A Szocialdemokrata Part torte- 
nete 1933-1944. Kossuth Konyvkiado, 1980. 443.; Pinter lstvan: Az 1935-os valasztasokrol es az MSZDP 
tarsadalmi bazisarol. Parttorteneti Kozlemenyek, 1978. 4. sz. 175-196. 

Toth Gabor: Ellenzeki politikai mozgalmak a Tiszantulon a liarmincas evekben 1929-1939. Akademiai 
Kiado, 1982. 303.; Farkas Gabor: Politikai viszonyok Fejer megyeben 1919-1945. Akademiai Kiado, 1980. 
295.: Dobos Gvula: Ellenforradalom es konszn/idacrd. Tanulmanyok Tolna megye toitenetebol XI. Szerk.: K 
Bal'i.Lj ian-js. Tolna Megvei Tanacs l.ev elf ara. Szeksz.ird I ng'. J4i-J4} 

Balogh Sandor: Parlamenti es partharcok Magyarorszagon 1945-1947. Kossutb K6nyvkiado, 1975. 
631.; uo.: Valasztasok Magyarorszagon 1945. A fovarosi torvenyhatosagi es nemzetgyulesi valasztasok. Kos- 
suth konyvkiado, 1984. 181. 

" Toth lstvan: A Nemzeti Parasztpart tortenete 1944-1948. Kossuth Konyvkiado, 1972. 326.; Vida Ist- 
j van: A Fuggetlen Kisgazdapart politikaja 1944-1947. Akademiai Kiado, 1976. 367.; Izsak Lajos: Polgari ellen^ 
zeki partok Magyarorszagon 1944-1949. Kossutli Konyvkiado, 1983. 381. 


A partok tarsadalmi bazisanak modszeres meghatarozasara keves kfserlet tortent., 
Ranki Gydrgy megprobalta meg^llapitani a nyilaskeresztes part szavazoinak tarsadalmi 
osszetetelet az 1939-es valasztasokon. A 320 fovarosi szavaz6korbol kivalasztotta 14 
korzet eredmenyet, es ezt osszevetette az 1943-as nevjegyzek foglalkoztatasi adataival. 
Megallapftotta, hogy a nyilas mozgalom egyarant sikerrel vonzotta az elegedetlen ko- 
zeposztalyi elemeket, valamint a bizonytalan gazdasagi helyzetu kisegzisztenciakat es 
munkasokat. 12 Borsanyi Gydrgy a fovaros hat munkaskeruleteben es Pest kornyekenek 
ot legnagyobb telepiilesen vizsgalta meg a szocialdemokratak szavazati aranyait. Vizs- 
galata szerint nem minden munkas szavazott a szocialdemokrata partra, es nem csak 
munkasok szavaztak ra. Szamos korabbi egyoldalusagot cafolt meg a vizsgalt adatok 
alapjan. Bizonyitotta, hogy nincs szoros es szuksegszeru osszefugges a szocialis helyzet 
es a munkasmozgalmi iranyultsag kozott: a kommunistak a nyomorgo, a szocialdemok- 
ratak a jomodu munkasok politikai igenyeit elegftette ki. A nyilas es a kommunista moz- 
galom nem ugyanarra a tarsadalmi bazisra epult, bar talalhato kozottuk nemi 
osszefugges. l:i 

A partok kontinuitasanak, atalakulasanak, iranyultsaganak eldontesehez nagy segft- 
seget jelentettek a korabban megjelent partprogramok, amelyek negy tortenelmi kor- 
szak menten (dualizmus, 1918, Horthy-korszak, koalicios idoszak) kozolnek reszletes 
ismertetes.t.a partokrol, illetve-kozlik. a partok programjaif. 14 A kereszteny partok csalad- 
fajat, iranyzatainak es kepviseloinek kontinuitasat Gergely Jeno ujabban tanulmanyban 
mutatta be. 1s A jelen k6tetunkhoz kapcsolodo valasztastorteneti kutatas soran is elke- 
sziilt nehany ilyen tanulmany. 10 

A kilencvenes evek elejetol kezdve orvendetesen megnott a korabbi valasztasokrol 
szolo publikaciok szama. Vonyo Jozsef a Nemzeti Egyseg Partja kutatasahoz kapcsolod- 
va vegzett alapos, adatokra epulo eiemzest a nyilasok Zala megyei befolyasarol a har- 
mincas evek kozepen, valamint az 1935-os es 1939-es mohacsi valasztasokrol. 17 Wie- 
ner Gyorgy a jelenkori fovarosi valasztasi eredmenyek es a torteneti adatok osszevete- 


12 Ranki Gyorgy: Az 1939-es budapesti va!asztasok. Tortenelmi Szemle, 1976. 4. sz. 613-630. 
i;i Borsanyi Gyorgy: A budapesti munkasok valasztasi magatartasa (1922-1945). Val6sag, 1989. 1. sz. 
87-99. 

14 A megjelenes sorrendjeben: A magyar oktoberi forradalom es a poigari partok. Szerk.: Merei Gyula. 
Akademiai Kiado, 1969.; A magyar polgari partok programjai 1867-1918. Szerk.: Merei Gyula. Akaderniai 
Kiado, 1971.; Partok es partprogramok Magyarorszagon 1944-1948. Szerk.: Balogh Sandor es Izsak Lajos. 
Tankonyvkiado, 1977.; Magyarorszagi partprogramok 1919-1944. Szerk.: Gergely Jeno, Glatz Ferenc, 
Poloskei. Ferenc. Kossuth Konyvkiado. 1991. 589. 

15 Gergelyjeno: A kereszteny partok es a; valasztasok 1920-1947. Szazadok, 1996. 3. sz. 613-638. 

11 biubai Laszlo: A szotialdfc'mokrata p.irt a pariamfmti valasztasokon 1922-1947. Multunk, 1997. 2. sz. 

I 19-145.; uo.: Valaszt6k 6s valasztoi jog Magyarorszagon (1920-1947). lArsadaltni Szemlt'. 1998. / . sz. 

105-117.; uo.: A politikai iranyzatok valasztasi eredmenyeinek kontinuitasa 1920-1947. Multunk, 1999. 
I.sz. 44-69. 

17 Vonyo Jozsef: Mesko partja Zalaban. Adatok a nyilasok Zala megyei szereperdl es tarsadalmi bazisarol 
1933-1935. Zalai torteneti tanulmanyok 1994. Zalai Gyujtemeny 35. Szerk.: Bilkei Iren. Zalaegerszeg, 
1994., 277-303.; uo.: Adatok es dokumentumok ket parlamenti valasztasrol (Mohacs, 1935 es 1939). Bara- 
nyai Tortenetiras 1992-1995. Pecs, 1995. 
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se alapjan kutatta a valasztoi magatartas torteneti megliatarozottsagat. 1 '' Tombor Laszlo 
- az 1926-os valasztasokra vonatkozo, egyelore csak reszben publikalt- kutatasa jelen- 
tos uj eredmenyeket hoz. Feldolgozta a miniSzterelnok altal egykoruaņ elrendelt felme- 
les altala megtalalt reszet, amely vallas es foglalkozas szerinti bontasban kozsegenkent 
tartalmazza a valasztojogosultak szamat es az egyes jeloltekre leadott szavazatokat. 1! ’ 
Szerencses Karoly az 1947-es valasztasok politikatortenetet tarta fel, 20 mig Feitl lstvan a 
fovarosi XVIII. kerulet eredmenyeinek folytonossagat targyalta. 21 

A kilencvenes evek valasztasairol bosegesebben keletkeztek tanulmanyok, kozuliik 
itt csak a leginkabb hozzaferhetoeket emlftjuk. Az MTA Politikai Tudomanyok Intezete 
mindharom valasztas utan onallo kotetben ismertette - Bohm Antal es Szoboszlai 
Gyorgy szerkeszteseben - az eredmenyeket, es tanulmanyokat is kozolt. 22 1994-ben je- 
lent meg a Szazadveg Politikai Iskola hasonlo celu kiadvanya is. 21 A Magyarorszag Poli- 
tikai Evkonyve sorozatnak a valasztasi evekrol szolo kotetei szamos, a valasztasrol szolo 
tanulmanyt tartalmaznak. 2,1 

* 

A valasztassal szemben alapveto kovetelmeny, legalabbis a polgari demokraciakban, 
hogy a valasztojog altalanos es egyenlo , a szavazas pedig titkos es kozvetlen legyen. Az 
altalanossag elve azt jelenti, hogy a torvenyhozo hatalom, a parlament megalkotasaban 
a nagykoru allampolgarok minel szelesebb kdre vehessen reszt valasztopolgarkent. 
Egyenlo a valasztojog akkor, ha a mandatumok elnyeresenel minden szavazat egyenlo 
sullyal esik latba. Titkosnak akkor tekintheto a szavazas, ha a valasztopolgar a szavazo- 
fulke maganyaban semmitol sem zavartatva adhatja le voksat, amelynek tartalmarol 
meg a valasztasi szervek sem szerezhetnek tudomast. A kozvetlen szavazas soran a va- 

W Wiener Cyorgy: Az 7994. evi valasztasok Budapesten, Parlamenti valasztasok 1994, politikai szociolo- 
giai korkep. Szerk.: Bolim Antal es Szoboszlai Gyorgy. MTA Politikai Tudomanyok Intezete, 1995. 215-258.; 
' 1997 ^ 7 ' ma 8 atanAs tdrtenelmi megbatarozottsaga es dinamikaja. (Kezirat). Magyar Kozigazgatasi Intezet' 

Tombor Laszlo: Az 1926-os orszaggyiilesi valasztasok Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyeben, Fuga 
temporum, unnepi kotet Eperjessy Ceza 70. szuletesnapjara. Szerk.: Zavodszky Geza. ELTE Tanarkepzo Fo- 
iskolai Kar, 1997.; uo.: Adalekok a reformatus lakossag valasztojogosultsagahoz es politikai iranyultsagaboz 
(Parlamenti kepvisel6-valasztasok 1926, kezirat.) 28. 

1992 ° Szerencs& K " r0| y : A kek cedulas hadmuvelet. (Valasztasok Magyarorszagon 1947.) IKVA, Budapest, 

Feitl lstvan: Parlamenti kepviselo-valasztasok Pestszentlorincen es Pestszentimren (1920-1949) Emle- 
kezesek, tanulmanyok Pestszentlorinc multjarol. Bp. XVIII. keruleti Pedagogiai Intezet es Helyt6rteneti Cvui- 
temeny, 1996. 140-172. ' ' 

Parlainenu valasztasok 1 990. Politikai szo< lologiai korkep. Szerk.: Szoboszlai Cyorgy. MTA Tarsada- 
lomtudomanyi Intezet, 1990.; Parlamenti valasztasok 1994. Politikai szociologiai korkep. Szerk.: Bohm Antal 
es Szoboszlai Gyorgy. MTA Politikai Tudomanyok Intezete, 1995. 

1994 ParlamenU valasztasok 1994 - Szerk.: Cabor Luca, Levendel Adam es Stumpf lstvan. Osiris-Szazadveg, 

24 Magyarorszag Politikai Evkdnyve 1991., 1995. es 1999. Szerk. Kurtan Sandor, Sandor Peter es Vass 
Laszlo. Demokraciakutatasok Magyarorszagi Kozpontja Alapftvanya. 
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lasztopolgar parlamenti kepviselore szavaz, nem pedig olyan szemelyre (kuldott, elek- 
tor), aki majd az 6 neveben szavaz valosagos kepvisel6jeloltekre. \ 

Ez a valasztassal szembeni demokratikus kovetelmeny az utobbi 100-150 evben ala- 
kult ki es fejlodott tovabb. Formalodasa a kapitalizmus klasszikus idoszakara esett, es ala- 
kulasat a lakossag muveltsegi (pontosabban iskolazottsagi) szintjenek emelkedese, vala- 
minta modern partok kialakulasaval osszefuggo politikai kuzdelmek hataroztak meg. Az 
elmult masfel szazad nagy tortenelmi kataklizmai nyoman es az azokat koveto nekiru- 
gaszkodasok kovetkezteben a magyar valasztasi rendszer megfelelt nemcsak az europai 
standardnak, hanem a fejlett europai demokraciak mukodo gyakorlatanak is. A 20. sza- 
zad ket „nagy" haborujaban Magyarorszag mindig a vesztesek kozott volt, es hasonlo- 
keppen ertekelheto a helyzet a hideghaboru befejezesekor is. 1920-ban es 1945-ben, 
sot az 1989/90-es rendszervaltas soran is egybeesett a meghatarozo nemzetkozi es ha- 
zai tenyezok politikai torekvese: a torvenyhozo hatalom a korabbinal szelesebb valasz- 
tojog alapjan es/vagy a politikai pluralitas alapjan jojjon letre. Eppen ezert a fordulopont- 
ok alkalmaval korrektnek es tisztanak fogadtak el a valasztasokat mind a hazai kozvele- 
meny, mind a meghatarozo nemzetkozi tenyezok. A kialakftott valasztojogi szabalyozas 
azonban a ket haboru utan nem maradhatotttartos. Az antidemokratikus visszarendezo- 
desnek sem az egyre inkabb a sajat belso konfliktusaik megoldasaval elfoglalt nagyhatal- 
mak, sem a demokratikus hazai kozvelemeny nem tudott gatat vetni. 

A valasztojogi szabalyozas onmagaban azonban csak az egyik minosfto tenyezoje a 
politikai rendszer demokratikus mukodesenek. A valasztojog altalanossaga vagy a sza- 
vazas titkos modja onmagaban nem eredmenyez demokratikus valasztast, lasd peldaul 
a hitleri Nemetorszag, Mussolini Olaszorszaga vagy a Szovjetunio valasztasi (es politikai) 
rendszeret. A korrekt vizsgalathoz szervesen hozzatartoznak tovabbi fontos szempon- 
tok: a torvenyhozo es a vegrehajto liatalom viszonya; az allamfo es az alkotmanybiro- 
sag szerepkore; a parlament egy- vagy ketkamaras felepftese es a ket haz kozotti vi- 
szony stb. 

A hazai valasztasok - mint fentebb mar jeleztuk - csak szamos megszorftassal vet- 
hetok ossze azokkal a mas orszagbeli vizsgalatokkal, ahol a tobbparti valasztasok mar 
mintegy evszazados multra tekinthetnek vissza. Mindenekelott a legfontosabb elteres, 
hogy a kilencvenes evekig Magyarorszagon a hatalom megszerzese nem volt tetje a va- 
lasztasoknak. A kormanyzo politikai elitek szamara eppen ennek eikerulese volt a cel. 
A ket vilaghaboru kozott kozjogi es politikai eszkozok sorozatat vetettek be azert, hogy 
a szavazas megtartasaval elkeruljek a parlamenti valtogazdalkodast. A valasztasokat in- 
kabb a kialakult politikai viszonyok legitimalasahoz hasznaltak fel, es kevesbe annak 
onallo megalkotasahoz. A masodik vilaghaboru utan - kul- es belpolitikai okokbof- 
sem kerullietett napirendre a politikai valtogazdalkodas. 

A valasztasok idosoros attekintese soran tigyelembe kellett venni, hogy 1920 es 
1947 kozott ket kulonbozo tortenelmi korszak es annak megtelelo politikai rendszer ad- 
ta a „valasztasok kornyezetet". A ket vilaghaboru kozotti Horthy-korszak autoriter es 
demokratikus elvek, intezmenyek sajatos elegye, a szukulo demokratizmus es egy kon- 
zervat(v nacionalista iranyultsagu, valtozo nevu „Egyseges Part" uralta politikai viszo- 
nyokkal. A masodik vilaghaboru utani korszakban, 1945-1947 kozotta rendszer korla- 
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tozott tobbparti demokracia, ahol szeles partkoalicio kormanyzott, es a partok kozul 
teljes egeszeben hianyzotta politikai szelsojobb, de nem volt hagyomanyos ertelemben 
vett konzervatfv nacionalista part sem. Mindket korszakban kozos a korlatozott parla- 
mentarizmus, a vegrehajto hatalom tulsulya, de a masodik vilaghaboru utan lenyegesen 
szelesebb volt a kormany mogotti tarsadalmi tamogatas. 

A valasztasi eredmenyek mogott rejlo tarsadalmi tamogatottsag rekonstrualasa nem 
jelenti azt, hogy az adott idopontban ismerjuk az orszag egeszenek politikai tagoltsagat. 
Az adatok mindig csak a valasztasra jogosult polgarokra, meg pontosabban azoknak is 
csak az ervenyes szavazatot leado reszere vonatkoznak. A valasztojogosultsag merteke 
az, ami alapvetoen mindsiti az adott politikai rendszert es mutatja meg, hogy a lakos- 
sagnak mekkora hanyada az, amely egyaltalan reszt vehet a kozugyek gyakorlasaban. 
1920-ban az ossznepesseg 40%-a rendelkezett szavazati joggal, s ez nemcsak a korab- 
bi 7 -8%-os aranylioz kepest volt igen jelentos valtozas, hanem a jogosultsagnak ez a 
merteke Europaban is kiemelkedo volt. 1922-ben a valasztojogi rendelet 30%-ra szo- 
ritotta le a valasztojogosultak aranyat; a kesobbiekben az iskolazottsag emelkedesevel 
ennek parhuzamos novekedese regisztralhato. Az 1938-ban hozott valasztojogi torveny 
cenzusainak szigorftasa miatt ismet 30% ala esett a valasztopolgarok aranya. A szukites 
celja termeszetesen mindig az ellenzeki szavazok szamanak csokkentese volt. A maso- 
dik vilaghaboru utan a cenzusok megszunesevel a jogosultak aranya a ketszeresere : 
nott; nagymerteku valtozasokra ezen a teren az 1947-es - politikailag motivalt es job- 
bara torvenytelen - kizarasok nyoman sem kerult sor. 

A “ sta Ma gy aro rszagon megtartott valamennyi szavazas nyilt volt, a valasztohe- 
lyisegBe erkezd szavaz6polgar egy ott elhelyezett dobogora allva nyilatkozott arrol, 
hogy melyik jeloltre kivan szavazni. A nyflt voksolas modszere - az 1920-as valaszta- 
s'okat kiveve - egeszen 1939-ig fennmaradt, mikozben Europaban az elso vilaghaboru 
utan mar sehol sem alkalmaztak. (Jugoszlaviaban - val6szmuleg magyar peldara - 
193 I -ben vezettek be a nyflt szavazast, Lengyelorszagban pedig fakultativ bevezetese- 
vel kiserleteztek.) 25 1922-tol a mandatumok tobb mint 80%-a ilyen modon kerultkiosz- 
tasra, mindossze a fovarosban es kornyeken, valamint a het tobbmandatumos torveny- 
hatosagi jogu varosban folyt a voksolas vegig titkosan. Igy az - ugymond - magyar nep- 
lelektol idegen „titkolozas" csak a fovarosban es kornyeken ervenyesult, valamint het 
tQryenyhat6sagi jogu varosban a mandatumok 20%-ara terjedt ki. A nyilt szavazas bru- 
talj^an sertette a demokratikus elveket es a polgari szabadsagjogokat, iehetoseget adva 
az allamnak arra, hogy meggatolja a szavaz6polgar szabad akaratkifejezeset. Ehhez nem 
feltetlenul kellett konkret fenyegetes; eleg volt a puszta tudat, hogy a hatosagok, a pol- 
gar politikai iranyultsaganak ismereteben, korlatozhatjak letfelteteleit. Termeszetesen 
nem ismerhetjuk, hogy a voksok milyen aranyat terftette el a nyilt szavazas. Azt azon- 
ban biztosan a!!fthatjuk, hogy a kormanyparti (hivataios) jeloltre leadott voksok demok- 
ratikus viszonyok kozott elerlietetlen maximumot jelentenek. Az ellenzeki jeloltekre le- 
adott szavazatok pedig olyan biztos minimumok , amelyekrol joggal feltetelezhet6, hogy 
joval nagyobb tarsadalmi tamogatast takartak. 

Berecz Sandor: A iokeletes valasztojog. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1932. 69-70. 


A dualizmus koraban csak egyeni szavazas letezett. Igy termeszetesen ejyesztek'a 
kisebbsegben maradt szavazatok. Az 1920-as valasztasokon is csak egyeni keruletben 
lehetettindy)ni. 1922-ben azonban bevezettek az 1913-ban megbatarozott^.de a du- 
alizmus soran mar nem alkalmazott megoldast. Ez a torveny ismerte el ugyanis eloszor 
a titkos szavazas intezmenyet, igaz, akkor is csak a t6rvenyhat6sagL jogu yarosokban. 

1922-ben a fovarosban es kornyeken a 245-bol 30 kepvisel6t kuldhettek a parlament- 
be listas szavazassal. E valtozas egy mozdulattal ket politikai hatast ert el: a liberalis, 
kereszteny es szocialclemokrata ellenzek parlamenti kepviselethez jutott ugyan, de 
behataroltak mukodesi koret. A kormanypart elfogadta, hogy a listas keruletekben - 
valosagos politikai harcok kovetkezteben - a tarsadalom politikai tagoltsagat tukrozo 
vegeredmeny szulessen. A kormanyzo politikai csoport azonban igenyt tartott arra, 
hogy az engedmenyert cserebe a 245 valaszt6keruletbol 199-ben szabad kezet kap- 
hasson. Az igy kialakitott renclszer eredmenyesen mukodott; a liberalisok es a szoci- 
aldemokratak ritka kiveteltol eltekintve csak titkos es lajstromos helyekrol tudtak kep- 
viselot kiildeni. Az akkor lehetseges ellenfelek legnagyobbikat, a kereszteny partot pe- 
dig paktumra es koalfciora lehetett fogni a Dunantulon, a Balaton vonalatol eszakra 
eso nyilt es a Budapesten megszerezheto titkos mandatumokkal. 1939-ben a titkos- 
sag ujboli bevezetesevel jaro kockazat csokkentese vegett a maihoz sok tekintetben 
liasonlo valasztasi rendszert vezettek be. A korabbi titkos es listas keruletek kivetele- 
vel a valasztopolgar ket szavazolapon szavazott: az egyiken az egyeni kerulet jeloltje- 
ire, a masikon a megyei listara. A kormanypartnak kedvezett, hogy kettonel tobb je- 
lolt eseteo mar az elso forduloban elegendo volt a gyozelemhez a (40%-os) relatfv 
tobbseg. 

A versenytarsak szamanak optimalizalasa minden, a valasztasokon inclulo part nyil- 
vanvalo torekvese. Ennek ervenyesitesere a ket vilaghaboru kozott az Egyseges Partnak 
volt leginkabb modja, reszint a jogalkotas segitsegevel, // t6rvenyesen ,, / reszint.torveny- 
serto modon a valasztasi-kozigazgatasi apparatuson keresztul. (Majd 1947-be^n legin- 
kabb a kommunista part jutott hasonlo helyzetbe.) Az ellenfelek szamanak optimaliza- 
lasa konkret helyzetekben mast es mast jelenthetett; az aktualis politika es a valaszto- 
kerulet jellegzetessege dontotte el, melyik modszer vezethet eredmenyre. A betiltas ket 
szelsoseges partot erintett: a kommunistakat mindvegig es eredmenyesen, a Szalasi-fele 
szelsojobboldali partot idolegesen es eredmenytelenul. Az ellenfelek minimalizalasat 
szolgalta az indulashoz kotottmagas (10%-os) ajanlasi kovetelmeny, amelyet 1939-ben 
a nagy osszegu valasztasi biztosftek rendszere valtottfel. Tgy csak komoly tamogatottsag- 
gal rendelkezo orszagos partok szamolhattak parlamenti frakcioval. Az ajanlashoz szuk- 
seges alairasok koruli manipulaciok es visszaelesek kulonosen a nyilt szavazasos yideki 
keruletekben voltak gyakoriak, s ez a gyakorlat torvenyellenesen korlatozta a vetelytar- 
sakat. 1939 -l>en a kormanypart kozepponti belyzetbe kerult a szelsojobb es a balolda- 
li partok kozott: ennek jogi megfogalmazasa abban fejezodott ki, hogy ekkor 40%-os 
rgfatfv tobbseggel is mandatumot lehetett szerezni. Mas alkalommal eppen az ellenzek 
tobb partra valo torclelese, megosztasa igert sikert, igy a tobbmandatumos torvenyhato- 
sagi’varosok listas korzetekke alakitasa tartosan megakadalyozta az ellenzeki partok osz- 
“ szefogasat. Igen gyakori volt a versenytarsak teljes kiiktatasa. Az egyEtangu keruletek es 
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azok, ahol csak az Egyseges Parthoz tartozo ket-harom jelolt versengett, akar a manda- 
tumok 20-50%-at is a kormanypartnak juttattak. 

A vegig titkosan voksolo keriiletekben felleptek mindazok a partcsaladok, amelyek 
a nyugat-europai orszagokban a korabeli politikai elet meghatarozo szereploi voltak, s 
Magyarorszagon is jelentos tarsadalmi tamogatottsagot tudhattak maguk mogott. Politi- 
kai arculatukat es erdekervenyesftesi lehetosegeiket termeszetesen a hazai viszonyok 
hataroztak meg. A ket vilaghaboru kozott az ellenzeki partok viszonylag szabad moz- 
gasterulettel es biztos parlamenti kepviselettel csak a torvenyhatosagi jogu varosokban 
rendelkeztek. E (vegig) titkosan szavazo keruletekben a polgari pluralizmus tarsadalmi 
feltetelei - az onallo egzisztenciak lete, a valasztok politikai nyitottsaga, fogadokeszse- 
ge es a partok tamogatottsaga - igen kozel allt az elenjaro nyugati demokraciak politi- 
kai gyakorlatahoz. Az 1947-es valasztas eredmenyei is a magyar tarsadalom tobbfele 
iranyultsagu politikai tagozodasat mutatjak. Termeszetesen tovabb eltek a korabbi po- 
litikai attitudok, ugyanakkor a haboru utani demokratizalas hatasara balratolodas kovet- 
kezett be. A politikai tagozodas ekkor is igen hasonlo volt ahhoz, ami Europa fejlett de- 
mokraciait jellemezte. A tarsadalom oldalarol tehat hazankban is adottak voltak a tobb- 
parti valtogazdalkodas feltetelei. Hogy a toitenesek nem ebben az iranyban haladtak 
abban donto szerepe a Jaltaban tortenteknek, majd az antifasiszta koalfcio felbomlasa- 
nak volt. 

* 

Ahaza\ tobbpaiti parlamenti valasztasok tanulmanyozasa nem fger konnyu olvasmanyt. 
Tulsagosan sok dolog valtozott me g/ tulsagosan sokszor. Bizunk azonban abban hogy 
e n y° lc evtlzed nagyon kiilonbozo valasztasainak szambavetele szamos tanulsaggal 
szolgal kutatonak, oktatonak, liallgatonak, politikusnak, vagy ami a legfontosabb, a ma- 
gyartortenet kerdesei irant erdeklodo olvasonak. Jelen kotetunk nem vegallom6sa, in- 
kabb felteteles megalloja egy olyan kutatasnak, melynek celja a hazai valasztastortenet 
mind teljesebb feltarasa es nyilvanossagra liozatalaT 1 ' 


1999. szeptember 


Hubai Laszlo 


n A r y zai tobb P artl pariamenti kepviselo-valasztasok eredmenyeinek rendszeres feltarasa es feldolgoza- 
sa a Politikatorteneti Intezetben 1992-ben kezdodott, Magyarnrszag 20. szazadi v.ihsz&i atUza elnevezes- 
,p ' ! M) al ' lpifvam tamogat,isaval. E k.itafas els<i cermeke volt jelen kotetiink elozd kiadasa 

darlament, ke,)v,se ova/asz(asok /920-7990. Szerk.: Ffildes Gyorgy es Hubai Laszlo. Politikatorteneti Ala- 
piWany, Budapest. 1994. 339.) A valasztasi eredmenyeket a lelteto legreszletesebb bontasban, azaz szavazo- 
oronkent gyujtottuk es rogzftettuk. A feltart adatok ma mar tobbfele szamftogepes adatbazisban allnak ren- 
delkezesre. A kozel|ovoben megjeleno Magyarorszag 20. szazadi Valasztasi Atlasza cfmu kotet tablazatok di- 
agramok es karlogramok formajaban mutatja majd be az eredmenyeket valasztasi evenkent, partok es valasz- 
tokeruletek szerinti reszletezesben. 


Varga Lajos 

orszAggyulesi valasztAsok 

A DUALIZMUS KORABAN 


Torvenyek es valasztojogosultak 


Magyarorszagon a modern ertelemben vett valaszt6jogrol, a nepkepviseletrol eloszor az 
1848: IV. tc., az orszaggyules evenkenti uleseirol es az orszaggyulesi kovetek nepkep- 
viseleti alapon torteno valasztasarol az V. tc. rendelkezett. Az erdelyi lakossag valaszto- 
jogat- az 1848: V. tc.-hez hasonloan - az erdelyi 1848: II. tc. szabalyozta. Az V. tc. el- 
so szakasza meghagyta mindazon szemelyek (a nemesek) valasztojogat, akik korabban 
is jogosultak voltak a kovetek valasztasara (rendi gyulesek). Az 1874: XXXII. tc. (amely 
az 1848-as V. tc.-t modosftotta, illetve kiegeszftette) ugy rendelkezett, hogy a valasztoi 
jog tovabb mar nem alapozhato az 1848 elotti kivaltsagokra, am akik az 1872-es ewel 
bezarolag a regi (az 1848 elotti) jog alapjan a nevjegyzekben szerepeltek es szavazhat- 
tak, e jogaikban meghagyandok, de e jog nem 6r6kolhet6, es (gy az utodokra nem vo- 
natkozik (elteroen a f6rendihaztol). Az 1870-es evekben a jogosultaknak korulbelul 
egyhetede meg fgy is, a regi, a szerzett jog alapjan valaszthatott. Szamuk azonban a sza- 
zadfordulora mar nem volt jelentos (28 000-30 000). 

Az 1848: V. tc. szerint valasztojoga volt annak a 20 even feluli, barmelyik, torve- 
nyesen beyett vallashoz tartozo ferfinak, aki nem esett atyai vagy gyami, illetye gazdai 
felugyelet ala, vagyis onallo keresetu, jovedelmu es buntetlen eloeletu, hazai vagy ho- 
nosftott lakos volt. A 20 eves korhatar latszolag nagyon kedvezonek tunik, a valosagban 
azonban 24 eves korig kevesen elhettek valasztojogukkal. (Katonasag, a vagyoni hely- 
zet kialakulatlansaga, fojskolai tanulmanyok, ebben a korosztalyban meg keves az onal- 
16 adofizeto stb.) Az 1904-es valasztoi nevjegyzekben Kristoffy Jozsef adatai szerint csak 
8682, 24 evesnel fiatalabb valasztopolgar neve szerepelt. 

A vagyoni cenzust az 1848: V. tc. a kor viszonyai kozott rendkfeul liberalisan, de- 
mokratikusan kezelte. Eszerint valasztojoguk volt: 

a) azoknak, akik szabad kiralyi varosokban vagy rendezett tanaccsal ellatott kozse- 
gekben eltek es 300 eztist forint erteku hazzal vagy folddel rendelkeztek; a kozsegek- 
ben pedig az egynegyed urberi telek vagy ennek megfelelo birtok tulajdonosanak (csa- 
ladi tulajdon); 
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b) 13.4 tulajdonu muhellyel, kereskedesi teleppel rendelkezo gyarosoknak, keres- 
kedoknek, valamint a legalabb egy segeddel folyamatosan dolgozo kezmuveseknek; 

c) az evi 100 ezust forint biztos jovedelmet e|vezoknek, amely jovedelem foldbir- 
tokbol vagy tokebol szarmazik (tokes berlok, bankok stb.); 

d) a torveny ertelmi cenzusa szerint valasztojogosultak a lakohelyuk szerinti valasz- 
tokorzetekben: a tudorok (jogvegzettek), ugyvedek, mernokok, muveszek, tanarok, 
gyogyszereszek, sebeszek (orvosok), lelkeszek, tanftok, kozsegi jegyzok stb. 

Vagyis az 1848: V. tc. yalasztojogot adott a korabban, 1848 elott is szokasjogon va- 
lasztojoggal rendelkezo nemeseknek es a varosi polgaroknak; megfelelo felsobb iskolat 
vegzetteknek, tekintet nelkiil vagyoni helyzetiikre; haz- vagy foldbirtoktulajdonnal ren- 
delkezoknek, vagy akiknek a foldjebol adozo jovedelem szarmazik; megtelepedett ipa- 
rosoknak, kereskedoknek es a legalabb egy segeddel dolgozo kezmuveseknek. ' 

1848-ban Magyarorszag lakossaga 11,2 millio volt, s mintegy 800 000 embernek, 
a lakossag 7,1%-anak volt valasztojoga (a regi jogon koriilbelul 200 000 jogosult szava- 
zott), relatfve tobbnek, mint a korabeli Angliaban, nem is szolva Ausztriarol, Poroszor- 
szagrol. A vagyoni cenzus is alacsony volt, s jollehet a nemesseg valasztojoga a regi jo- 
gokra epiilt, de a megallapftott vagyoni es ertelmi cenzus is biztosftotta volna szamuk- 
ra a valasztojogot. Emellett az 1848: V. tc. kidolgozoi nem tekintettek muvuket tokele- 
tes es befejezett jogalkotasnak, hanem inkabb kezdetnek, alapnak, amelynek alapjan a 

nepkepviseleti valasztasokat ujra meg lehet taitani, de mindenkeppen tokeletesftesre 
szorul. 

A tovabbfejlesztes azonban mar nem a valasztojog kiterjesztese fele haladt. 

Az 1848: V. tc.-t az 1874:. XXXIII, tc. elfogadasaval es november vegi kihirdetese- 
vel modosftottak es kiegeszftettek. A dualizmus koranak valamennyi orszaggyulesi va- 
lasztasat e torvenymodositas alapjan bonyolftottak le. 

Az 1869-es es az 1872-es valasztasok kormanyparti (Deak-parti) folenyt eredme- 
nyeztek, de az ellenzeknek is jelentos befolyasa, ereje volt. Utobb a kormanypart nyil- 
vanvalo hanyatlasnak, bomlasnak indult. Helyzetenek erosftesere a Lonyay-kormany 
olyan t6ryenytervezetet terjesztett be, amelynek - ahogy Beksics Gusztav kifejezte - 
szellemisege visszalepo: a valasztocenzus felemelesere, a valasztok szamanak csokken- 
tesere torekedett. A szandek az volt, hogy a torveny vilagosabb es szabatosabb legyen, 
melyet az adozas alapjan lehet megallapftani. Csakhogy az adocenzus alkalmazasaval a 
kormany Tisza Kalman szerint „a reform cfmen es a szabadelvuseg kopenye alatt csusz- 
tatna be az orszag alkotmanyaba a reakcio merget". A balkozep eroteljes harcot folyta- 
tott, meg az obstrukciot is igenybe vette a kormany tervezete ellen. 

Az 1874-ben beterjesztett es elfogadott torvenyjavaslat alapgondolata nem kulon- 
bozott a korabbiaktol, es kisebb korrekciokat tartalmazott. A fialkozep part thisz folytak 

a tuzios targyalasok) mar eltogadta, csak az Iranyi Damel kore csoportosulok bfraltak 
elesen. 

■_Az_1874: XXXIII. tc. nem jelentett reformot, hanem a valasztojogot szukftette. Mee- 
lagyta ugyan a korabbi jog alapjan valasztok jogat, de csak azoket, akik 1848 es 1872 
k °f^ a , vdlaszt6i n evjegyzekben szerepeltek (tehat allando lakasuk volt). 


/l^leglenyegesebb valtozas abban allt, hogy mig az 1848-as torveny a valasztoi jo- 
gosultsagot a jovedelemre epftette, addig az 1874-es modositas a befizetett evi adohoz 
kototte, A modositas szerint csak az a varosi lakos tekintheto valasztonak, akinek harom 
iakreszbol allo haza van, vagy 105 forint evi tiszta jovedelme utan hazberadot fizet. 
1874-ben a harorri lakreszes haz erteke a 300 Ft-nak mar tobbszorose volt, igy ’&.mo- 
dosftas a cenzus jelentos emelesevel volt egyenlo, nem is szolva arrol, hogy a cenzus a 
kulonbozo varosokban nagyon is eltero volt. (A haztulajdon alapjan megallapftott cen- 
zus varosonkent 11 es 70 forint kozott mozgott.) Valasztopolgarnak tekintheto az a va- 
rosi lakos, aki 16 forint tiszta jovedelmet hozo fold utan foldadot fizet. Vagyis nem eleg- 
seges a tulajdon, a donto az adofizetes. 

— A kozsegek lakosaival kapcsolatban az 1848-as torvenyt ugy modosftottak, illetve 
egeszitettek ki, hogy az egynegyed telkes urberi birtokcenzust foldadocenzussa valtoz- 
tattak; a polgarosftott hatarorvideken pedig’a tiz katasztralis, masutta nyolc magyar hol- 
das (1200 D-ol) birtok utani foldadot fizetok, mfg Erdelyben a 73-84 forint kataszteri 
tiszta jovedelem utan foldadotfizetok valasztopolgarok. Ez az intezkedes a birtokertek 
emelkedese kovetkezteben hatalmas aranytalansagokhoz vezetett, meit a foldadomini- 
mum az orszag kulonbozo reszein 17 krajcar es 44 forint kozott valtozott. (1899-ben a 
Maramaros megyei Zarnyan 43 krajcar, mig a Bacs megyei kozsegekben 35-38 forint, 
de Salgon, Szenicen 32-33 forint stb., Erdelyben pedig 21,50 forint.) Igaz ugyan, hogy 
a valasztojogosultak osszefrasat vegzo bizottsagok a legalacsonyabb adotfizetoket is fel- 
vettek a nevjegyzekbe, de 1899 elott az adohatralekosokat (korulbelul 110 000 pa- 
rasztgazdat, kisiparost) megfosztottak a valasztojog gyakorlasatol. E jogukat csak 1899- 
ben, a Szell-kormany idejen kaptak vissza (1899: XV. tc.). Az intezkedes elsosorban az 
alfold es a magyar keruletek paraszti szavazoit sujtotta, akik leginkabb a fuggetlensegi 
jeloltekettamogattak (esetenkent 90 000-110 000 valasztopolgar). Zomuk ekegezte az 
elemi iskolat es tudott frni-olvasni, de az orszagosnal joval magasabb foldadot nem tud- 
ta folyamatosan kifizetni, mfg a viszonylag alacsony foldadot fizeto, sok esetben analfa- 
beta magyarorszagi honos nemzetisegi allampolgar megbizhatoan voksolt a kormany- 
partra, a neppartra, legfeljebb a nemzetisegi jeloltre, vagy kulonbozo megfontolasbol 
tavol tartotta magat vagy tudatosan passzivitasba vonult (erdelyi romanok). Amikor sok 
orszagban az frni-olvasni tudas a valasztojogosultsagfeltetele volt, Magyarorszagon a va- 
lasztok 15-17%-a analfabeta, elsosorban a nemzetisegi korzetekben. 

Az ipari, kereskedoi tevekenyseget folytatok akkor valasztopolgarok ha evi 105 fo- 
rint tiszta jovedelem utani ket even keresztul fizetik az adot. A legfontosabb valtozas az 
volt, hogy immar nem maga a foglalkozas, hanem a foglalkozasbol szarmazo rendsze- 
resen es folyamatosan befizetett allami ado szolgalt alapul (elso osztalyu jovedelmi ado 
10 forint felett). 

Az 1874-es modositas batarozottan kibovftette a jogosultak koret az allami es koz- 

tisztviseloi kar koreben. Also hatarkent jelolte meg az evi 500 forint tiszta jovedelem 
utan fizetett, masodosztalyu evi jovedelmi adot (10 forint alatt). Ez a jogkiterjesztes ter- 
meszetesen a kormanypolitika megbizhato es allando tamogatoinak koret szolgalta es 
egyben szelesitette. 









^. ipari mun|< a s °k at mar az 1874: XXXIII. torveny is azzal az indokkal zarta ki az 
j adozok kozul, hogy nincs allando jovedelmuk (barmekkora is az eves keresetukj; ezert 
i nem fizetnek jovedelmi adot es nem sorolhatok a koz- vagy magantisztviselok koze 
sem. Azaz a cenzus a jovedelemhez, es nem a keresethez volt kotve. Az 1870-es evel<- 
ben bevezetett kereseti ado sem adott megfelelo alapot ahhoz, hogy a munkassag je- 
lentosebb resze a minimalis cenzusnak szamito negy forint ado cfmen szavazhasson, 
holott az ipari munkassag jelentosen nagyobb adot fizetett, mint bizonyos teruletek ag- 
ramepessege. ° 

A modosftott adocenzusra epiilo 1874-es torveny alapjan peldaul az 1905-os evre 
a valasztopolgarok kore jogcfm szerint a kovetkezokeppen oszlott meg: 

az osszefrtak szama 1 057 21 7 

- a regi (1848 elotti) jog alapjan 32 724 

- ertelmiseg alapjan (fiiggetlenul vagyoni viszonyoktol) 77 288 

- foldbirtok (foldado) alapjan 677 785 

- egyeb vagyoni cenzus alapjan 269 420 

AyalasztojogosuItak 90%-a vagyoni cenzus alapjan szavazhatott, koziiluk 72% fold- 
birtok alapjan. jolloliel ez utobbi jogcfmen szerzett valaszlojog elfedte a hatalmas tar- 
sadalmi kulonbsegeket (a foldbirtok alapjan valasztopolgar a herceg es a napszambol 
elo maramarosi tfz-husz holdas „f 6 ldbirtokos"), de a vagyonosodas alapjan valasztojo- 
got szerzettek novekvo kore mar a lassu a polgarosodast is jelezte. 

Az adocenzusra epulo valasztojog azt a benyomast keltette, ha e jog megvasarolha- 
to, akkor a szavazat is megfizetheto. Ez a valasztasi rendszer nagy visszaelesekhez, kor- 
t rupciohoz vezetett, amit a nyflt szavazas torvenybe iktatasa csak fokozott. 


A nepesseg es a valasztopolgarok szamanak alakulasa (Horvatorszag nelkul): 

Valasztasi ev lakossagszam _ a yalasztojogosultak _ 

_ (miHi6) szama (ezer) | a nepesseg (%-aban) 

1848 
1869 
1875 
1881 
1884 
1887 
1892 
1896 
1901 

1905 

1906 
1910 


11,2 

kb. 800 

7,2 

13,2 

902,7 

6,8 

13,5 

846 

6,2 

13,7 

821 

6,0 

14,3 

842 

5,9 

14,6 

847 

5,8 

15,2 

871 

5,7 

15,9 

890 

5,8 

16,8 

1025 

6,1 

17,6 

1057 

6,0 

18,0 

1085 

6,2 

18,2 

1162 

6,4 


20 


A dualizmus 50 esztendeje alatt a valasztojogosultak aranya soha nem erte el az 
1848-as szlntet. Abszolut szamokban 1869 es 1910 kozott a jogosultak szama mindosz- 
s'ze 260 000-rel emelkedett, mikozben Magyarorszag lakossaga 6tmillioval gyarapo- 
dott; a nepesseg szama 40%-kal n6vekedett, a valasztopolgaroke viszont csak 5%-kal, 
ami aranyaiban csokkenest mutatott. Ez az ultrakonzervatfv valasztojogi rendszer a tar- 
sadalmTkasZfosodast is elosegftette, es az elemi politikai jogoktol megfosztottak oriasi 
tomeget fokozottan szembeallftotta a kivaltsagos uralkodo elit kepviseloivel. A magyar- 
orszagi polgarosodas torzulasaihoz hozzatartozik ez a vegletesen korszerutlen valaszta- 
s i rendszer, es a hatasa is.. A valaszt6jogosultak korenek bovfteset celzo torvenyjavaslat- 
0 k idokozben megbuktak, vagy nem alkalmaztak oket (a Lukacs-fele 1913-as elfogadott 

torvenyt vagy a Vazsonyi-fele javaslatokat). 

A magyar foldadocenzus elsosorban a magyarsagot sujtotta es zarta ki a jogosultak 
korebol, mfg a ruszin, a roman parasztsag eppen az alacsony helyi adocenzus kovetkez- 
teben konnyebben jutott valasztojoghoz. Egyes nemzetisegek valasztopolgarainak (ne- 
metek, ruszinok) aranya meghaladta a lakossaghoz viszonyftottaranyukat. A kormanyok 
biztosabban szam(thattak a nemzetisegi teriiletek szavazoira, mint az ellenzeki magyar 

paraszt szavazataira. , , .„ 

Az erdelyi magyarsag ugy latta, hogy az ervenyes valasztojog a romanoknak elo- 
nyos, csak ok nem elnek vele. Az ott elo romanok pedig megalazottnak ereztek magu- 
kat. A megyerendezes elotti Erdelyben a szekely szekek falvaiban ket es felszei to 
szavazo kellett egy kepviselo megvalasztasahoz, mint a szasz szekek falvaiban. A me- 
gyek eseteben a kulonbseg negyszeres. A szazadfordulo eveiben - nem szam(tva ne- 
hany magyar megyet - a roman valasztok a megyekben tobbsegben yoltak ugyan, de a 
„magyar" keruletekben 70-75%-kal tobb szavazo esett egy kepviselore, mint a roman 
keruletekben. A modos roman valasztok alkalmazkodtak az allamrendhez es az ezt ve- 
delmezo kormanyparti kepvisel6khoz, akik helyi ugyes-bajos dolgaik kezeleseben meg- 
b(zhatobb mentoroknak bizonyultak, mint az olykor turelmetlennek, antiliberalisnak tu- 
no vagy ugy szereplo, kormanyellenes, neha „olahfalo" 1848-as fuggetlensegi haza ia . 


A valasztojog masutt 

Mint az koztudott, a 19. szazadban a roliamosan kapitalizalodo orszagokban fokozato- 
san terjesztettek ki a valasztojogot. Angliaban 1832-tol a varosok kepyiseletenek kiter- 
jesztesevel, vagyis az arisztokracia jogainak visszaszorftasaval megkezdodott a valaszto- 
jogi reform, s'a valasztojog az 1880-as evekre csaknem altalanossa valt, jollebet az 
ardnytalansagok, akarcsak Nemetorszagban, fennmaradtak. Mind Nemetorszagban, 
mind Franciaorszagban bevezettek az altalanos valasztojogot. Ausztriaban evtizedeken 
keresztul a kurialis valasztasi rendszer (az 1890-es evekben mar munkaskuria is!) volt 
ervenyben, es 1907-ben mar az altalanos valasztojog torvenyes eletbe leptetesevel tar- 
tottak meg a valasztasokat a magyar konzervat(vok (elsosorban Tisza lstvan es kornye- 
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ITL7T m T ^ yfid ^ re ' l8 “' h ° 8 >' az ausztl iai -birodalmi- vala S zt6iog Me- 

ke es jelentoseget aokkentette a (f6leg) nemzetisegi kepviselok obstmkcioia, amely a 

«6 SSri mndelrf°k mukad « k ?P tele "ri««e, es (gy az abszolutizmusta emlbkez- 
l /. T. e ' kormanyzas (a magyarorszdgi gyakorlattol eltbroen) gyakori |e- 

lenseg volt a Becs kozpontu birodalom koronatartomanyi reszeben & 

Kelet-Europaban tobb vonatkozasban a belga, az osztrak, a porosz kurialis valasz- 
tasi rendszer mintajara honosftottak meg a valasztojogot. 

h „vSr ,rS2i58, r “ m 1 S ° dik duma 4s az ^nkormanyzati valasztasokat sza- 

balyozo tor^enyek az altalanos valasztojog ervenyesulesehez kozelftettek. A sztolipmi, 
1907. jumusi allamcsiny konzervatfv-reakci6s kurialis rendszert leptetett eletbe 

Romamaban az 1866-os alkotmany ketkamaras t6rvenyhozast vezetett be A t6r- 

ta en (A a 300 r H Se f b | 3 beflZetett 4vi 3d6 SZ6rint ne ^ kuriaba osztot- 

eit tet 3 | d ° t e n foldblrt ° l<osok ; a 100-300 lejt fizeto foldbirtokosok; a 80 

eS h ° SI P ° 8 Tf' llletVe T rtelmiSegiek; S v6 S 01 az e 8y enes adot fizeto polgarok.) 
i . e ° , r ° m ° SZtalyban a valasztas kozvetlen, mfg a negyedikben 50 valaszto egy 
elektort valaszt s majd az elektorok a kepviselot. Romaniaban rendkfvul eroteljesen 
korlatoztak a zsidok valasztojogat. J 

. S i erbiaban 1869 . utan az egykamaras nemzetgyules tagjainak haromnegyedet va- 
o a egynegyed reszet az uralkodo nevezte ki. Az egyenes adot fizeto 24 even fe- 
luli ferfiak egyben valaszt6polgarok. Mivel a lakossag tobbsege birtokos paraszt volt s 
, eves . a n T eZ i ,SaZd T?T nu ' nkas ' ‘ 8y a lakossa 8 tobbsege elhetett valasztojogaval. Min- 

Az 1888 a Va rr all ' that0tt e f ke P viselot / az analfabetak kozvetett uton vllasztottak. 
Az 1888-as alkotmany mar csak valasztott kepviseloket ismert el. A valasztojogosultsag- 

z o eves egy belyben lakast is eloirtak. A valasztas kozvetlen es titkos volt, de meg- 

Tm?kod6 h T^TT egye T ° rZet f u b6 ' e§yetemi ve 8 zetts egu jelolteket is kell valasztani. Az 
ura kodo 1901-ben meg tovabb novelte kinevezesi hataskoret (a miniszterelnok nem a 

parlamentnek, hanem a kormanynak felelt) s ketkamaras rendszert allftott fel de 1903- 

b T; S Tr d0r szerb k,ralyme §8 yilkolasa utan ' az uraiko d6 Karagyorgyevics visszaallftot- 
1888 , as ' T e . eS valaszto Jogra epulo egykamaras parlamentet. Az uralkodo nagy 

vazfS*tezdemTnyezS 656 “ nemzet »" ilfa (egpfajta n 4psza- 

, Bul 8 anaban volt a terseg legdemokratikusabb valasztojogi rendszere. Az egykama- 
ras pai lamentbe a 21. eleteviiket betolto ferfiak az altalanos valasztojog alapjan harom 
evre valasz.ottak ke p visel6iket, tfzeze, lakos egyet. Az frni-olvasrii nem tud6ka. is me^ 

-l ette a valasztojog. A kepviselok (30 ev feletti, frni-olvasni tudo valasztok) valasztasi 
utasitasokat nem fogadhattak el, mivel nemcsak a valasztokat, hanem a nemzetet is 

epv |se e . nemzetgyules ulesei nyilvanosak voltak, es evenkent oktober 15 es de- 
cember 15. kozott iileseztek. 

1906-tol meg Montenegroban is bevezettek a valasztojogot 
Termeszetesen ezen orszagok politikai berendezkedese a valasztojog kiterjesztese- 
tol meg nem valt demokratikusabba. Ez mindenekelott a parlament szuk hataskorevel 
vagy eppen a t6rvenyalkotas korlataival volt osszefuggesben. A miniszterek az uralko- 
donak, es nem a torvenyhozasnak tartoztak felelosseggel, a koltsegvetes megszavazasa 
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- ellentetben Magyarorszaggal - nem okozott kormanyzati zavarokat. Egyebkent a Ne 
met Birodalom egyes tartomanyi parlamentjei dontottek a tartomanyi koltsegvetesrol, 
es fgy a Reichstagban a koltsegvetesi vita mar nem volt donto. 

Europa szamos orszagaban a lakossag 20-28%-a elhetett a valasztas jogaval (Fran- 
ciaorszagban a lakossag 28%-a, Ausztriaban 27%, Nemetorszagban es Belgiumban 
22%). Magyarorszag lakossaganak csak kis resze az eletkor szerinti szavazojogosult. a 
ferfi lakossag 20%-a. A Kristoffy-fele tervezet szerint, amely nem volt egyenlo az altala- 
nos valasztojoggal - hiszen az (rni-olvasni tudashoz is kototte a jog megadasat -, dur- 
van 2,5 millio lett volna a valasztojogosultak szama. Az 1910-es nepszamlalasi adatok 
szerint Magyarorszagon a 25-90 eves ferfiak szama 4 216 446, a 20-24 eves korosz- 
talyba tartozoke 711 219, egyutt csaknem otmillio. 


VaIaszt6korzetek - aranytalansagok 

Az ervenyben levo magyar valasztojogi rendszer elavultsagat, korszerutlenseget, igaz- 
sagtalansagat csak tovabb novelte a valaszt6korzetek megkovesedett rendszere. Ez a 
beosztas a meglevo szuk kereteken belul csak toyabb fokozta az aranytalansagokat, es 
konzervalta a valasztoi szavazatok megoszlasanak egyenlotlenseget. 

Az 1848: V. tc. alapvetoen es nagyjabol maradandoan meghatarozta a valasztokor- 
zeti beosztast. A dunantuli, felvideki, alfoldi megyek es varosok beosztasa 1910-ben is 
megfelelt az 1848-as allapotoknak. 1848-ban Erdelybol 69 kovetet vartak Pestre, amely 
az 1876-1877-es kozigazgatasi rendezessel 74-re modosult. Ekkoriban szuntek meg a 
szekek (meg 1872-ben is a regi felosztas szerint szavaztak, sot a „fustok" utani yoksolas 
is kb. 3000-4000 volt), es a Kiraly-hagon tuli Erdelyben 15 megye letesiilt. A szekek ha- 
gyomanyait a valaszt6korzetel< beosztasanal termeszetesen ervenyesftettek. Brasso (la- 
koinak szama 1910-ben 41 056), Nagyszeben (33 489) ket-ket kepyiselot valaszthatott, 
akarcsak Marosvasarhely (25 517) es Kolozsvar (60 808). Az erdelyi szavazok szama 
75 000-85 000 kozott mozgott, es lenyegesen kevesebb szavazattal aranytalanul tobb 
kepviselot kuldhettek az orszaggyulesbe. A megyerendszer veglegesftese tisztazta a ja- 
szok, a kunok, a hajduk keruleteinek kozigazgatasi hovatartozasat, megorizve e varosok 
orszaggyulesi kepviseletet. A Reszek tersegeben jelentosen atrendeztek a kozigazgatast 
(Kraszna, Zarand megye megszunt, illetve osszevontak ol<;et, kialakitottak Szilagy me- 
gyet stb.). A Hatarorvidek felszamolasa is veglegesftette Temes, Torontal megye valasz- 
tokorzeteinek szamat. Az 1848-as alaptorveny ugy rendelkezett, hogy Budat ket, Pes- 
M 61 kepviselo repiezentalja. V ngyseges Budapestet tiz kozigazgatasi kemletre, de 
csak kilenc valasztokorzetre osztottak. A IX-X. kerulet lett a 9. fovarosi valasztokoizet. 
Budapest, mikozben csaknem egymillios varos lett, orszaggyulesi mandatumainak sza- 
mat mindossze kettovel novelhette 1848-hoz kepest. A modosftasok eredmenyekent az 
orszaggyulesi valaszt6korzetek szama 413 lett. A kepviseloket mindvegig egyenileg va- 
lasztottak, a listas szavazas ismeretlen volt a dualizmus kori Magyarorszagon. 
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AJ e § szem k et u n obb aranytalansag az volt, hogy a rendkivul keves szavazora aranyta- 
lanufsok kepvisel6 jutott (orszagos atlagban 1901-ig 2000-2500, 1901-tol 2500-2800 va- 
lasztojogosult). Nemetorszagban a Reichstagnak 397 tagja volt tobb mint 10 millio szava- 
zoval; az ausztriai Reichsratnak 1907-tol 516, a francia parlamentnek 583 kepviseloje volt 
az elso vilaghaboru elott. Angliaban az 1885-os torveny szerint (a reform eletbe leptetese- 
ig a lakossag 6%-a szavazhatott) hetmillio szavaz6poIgar 6 7Q__aIsohazi kepvise161 valasztott. 

Szinte egyetlen orszagban sem sikerult megval6sftani az aranyos yaiasztasi rendszert 
~ ehfi'ez legkozelebb Franciaorszagban jutottak de torekedtek a 40 000-60 000 la- 
kos (kivetel Nemetorszag, ahol 140 000 lakos), 16 000-20 000 valaszto utan egy va-~"~ 
lasztott kepviselo elvhez igazodni. 

Az aranytalansagok legfobb oka volt, hogy a valasztokeruletek beosztasa 1914-ig 
alig valtozott, es nem szamolt a lakossag teruleti elhelyezkedesenek modosulasaval, a 
varosias6dassal. J6llehet a mezovarosok korabbi jogallasa megvaltozott vagy elveszett, 
de szamos kis nepessegu varos megorizte, atmentette meg a kozepkorra visszanyulo va- 
rosi jogait. 

A lakossag kepviseleti aranya az orszag egyes tajegysegei, reszei szerint is nagy elte- 
rest mutatott. Igy peldaul az 1905-os valasztasok adatai szerint a Duna-Tisza kozenek 
3,3 millio lakosa 64 kepviselovel szamolhatott, mfg a Kiraly-hagon tuli Erdely 2,4 millio 
lakosa 74-gyel. A harommillio dunantulinak 72 kepviseloje volt, a Felvidek (Duna bal 
partja, Tisza jobb partja) 19 megyejenek (Esztergom, Borsod megyet is beleertve) es va- 
rosainak (Pozsony, Kassa, Miskolc, Selmecbanya) 106, 3,7 millio lakos kepviseleteben. 

A Felvidek es Erdely 6,2 millio lakosanak 182 kepviseloje volt, a 6,3 millios Dunantul- 
nak es a Duna-Tisza kozenek 135. 

Termeszetesen nagy elteres volt az egyes tajegysegek valasztokorzetei kozott is. 

A rendezett tanacsg varosok lakossaga a megyei korzettel szemben privilegizalt he|yzet- 
Ben volt. 37 ilyen varosnak volt kepviselovalasztasi joga (1910-es adatok), s a 37 varos- 
boFTl-nek (zommel erdelyi varosok) 10 000 alatt volta lelekszama, peldaul: 


lakossag szama 

valasztok szarria 

Abrudbanya 

2973 

295 

Bereck 

2917 

108 

Erzsebetvaros 

4408 

273 

Kezdivasarhely 

5451 

636 

Szamosujvar 

6857 

477 

Yfzakna 

3914 

420 


Ugyanakkor tobb, 15 000 lelkesnel 
valasztasi joga. Peldaul 1905-ben: 

Majdunanas 

Satoraljaujhely 

Szolnok 

Szombathely 

Ujpest 


nagyobb varosnak nem is volt onallo kepviselo- 

15 877 lakos 

16 712 " 

25 042 " 

23 309 " 

41 836 " 


A teljes torvenyhatosagi jogu varosok kozul Debrecennek harom valasztokorzete 
volt,lrifg Szegednek 2, noha 20 OOO-rel tobb yolt a lakossaga; Miskolcon is k^miasz- 
tokorzet volt, mfg Pecsett egy; H6dmez6vasarhelynek is ket kepviseloi hely jart volna 
lakossaga utan. 

1905-ben az egynel tobb kepviselot valaszto varosok kozul egy kepviselore esett: 


Budapest 

Debrecen 

Kecskemet 

Kolozsvar 

Marosvasarhely 

Pozsony 

Szabadka 

Szeged 


79 600 lakos 

24 700 " 

28 400 " 

23 300 " 

8 800 " 

30 700 " 

41 500 " 

50 100 " 


A celszeru arany talan a 35 000-40 000 lett volna. (Temesvarnak 1910-ben 72 555 
lakosa volt, es egy kepviselot valaszthatott, akarcsak Temes megye masik jeles varosa, 
Versec, 27 370 lakossal.) 

Az aranytalansagot szemletesebben igazolja a kispesti jaras 1910-es peldaja. Kispest 
1910-ben a jaras nagykozsegi szekhelye volt, s a hozza tartozo telepulesek lelekszama 
osszesen 95 674, az alabbi megoszlasban: 

Kispest 
Erzsebetfalva 
Csepel 
Dunaharaszti 
Peslorinc 
Soroksar 


30 970 
30 212 
9 462 
3 861 
7 824 
13 345 


A jaras nem volt onallo valasztokorzet, a kozsegek valasztopolgarai a rackevei vagy 
a monori korzetben voksolhattak. 


yarmegye (1910) 


lakossag 


kepviselok szama 


Arva 78 745 2 

Esztergom 90 817 3 

Turoc 55 703 2 


A kapitalizalodas, az urbanizacio telgyorsulasa a valasztokorzetek 1848-as beoszta- 
sat szetfeszftette. Az Alfold, a Delvidek (Temes, Torontal, Bacs-Bodrog, Krasso-Szoreny) 
lakossaga is viszonylag gyorsan nott, nem szolva a fovarosrol es kornyekerol. A lakossag 
belso migracioja, valamint a kivandorlas kovetkezteben egyes keruletek elneptelened- 
tek. Az erdelyi kisvarosok lakossaga es valasztoinak szama eroteljesen csokkent. E val- 
tozasok kovetkezteben 1906-ban peldaul a 142 berecki valasztopolgar is egy kepvise- 
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lot valasztott, de Budapest 123 OOO-es lelekszamu VII. kerulete is. A szelso esetek mel- 
letTa lablazal a valasztokeruletek megoszlasat a jogosultak szarrianak nagysaga szerint 
erzekelteti: 


A valasztokeruletek csoportjainak a valasztok szerinti szama: 


1881 

1887 

1892 

1896 

1901 

1- 500 

12 

16 

14 

12 

8 

501-1000 

52 

42 

46 

48 

41 

1001-2000 

145 

142 

136 

133 

88 

2001 3000 

153 

156 

148 

146 

165 

3001-4000 

42 

48 

53 

57 

74 

4001-7000 

8 

9 

6 

17 

32 

c; 

7000 felett 

_ 

_ 




vazas idejen valamelyik jelolt visszalepett, szinten befejeztek a valasztast. Az egyhangu 
ySlasztasok szama a 413 korzetbol: 1896 - 149, 1906 - 213, 1901 - 123, 1910 - 86. 
VagyiS a Vcilasztok6rzetek egyliarmadaban, egynegyedeben gyakorlatilag nem is volt 
gu k's'6g valasztasra, 

.A.yalasztokorzetek ketharmadaban, haromnegyedeben, tehat a tobbes jeloltek ese- 
teben, az abszolut tobbseg dontott, vagy masodik fordulot tartottak. A valasztasi ciklus 
Tdejefi a rtiegvalasztott kepviselo lemondasa, felmentese, elhalalozasa eseten potvalasz- 
tasok voltak. 

' A valasztasokon a reszvetel 65-73% kozott mozgott. A csak egyeni valasztokorzeti 
rendszer miatt a valasztason alulmaradt kepviselore Ieadott voksok - akar 55-75% sza- 
vazati aranyban - egyszeruen elvesztek, es a kepviselohazban ezeknek a szavazatok- 
nak, a valasztok velemenyenek teljesen nyoma veszett. 

A kiesett jeloltre es az egyhangulag vagy tobb lepcsoben megvalasztott kepviselok- 
re adott szavazatok: 


A szavazok szama leginkabb a varosokban es a magyarlakta videkeken nott erotel- 
jesen es megszakftas nelkul. Az.1913: XIV. tc. (Lukacs-fele, Tisza lstvan szellemiseget 
ervenyesfto valasztojogi torveny) a magyarorszagi valasztasi rendszerben erdemi, le- 
nyegbeli valtozast nem hozott, meg az Andrassy-fele pluralis tervezettol is elmaradt. Az 
‘elfogadott, de mar nem alkalmazott torveny csaknem 400 000-rel novelte volna a sza- 
vazok - koztiik az ipari munkasok - szamat. 

A valasztokorzetek alapjaban elavult rendszeren az elfogadott torveny biztatoan 
yaltoztatott. Az 1913: XIV. tc. a valasztokorzetek szamat (vagyis a mandatumoket) 413- 
r6l 435-re emelte, koztuk a dunantuli keruleteket hettel. Budapest 13 uj keruletet ka- 
pott, ami jeientos valtozas, es fgy a fovaros valasztokeruleteinek szama 22-re emelke- 
dett. Pest-Pilis megye valasztokorzeteinek szamat 15-rol 22-re, a Tisza-Maros-szog me- 
gyeinek mandatumat 42-rol 46-ra noveltek. A nagyobb nepessegu varosok — Arad, 
Gyor, Nagyvarad, Kassa, Pecs, Pozsony, Temesvar, Szeged - egy-egy uj parlamenti he- 
lyet kaptak. (Mandatumaik szama fgy altalaban ketto lett; Szeged es Pozsony liarom 
kepviselot valaszthatott volna.) A valasztokeruletek szama Erdelyben kilenccel lett vol- 
na kevesebb, mfg a Felvideken harommal. Ezek a valtoztatasok csak a kialto aranyta- 
lansagokat mersekeltek volna. 


A tenyleges szavazok kore 

A dualizmus knri Magyarorszag valasztasi rendszeret nemcsak a jogosultak szuk koru, a 

korzetek aranytalansaga jellemzi, hanem az 1874: XXXIII. tc.-nek az a rendelkezese is, 
ajnely az egyhangu szavazasrol szolt. A torveny egy jelolt eseten felliatalmazta a valasz- 
tasi kgrzet elnoket a valasztas befejezette nyilvanrtasara. Maraz 1848: V. tc. 30. szaka- 
sza is hasonloan rcndelkezett azzal a kulonbseggel, hogy ha 10 valaszto szavazni kfvant, 
azt le kellett bonyolftani. 1874-tol akar nem is kellett a valasztast elkezdeni. Ha a sza- 


Valasztasi 

ev 

Valasztojogosultak 
szama (ezer) 

Az „6sszes" beszamithato 
szavazat, azaz 
a tenyleges szavazo (ezer) 

Az egyhangu keruletben 
beszamftott szavazat 
(ezer) 

1896 

890 

655 

231 

1901 

1025 

694 

193 

1905 

1057 

718 

224 

1906 

1085 

675 

340 

1910 

1116 

808 

147 


A kiesett jeloltekre 

Megvalasztott jeloltekre 

A szavazok 

leadott szavazatok 

leadott szavazatok 

aranya 

szama (ezer) 

szama (ezer) 

a nepesseg %-aban 

164 

260 

1,6 

197 

305 

1,8 

177 

317 

1,8 

116 

219 

1,2 

259 

409 

2,2 


Az 1906-os valasztason rendkfvul magas volt az egyhangulag valasztott kepviselok 
szama. Ennek a kialakult politikai, kormanyzati valsag volt az alapja, biszen a Szabad 
elvu Part nem indult, es a koalicioba, valasztasi szovetsegbe tomorult partok vagy egy, 
vagy kozos (tobbnyire fuggetlensegi) jeloltet allftottak. Ezzel szemben a partok kielezett 
harca miatt az 1910-es valasztason az egyhangulag megvalasztott kepviselok szama (va- 
gyis a formalis valasztas) volt a legalacsonyabb, nolia a romjaibol ujjaeledt, Tisza lstvan 
iranyftotta Nemzeti Munkapart folenyes gyozelmet aratott. 
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Valasztasi modozatok, kellekek, forgatokonyvek 

A nepkepyiseletrol, az orszaggyulesi kovetekrof szolo 1848: V. tc. 32. szakasza arrol is 
rendelkezett, hogy a szavazas nyilvanosan tortenik, a szavazo nyilvanos sz 6 lftasavai, aki 
jogat csak szemelyesen gyakorolhatja. Az 1874: XXXIII. tc. 76. szakasza megismetelte, 
illetve hatarozatban leszogezte: „A szavazas nyilvanosan, eloszoval tortenik. A kozseg 
vagy varosresz, melyhez a szavazo tartozik, a szavazo neve es szavazata a rovatos fvre 
azonnal feljegyeztetik." A torveny kimondta, hogy a valasztohoz kerdest csak a szava- 
zatszedo elnok intezhet, es a valasztot „a szavazasnal iranyadolag utbaigazftani vagy ra- 
beszelni nem szabad". A valasztas modjat illetoen ot evtized alatt annyi torvenyes val- 
tozas tortent (de nem alkalmaztak), hogy az 1913-as Tisza-Lukacs-fele torveny a fova- 
rosban es a torvenyhatosagi jogu varosokban lehetove tette a titkos szavazastA hivata- 
I 05 .es uralkodo felfogas mindazonaltal a nyilt szavazas mellett tort landzsat arra hivat- 
kozva, hogy a magyar ember jellemes, egyenes, szokimondo es nincs titkolni- vagy ta- 
kargatnivaloja. Titkolozni — szolt a fama — csak ketes jellemek szoktak. Igaz ugyan, hogy 
a magyar haladas es jogerzet ugyeriek kivalo politikusai az orszaggyules bekes vagy vi- 
haros tanacskozasain toretlenul a valasztas tisztasaganak feltetelekent jeloltek rneg a 
szavazas titkossagat, am hangjuk elveszett az „egyenes jellemu", nyfltszavazasparti, 
„onall 6 velemennyel rendelkezo" mungok taboraban. 

jranyi Daniel, a Fuggetlensegi Part kovetkezetesen demokrata politikusa, egesz par- 
lamenti mukodese soran kovetelte a titkos valasztas bevezeteset. Indokai kozott meg- 
emlitette, hogy: „Nyilvanos szavazas olyan fuggetlenseget tetelez fel, amellyel, mint a 
tapasztalas mutatja, a valasztoknak egy resze nem dicsekedhetik. Csaladi, tarsadalmi 
osszekottetesek, a megelhetes gondjai, vegre az emberi gyarlosagok megmagyarazzak 
ezen jelensegeket. Hat meg oly orszagban, hol a tisztviselok ugyancsak hasznaljak be- 
folyasukat a valasztok akaratanak megvaltoztatasara, hol annyi kisertesnek, vesztegetes- 
nek vannak a valasztok kiteve, ahol annyian es annyian aldozatul ejtik ezeknek meg- 
gyozodesuket!" 

Tisza Kalman elutasfto valaszaival Szilagyi Dezso, a kor egyik legnagyobb jogaszte- 
kintelye es szonoka szallt szembe. Megallapftotta, hogy a titkos szavazas igen hatekony 
biztosfteknak bizonyult, es csokkentette a visszaeleseket es a korrupciot. Ami Europa- 
ban — ervelt tovabb — nem volt veszelyes, sot udvos, miert lenne veszelyes a magyar al- 
lamra? Szilagyi, mar miniszterkent, folyamatosan harcolt a kepviselo-valasztasok feletti 
kuriai biraskodas meghonositasaert. (Ezt 1899-ben fogadtak el, ami persze a visszaele- 
seket nem szuntethette meg, legfeljebb nyilvanvalova tette a valasztasi visszaeleseket.) 

Kunfi Zsigmond, mint temesvari realgimnaziumi tanar, 1906 aprilisaban Bokanyi 
Dezso szocialdemokrata jeloltre szavazott, nyilvanosan. A varosban sokak koreben nagy 
rnkonszenvet keltett, kiallasanak orszagos visszhangja volt. A tanari testuletben viszont 
oriasi megdobbenest valtott ki, beadvanyok koveteltek Kunfi elbocsatasat; a „kollegak" 
ezzel a hatosagok elott akartak pontokat szerezni. A konzervatfv-liberalis Apponyi kul- 
tuszminiszter egyetemi allassal kinalta meg Kunfit, amit 6 koszonettel elutasftott. 

A szazadfordulotol megis mind nagyobb tabora lett a titkos szavazas bevezeteset 
koveteloknek. A titkossag ellen immar inkabb csak olyan erveket hoztak fel, hogy sok 
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valaszto jaratlan a politikaban, tajekozatlan, iskolazatlan, esetleg kulturalatlan. 1914-re 
mar a „hivatalosok" is nagy nehezen elfogadtak a titkossag elvet, a varosokban mar le- 
hetett „titkol 6 zni". De a kisebb varosokban, a kozsegekben, falvakban - s ott elt a va- 
lasztok nagyobbik resze- meg nem. Meg varni kell... nem tudni, hany fordulot. Ketseg- 
telen: a nyilvanos valasztas melegagya volt a visszaeleseknek, a korrupcionak, a meg- 
vesztegetesnek, a megfelemlftesnek, a klienturaszellem megkovesedesenek. 

Az eleinte (1887-ig) harom-, majd otevenkenti valasztasok viszonylag rovid valasz- 
tasi ka'mpanyidot (altalaban egy, olykor masfel honapot, de inkabb kevesebbet) szabtak 
meg. A kepviseloi valasztasokat hetkoznap tartottak, nem feltetlenul egy napon vala- 
mennyi korzetben. Az idopont pontos meghatarozasa megyei hataskorben maradt, no- 
TTa orszagosan a keruletek 90%-a a kozpontilag meghatarozott napon szavazott. Tisza 
Kalman orszaglasanak idejen mindig a nyari honapokban (junius-juliusban, sot amikor 
helyzete megingott- 1878-ban -, augusztusban) rendeztek meg a valasztasokat. Tud- 
niillik a nyari dologidoben a videki szavazok az aratas elokeszuleteivel vagy lebonyolf- 
tasaval voltak elfoglalva. Fogatot, hogy a korzetekbe bekocsikazzanak, alig vagy legfel- 
jebb nagy penzert lehetett csak kapni (ezt mindig valamelyik jelolt vagy megbizott fo- 
kortese fizeti). 

A kepviselo-valasztas iranyitasa, lebonyolitasa a miniszterelnok emberenek, a me- 
gye- vagy a torvenyhatosag elso szamu bizalmi meltosaganak, a foispannak a kezeben 
futott 6 ssze. A foispan amolyan kozjogi, politikai felelos, a kormany politikajanak kep- 
viseloje es megval 6 sft 6 ja, a rniniszterelnok (aki gyakran belugyminiszter is) javaslatara a 
kiraly nevezi ki. Neha tartania kellett a megyegyulesek ilyen-olyan elenk vagy eppen 
megfakult „ 6 nigazgato, autonom" tradicioitol, nyakas kalvinistak ellenzekieskedesetol. 
Tisza Kalman jelentosen kibovitette a foispanok hataskoret, akik gyakorlatilag a torveny- 
hatosag korlatlan urai, vezetoi lettek. Kiveteles esetben megkerulhette a szakmai koz- 
igazgatast iranyfto alispant, es az egesz apparatussal rendelkezhetett. A jelentos szamu, 
szigoru hierarchiara epulo apparatus embereit 6 felugyelte, nem is szolva a foszolgabi- 
rokrol, szolgabirokrol, korjegyzokrol, jegyzokrol stb. Termeszetesen az okos foispan 
megbizhato es kezelheto alispant, polgarmestert valasztatott... Az ellenzeki tobbsegu 
torvenyhatosagokban a foispani magatartas mar nagyobb korultekintest igenyelt. 

A zokkenpmentes valasztasokert kozpontilag is felelos fojspan nemcsak az igazga- 
tasi, biroi, hivatalnoki apparatussal rendelkezett, hanem igenybe vehette es vette is a 
rendorseget, csendorseget, sot a katonasagot is. A valasztasi kampany idejen, a valasz- 
tasok napjaiban a fegyveres eroket keszultsegbe helyeztek, a csendorseg, a rendorseg 
ellenorzo jarorszolgalata a rend, a biztonsag cimen elsosorban a kormanyparti jeloltek 
nem is titkolt tamogatasara osszpontosftott. Az 1870-1880-as evekben a fovarosban 
meg elegendo nehany gyalogsagi es huszarszazad. Az 1884-es bekes es szokvanyos va- 
lasztas aJkalmabol az egyes valasztasi korzetekben (ahol ket jelolt volt) kalnnak, liusza- 
rok vigyaztak a rendet. A fegyvereket gulakba raktak, de tennivalojuk nem akadt. 
„A tisztek a fak arnyekaban (a Lovolde ter kornyeken) elhelyezett padokon szivaroztak, 
elcelodtek. A bejarasoknal (a szavazohelyisegeknel) teljesen folszerelt bakak foltuzott 
szuronnyal izzadtak es unatkoztak." (Pest/ Mfrlap, 1884. junius 12-13.) Thaisz rendor- 
fokapitany erre az alkalomra kulonleges diszparadeba vagta magat, kora reggel korbe- 
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kocsizta a keruleteket, megjel^nesevel is a rendet, a biztonsagot reprezentalva. A nyu- 
galmas, mondhatni unalmas es egyhangu valasztasrol hozza futottak be a jelentesek. 
Peldaul mar reggel kilenc orakor kiderult, Inogy'a harom budai keruletben mar be is fe- 
jeztek (helyesebben el sem kezdtek) a valasztast, hisz ezuttal is, mint kesobb is csak egy 
- kormanyparti - jelolt volt (sorrendben: Pauler Tivadar igazsagugy-miniszter, Daranyi 
Ignac, Orszagh Sandor). „Buda a csendes, hallgatag, osi, kiralyi varos nem kivanja ma- 
gat partoskodassal, szavazassal haborittatni bekes nyugalmaban." Ezuttal sem akadt el- 
lenjeloltje a Lipotvaros szinte orokos es mindig gyoztes jeloltjenek, eloszor Deak, majd 
Tisza toretlen hfvenek, Wahrmann Mornak (1861 -tol 1892-ig volt kepviselo). A fovaros 
VII. keruleteben - a Terezvarosbol kivalt Erzsebetvarosban - E6tvos Karoly alulmaradt 
az allamtitkar Matlekovics Sandorral szemben. Bar a zsido kis- es nagykereskedok igen- 
csak sokat k6szonhettek Eotvosnek, nem kis resziik megis a kivalo gazdasagi szakem- 
beit, a szabadelvut tamogatta, noha sajnalta a demokrata fuggetlensegi politikust. Eot- 
vos Veszpremben is alulmaradt egy kormanyparti kanonokkal szemben. 

Az 1884-es fdvarosi valasztas legfobb eredmenye: szuronyok bevetese nelkul, be- 
kesen, vertelenul, a Szabadelvu Part nagy folenyevel zarult, akkor, amikor az orszagban 
eloszor jelentkezett az Antiszemita Part, nem keves gondot okozva ezzel az ultramon- 
tan elveket vallo, csupan „generalisokat" felvonultato elitpartnak, az Apponyi korul cso- 
poitosulo mersekelt ellenzeknek. A fiiggetlensegi antiszemitak is sajat paitjuk szereple- 
set nehezitettek, elsosorban videken. 

Ugyanakkor tobb videki keruletben a valasztas idejen sulyos osszecsapasok torten- 
tek. Mindszenten peldaul szabalyos utkozet zajlott le a fuggetlensegi parti tomeg es a 
szabadelvu Pallavicini-szimpatizansok kozott: megzavartak a gyulest, abcugoltak', bele- 
fojtottak a szonokba a szot, egy-ket ko is elrepult stb. A szolgabiro liamarosan attakot 
vezenyelt, es az eredmeny nem is maradt el: kilenc halott, tobb tucat sebesult... riada- 
lom, katonasag kivezenylese... Kiskoroson, Solton szinten megfutamitottak a Kalocsarol 
tobb tucat kocsin erkezo kormanyparti hfveket. A Csik megyei Gyergyon - ahol eros 
volt a Fuggetlensegi Part, es tobb keruletet megszerzett - negy ember eletet kiolto osz- 
szetuzes volt. Valosagos ostromallapotot alakult ki. A Pesti Mfrlap (1884. junius 5.) ve- 
zercikkiroja meg a valasztasi kampany idejen irta: 

„Nem valasztas ez tobbe, hanem haboru. Minden valasztokerulet egy-egy csatater. 
Folyik nemcsak a bor, hanem a ver is. Eddigcsak verekedes, kovezes volt: most mar va- 
losagos csatara kerult a sor... Az elesettekrol es sebesultekrol forma szerint valo hadije- 
lenteseket bocsatanak ki. Megtamadjak most mar nemcsak a valasztokat es kepviselo- 
jelolteket, hanem a fegyveres erot is. Draga lett a bor, de annal olcsobb a ver... 

Most az sem segft, hogy ha a veres verekedesek okat kutatjuk. Bizonyos, hogy az 
evek ota tarto izgatas fgy bosszulja meg magat. Nemcsak a lazftokat es a tomeget uszi- 
to korteseket t.erheli a teleldsseg, hanem azokat is y akik a hatosagU4 nem haborgatva, 
evek ota hirdetik a torveny irant valo tiszteletlenseget, a hatosagok iranyaban az enge- 
detlenseget, a fajok es felekezetek ellen a gyuloletet. 

Es nemcsak a hivatasszeru izgatok bunosek ebben. Vannak mind a harom orszagos 
partnak tagjai, akik reszesek ezen izgatasbari. Mikor mar oda jutottunk, hogy egy kep- 
viseldjelolt nyiltan kimondja, hogy Magyarorszagon a szegeny embernek nincs igazsa- 


ga, mert a bfrak ugy itelnek, mint Tisza Kalman parancsolja; mikor oda jutottunk, hogy 
egy masik jelolt ugy osztalyozza a hivatalnokokat, hogy egyik fele hibakat, mulasztaso- 
kat, hivatalos liatalommal valo visszaeleseket kovet el, a masik fele eltussolja azokat; 
mikor eljutottunk oda, hogy Flontban maguk a kozigazgatasi tisztviselok vonulnak falu- 
rol-falura korteskedni, s a kormanypart nagyobb dicsosegere vasra veretik es terrorizal- 
jak az ellenzeki valasztokat..." 

A megoldasra a lap javaslata: 

„ltt tenni kell, s pedig gyorsan. Fegyveres erot kell kuldeni minden valasztokerulet- 
be, ahol a zavargasnak barmily csekely elojele mutatkozik. Ha nem eleg a kozos hadse- 
reg tenyleges allomanya, be kell rendelni a honvedeket. Nagy rendszabalyokra van itt 
szukseg, a kis rendszabalyok innettul elegtelenek. Elegszegyen, hogy szuronyok kozt kell 
valasztani, hogy a rnagyar alkotmanyos szabadsag legfontosabb tenye csak katonai sorfal 
kozt tortenhetik. De a szegyen azoke, akik a sajnos kenyszerhelyzetet felideztek..." 

A cikk iroja nem is gondolta, mennyire megfogadtak a tanacsat. Az 1896-os Banffy- 
korszak emlekezetes valasztasa mely nyomokat hagyott Apponyi grof es Ugron Gabor 
emlekezeteben. (Apponyi csak szoros kuzdelemben gyozott, Ugron Gabor kibukott.) 
A terror, az eroszak, a megfelemlites, a megvesztegetes orszagosan triumfalt. A Szabad- 
elvu Part tobb keruletet elhoditott a Fiiggetlensegi Parttol az Alfoldon es Erdelyben is. 
Jelentdsen visszaesett Apponyi Nemzeti Partja. Az 1910-es valasztasok biztosftasara mar 
nemcsak nehany szazad gyalogsag es nyalka huszarjarorok szuksegeltettek, hanem a 
tobbszorosen megerositett csendorseg, rendorseg mellett mar a tuzeregyseget is ke- 
szenletbe helyeztettek utegeivel, geppuskaival. Szerencsere nem kerult sor a bevetesuk- 
re, elegendo volt a kardlapozas, a szurony- es revolverhasznalat. 

A yalasztasokkal, a kepyiseld-ajlftsissal kapcso.latos megvesztegetesrdl, korrupciorol 
a dolog termeszetenel fogva nincsenek osszegszeru bizonylatok, kimytatasok, nyugtak. 
Aki‘"ke'pviseldi mandatumot penzert vasarolt (az elore kialkudott vagy felajanlott osszeg 
altalaban 20 000-30 000 korona), elismervenyt nem kapott, es az sem adott, aki a part- 
kasszabol penzt vett fel a valasztas kdltsegeire, hisz megbiztak benne, es zsebbol lehe- 
tettfizetni. A magyar irodalom kivalosagai muveikben, publicisztikajukban, naploikban 
koruk magyar valosaganak es kozeletenek e jelenseget maradandoan es utolerhetetle- 
nul megorokitettek. 

Halasz Imre, az idosebb Andrassy titkara, mindenese, az elso miniszterelnoksegi 
sajtotitkar, Egy letunt nemzedek dmu kivalo konyveben nevek nelkul emlfti meg, hogy 
egy erdelyi keruletben szerettek volna ot inditani, de o ettol elzarkozott. Masvalaki - 
aki jelentos anyagi aldozatra is hajlando volt- elvallalta a szamara teljesen ismeretlen 
kerulet kepviseletet. Termeszetesen megvalasztottak. A fuggetlensegi Beck Lajos, mint 
a kormendi valasztokerulet kepviseldje, reszletesen beszamol a kulonfele meg\'esztege- 
tesi ktsei'letekrdl. 

Apponyi Albert a Tisza Kalman-korszakot a szervilizmus, a liaszonleses koranak tar- 
totta, ahol a kormanyzat a parturalmi cezarizmus erdekeben elofordulo torvenytelen- 
segeket, visszaeleseket erdemnek minosftette. 

A kuriai biraskodasrol szolo torveny indoklasa is a vesztegetes, az etetes-itatas el- 
burjanzasarol emlekezik meg, amikor egesz valaszt6korzetek erkolcsi felfogasa bomlott 


30 


31 






t 


fel, a valasztasi tevekenyseg erkglcsi, politikai alapja szetrombolodott. Hozzatehetjuk, 
hogy a kuriai biraskodas nem tudta visszaallitani ezeket az alapokat, jollehet a szazad- 
elo valasztasai mar jogszerubbek voltak. Az 1901 -es Szell-fele valasztast a kozvelemeny 
egyenesen tisztanak tartotta, noha utobb, 1903 juliusaban Papp Zoltan kepviselo a 
Tisztelt Haz asztalara tette a fiumei kormanyzotol, Szapary Laszlotol szarmazo 10 000 
korona megvesztegetesi osszeget. Az 1901-es valasztasok idejen a Szilagysagban indu- 
16 Karolyi Mihaly csak azert verzett el, mert 15 000 koronanal nem fizetett tobbet, no- 
ha Szell Kalman is azt tanacsolta neki, hogy ezt tegye. Nem fizetett - megbukott. 1905- 
ben - igaz, mas korulmenyek kozott - mar nagyobb osszeget fordftott a valasztasi ki- 
adasokra, s egyhangulag be is kerult az orszaggyulesbe. 

Az 1910-es valasztas, amely sok tekintetben a Banffy-fele valasztasokra emlekezte- 
tett, a Nemzeti Munkapart abszolut gyozelmet hozta. A banktoke korlatlan tamogata- 
sat elvezo Tisza vezette Munkapart gyozelmere nemi arnyekot vetett a hires-hirhedt 
Desy-Lukacs-per, melyben kiderult — nem utolsosorban Vazsonyi Vilmos bravuros iigy- 
vedi munkajanak koszonhet6en - a negymillios sopanamaugylet. A per utan Lukacs 
Laszlo kenytelen volt a miniszterelnoki barsonyszekbol felallni, de a nyilvanvalo valasz- 
tasi visszaelesek kivizsgalasara a kuriai bfraskodast ezuttal nem alkalmaztak. 

A valasztashoz nelkulozhetetlen penz eloteremtesere a kormany-, i11etve az ellen- 
zeki partoknak nagyon is eltero eselyei voltak. A grofok, barok, foldbirtokosok adoma- 
nyai, a bankok es a nagypolgarsag juttatasai nelkulozhetetlenek vo.ltak a szilard kor- 
manytobbseg megteremtesehez. Az allam, a kozigazgatas nemcsak cimekkel, rangokkal 
jutalmazta a kezzel foghato figyelmesseget, hanem az uzleti, gazdasagi bankhitelek sok- 
oldalu biztositasaval is. Az allamot, a politikat iranyito es vezenylo elit nagyon is jol tud- 
ta, hogy a meghatarozo jellegu gazdasagi tevekenyseget nem lehet fuggetlenfteni, elva- 
lasztani az allamtol. A gazdasagi kulcspozfciok megszerzese vagy megtartasa nem kis 
mertekben fuggott a kormanyzati politikat iranyfto, befolyasolo elit magatartasatol. Ma- 
gyarorszagon az allam jol vagy rosszul, elosegitve vagy lassftva, de permanensen bele- 
szolt a gazdasag fejlodesebe. Ilyen korulmenyek kozott hosszu ideig - a sulyos ellente- 
tek ellenere is - jol-rosszul, de megfert az agrarius politika a merkantil torekvesekkel 
szemben a Szabadelvu Partban. 

Az ellenzeki partok lehetosegei ienyegesen kisebbek voltak. Ez nemcsak a szere- 
nyebb anyagiakra vonatkozott, hanem a kozigazgatast altalaban jellemzo kormanypar- 
tisagra es arra is, hogy az ellenzek eleve kevesebb egyhangu valasztasra szamithatott. 

A valasztasok elokeszitese, megszervezese, a kampany lebonyolitasa, a szavazas ki- 
vitelezese egyfajta mestersegge valt. A kepviseloi helyek kijelolese az orszagos politikai 
vezetes legszukebb korere tartozott, hiszen a mandatum megszerzese es megtartasa ju- 
talom is lehetett a hajdani vagy majdani szolgalatert. Tisza Kalman szivesen adomanyo- 
zott hi\vinek vagy jovendo tamngatoinak egy-egy keruletet. Ezt eldonthettek a klub, a 
kaszino dohanyzojaban zamatos havannak pofekelese kozben, egy izgalmas tarokkcsa- 
ta utani piheno szuneteben vagy eppen a foispannal valo hivatalos targyalason, de 
gyakrabban kedelyes hangulatu urambatyamos beszelgeteseken. 

A kormanyparti kepviselok jelentos reszenek allando kerulete vagy videke volt, ahol 
szinte nem is kellett valasztasttartani. Az ellenzeki kepviselok kozul tobben biztosan sza- 


mithattak stabil szavazoikra, de kampany, valasztas nelkul ritkan sikerult a keruletet meg- 
orizni. (Peldaul Jaszbereny: Apponyi Albert, Cegled: Kossuth Ferenc, Mako: Justh Gyu- 
| a , Budapest VI. ker.: Vazsonyi Vilmos.) A Szabadelvu Part ismert szemelyei valasztoke- 
ruleteiket gyakran szabadon valtoztatgattak (peldaul Daranyi Ignac, Falk Miksa, 
Matlekovics Sandor), mig az ellenzek nehany prominens vezetoje inkabb rakenyszerult 
a helyvaltoztatasra (Eotvos Karoly, Barabas Bela, Bartha Miklos, sot meg Ugron Gabor is). 

A kepviselo-valasztas es a vele jaro joves-menes, vendegeskedes, gyules, felvonulas 
a varosi es videki lakossag nagy tomeget megmozgato esemenye volt Nemcsak a 
valasztojogosultake, hanem a nem valasztoke is. 

A valasztasi kampany a jeloltallftassal kezdodik. Az adott parthoz, korhoz, klubhoz, 
netan egylethez tartozo tekintelyes polgarok (helyi virilistak, notabilitasok) rendkfvuli 
unnepelyesseggel es „elszantsaggal" teszik meg jelolesuket. A jelolt lakasan, esetleg pa- 
lotajaban varja az 50-100 tagu delegaciot, melynek vezetoje esdekelve keri a nagy ha- 
zafit, a varos, a megye kivalosagat, hogy meltoztasson elfogadni a jelolest. (50 ev lefor- 
gasa alatt Deak Ferenc volt az, aki 1875-ben, betegsege miatt a jelolest, ragaszkodast 
tisztelettel megk6szonve, de elharitotta.) 

Ezzel a jelolesi es felkeresi jelenettel kezdodik a valasztasi kampanyforgatokonyv. 
Miutan az otventagu delegacio tagjai (nemelyek meghatodnak, hogy belephetnek a ke- 
gyelmes ur palotajanak szalonjaba) orommel es bizakodassal veszik tudomasul, hogy je- 
lolesuk kegyes meghallgatasra talalt, mar a gyoztesnek kijaro diadallal kiserik jeloltjuket 
a vigado, kaszino stb. nagytermebe, ahol is a bekesen varakozo kozonseg ovacioval fo- 
gadja kepvisel6jeloltjet. A jelolt azutan az aktualis esemenyeknek megfelelo beszedet 
tart, amelyet gyakori eljenzesek, egyeterto felkialtasok, valamint az ellenfel, de gyakran 
ellenseg abcugolasa tarkft. A jelolobizottsag elnoke, aki rendszerint a helyi kor elso em- 
bere is, megkoszoni a magasroptu gondolatokat tartalmazo, kivalo programbeszedet, es 
felszolitja a jelenlevoket erejuk latbavetesere. A kaszinoban vagy a Koronaban a pince- 
rek mar felsorakoztak, hogy a ketszaz, esetleg tobb szaz terftekes ebedet vagy vacsorat 
szervirozhassak: a helyhez es az alkalomhoz illo Ujhazy-tyukhuslevest vagy a magyaros 
ozgerincet vagy a hollandi martasos fogasszeleteket, a desszerteket. Tosztokkal a ren- 
dezok szolgalnak. 

Amikor a jeiolt videki varosba erkezik, a palyaudvaron vagy az allomason diszes fo- 
gatok varjak. Andrassy grofnak lovasbanderium is kijart. Nagyszeru latvany a szep, fe- 
nyes szoru paripakon a jelolt cfmere, zaszloja, tolla. A varos hazait a kepviselojelolt 
zaszlajaval dfszitik. A kornyek „elso osztalyu" ciganyzenekarai gondoskodnak a megfe- 
lelo hangulatrol, pattogo indulokkal a rezesbandak szorakoztatjak a kfvancsi tomeget. 
Mar a kormanypartiak is dudoljak a Kossuth-notat. 

A parades fogadas utan kezdetet veszi az unnepelyes bevonulas a varos, a nagykoz- 
seg foterere; gyulesek, beszedek, ovaciok, kalaplengetes, kendolobogtatas. Ebed vagy 
vacsora a Koronaban, ahol bar a francia konyha inyencsegeivel nem buszkelkedhetnek, 
a menubol a birkaporkoltet elhagyjak: azt majd a kocsmaban, a vendegloben, nyaron 
satrakban osztjak (nem szervirozzak) a parasztvoksoloknak. 

A nagygyules utan megkezdodik a falvak, a kozsegek vaiasztoinak meggyozese. En- 
nek fo mestere a kortes, aki csapataval bejarja a videket. Jol ismeri a gondokat, tud a 
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kisebb-nagyobb szabalytalansagokrol, meghallgatja a szavazokat, tanacsokat ad, kulon- 
fele torteneteket mesel a kepyiselojeloltrol. Detud fenyegetni, megfelemlfteni is, penzt, 
esetleg adoelengedest iger. Az asszonynepnek-is bokol, dicseri a fiatalokat. Megszerve- 
zi a befuvarozast a keruiet kozpontjaba. ° 

A beutazas leginkabb kocsin tortent. Neha 80-100 fogat vitte a szavazokat, neha a 
kivancsiskodokat is. Lovak dfszesen felszerszamozva, kocsik zaszlokkal, pantlikakkal 
ekesitye, ferfiak unneploben, kalapjukra kituzve a jelolt tolla. Rigmusok, jelszavak, az 
ellenfel ocsarlasa... kozben a hegy levenek mind gyakoribb fogyasztasa. Elszant hangu- 
atban erkeznek a nyflt voksolas szfnhelyere, nemelyek egy nappal korabban, masok 
najnalra, reggelre. Gyakran elofordul, hogy a szomszedos, de mondjuk, a legelohaszna- 
at miatt vitaban allo falvak mas-mas jeloltet tamogatnak. A scmleges helyen valo talal- 
kozas jo alkalom a vitas ugyek „tisztazasara" is. 

A szavazas sorrendjet sorsolassal kellett megallapitani, de ha a szavazok nem erkez- 
tek meg, az elnok dontott. Marpedig konnyen megeshet, hogy nem erkeznek meg 
vagy legalabbis idore nem. (Az uton felborul nehany kocsi, eltorik a kocsirud, vagy ep- 
pen a csendorok alljak el az utat, meit valamilyen tolvajt keresnek stb.) Az elnok a sza- 
vazast elobb lezarhatja vagy eppen kesleltetheti. Nem fogadja el az igazolast hibat ta- 
lal a nevjegyzekben, nehol ellialtak neveben szavaz valaki. A kortesek meg a szavazas 
napjan is csalogatjak az ellentabor befolyasolhato vagy megvasarolhato szavazoit de a 
szavazotaborok akkorra nagyjabol kialakultak. 

A szavazas valojaban sokat veszftett egyeni jellegebol azzal, hogy a falvakbol egy- 
szerre, gyakran egy zaszlo alatt erkeztek. A szavazas partonkent tortent. Ha valaki meg- 
yaltoztatta velemenyet, kozossegeben az nem maradt hatas nelkul. A hivatalnoki, tiszt- 
viseloi, tanari kar nagyjabol egyutt szavazott, kinosan figyelve a masikra. 

A szayazas utan a megyalasztott kepviselore alig emlekeztek, annal elenkebben 
egy-ket jo kortesi rigmusra, kiados mulatozasra, amit nehany koronaval is megtoldottak 
hisz napidfj cfmen kolts6gterftes is jart, s netan valamilyen harcias kakaskodasra, szoka- 
sos verekedesre is sor kerult. Az egesz csak uri huncutsag volt, hiszen oket kellett meg- 
valasztani - velte es velemenyezte a nep. 


Partok az orszagban, a regiokban 

Magyarorszagon 1867 es 1918 kozott tizenharomszor tartottak kepviselo-valasztast- 
1867-1887 kozott haromevenkent, 1887 utan otevenkent szolftotta a valasztasi tor- 
ven y a valasztojogosultakat a szavazatszedo bizottsag ele. Az 1901 oktobereben meg- 
valasztott - tisztanak es peldamutatoan torvenyesnek minosftett - orszagg\'ules az 1904 
vegen kirobbant parlamenti es kormanyzati ellelietetlenules kovetkezteben nem tudta 
kit6ltenitorvenyhozasi idejet, fgy 1905 januarjaban valasztasokat tartottak, es 1906. ap- 
rilis vegen ismet. 1910 juniusaban - az ujabb kormanyvalsag miatt egy ewel korabban 
- valasztottak kepviseloket utoljara a dualista Magyarorszagon (a haboru miatt tobb 
mint nyolc evre). 
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Nem szamftva az 1905-os es 1906-os valasztast, Magyarorszagon egyparti kor- 
manyzati rendszer volt mar a Deak-part idejen is, nem szolva a Szabadelvu Part toret- 
|en, 30 eves kormanyzasarol es annak szerves folytatasarol, a Nemzeti Munkapartrol. 
A stabil kormanyzati tobbseg mar 1869-ben letrejott, ami a mandatumok 58-60%-at je- 
lentette. Az 1875-os fuzio folytan a Szabadelvu Part 333 mandatummal, azaz 80%-kal 
rendelkezett, de ez 1878-ban 239-re, 1881-1884-ben 235-re olvadt (altalaban 
55-57%), rmg 1887-ben 263 kepviselot (63%) jelentett. Az 1896-os Banffy-fele erosza- 
kos valasztas 290 mandatumot (70%) eredmenyezett, mfg a Szell-fele torvenyes valasz- 
t6s 279-et, amivel a „generalis" Tisza Kalman is nagyon elegedett volt. 1905-ben a ki- 
alakult valsag ellenere a Szabadelvu Part T59 helyet szerzett (38,5%), 1906-ban nem 
indult, mfg 1910-ben a Tisza lstvan altal vezerelt Nemzeti Munkapart 256 helyet szer- 
zett, es ezt meg 20 parton kfvtili (foleg alkotmanyparti) 1867-es tamogatta. Tisza lstvan 
az elso vilaghaboru elott idonkent haromszaz kepviselovel (messze tul a ketharmados 
tobbsegen) szamolhatott - noha szamos alkotmanyos es hazszabalykerdesben ideigle- 
nesen tobb parthfve is elhagyta a Munkapartot, nem szolva a parton kfvuli tamogatok- 
rol. A kormanypartnak e korszakra vonatkozo - a kepviselok aranyat mutato - gorbeje 
nem mutat ktilonosebb ingadozast. 

Az 1875-tol kialakulo, de tobb frakciobol, sot partbol allo Fuggetlensegi es 1848-as 
Part'g6fb'6je'TaSsari felfel6"fvel; enyheri visszaesik, majd kiugfo'es egyszeri abszolut t6bb- 
seget jelolo csucs (1906) utan zUhanas kovetkezikrA Fuggetlensegi Part altalaban 
tS-20%-kal vegzett a valasztason, s 65-85 mandatumot szerzett. 1910-ben a harom 
Fuggetlensegi Partnak 109 (26%) kepvisel6je volt, de a valasztasi kampanyban gyakran 
egymas ellen harcoltak. 

A Sennyei—Apponyi-fele mersekelt vagy egyesiilt ellenzek, majd a Nemzeti Part be- 
folyasa csokkeno tendenciaju. A „konzervatfv" ellenzeknek az 1880-as evek vegen a 
"‘Fuggetlensegi Parttal ņagyjabol azonos, neha erosebb tamogatottsaga volt. Az 1890-es 
6vektol valasztasrol valasztasra csokkent mandatumaik szama: 1892 - 61, 1896 - 34, 
1901 - 16; vagyis tfz ev alatt 14%-rol 4%-ra esett vissza. (1901 -ben belepett a Szabad- 
elvu, majd a Fuggetlensegi Partba.) Ez a politikai iranyzat fokozatosan veszftett onallo 
szerepebol, es mas politikai aramlatokhoz csatlakozott. 

Az 1880-as evek Antiszemita Partja ket-harom szazalekos tamogatottsagot kapott 
ket parlamenti ciklusban. A Katolikus Neppart 1896-tol allandoan kepviseltette magat 
a parlamentben: 1896-ban 17, 1901-ben 25, 1905-ben 25, 1906-ban 33, 1910-ben 
14 fovel. Ez 3-7%-os tamogatottsagot jelentett. 

A nemzetisegi es parton kfvuIi kepviselok (15—25) szama a palettat valamelyest szr- 
nesftette, de az eroviszonyokat dontoen nem befolyasolta. 

Az egyes politikai partok, aramlatok tamogatottsagat egy adott nagyobb regio lakos- 
saganak politikai meggyozodese, erzulete, de nagyobb mertekben nemzetisegi osszete- 
tele, reszben a telepulesstruktura hatarozta meg. A legszembetunobb vonas, hogy a 
kormanypartok - Deak-part, Szabadelvu Part stb. - a nem magyar lakossag szavazoinak 
tamogatasaval ertek el stabil, szilard tobbsegtiket. 

A Deak-part fo bazisa 1875-ig: Moson, Sopron megye teljesen, Vas, Zala megye 
nyugati korzetei, Pozsony, Trencsen megye nehany nyugati korzete, Nyitra megyetol 
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keletre egeszen Maramaros megyeig, Bihartol Beszterceig (Kiralyfold), a szasz megyek 
(Brasso, Fogaras, Also Feher). Az emlitett helyeken tobb mint 80%-ot kapott, mig 
40-60%-ot nehany banati, bacskai es az Arad megyei korzetben, Dunantulrol Baranya, 
Veszprem, Komarom megyeben. 

A Szabadelvu Part a Sennyey, majd Apponyi vezette mersekelt vagy egyesult ellen- 
zek szfnre lepesevel atmenetileg visszaszorult a felso-magyarorszagi keriiletekbol. Ez a 
konzervatfv, de 1867-es alapon allo ellenzeki part, amely bizonyos mertekig objektive 
elokeszftette a talajt a Katolikus Neppartnak, illetve a majdani Nemzeti Parton keresz- 
tul a Fuggetlensegi Paitnak, 70-100% tamogatottsagra talalt 1875-1890 kozott Saros 
(Kisszeben, Hethazy, Ciralt), Ung (Szobranc, Nagykapos), Zemplen (Nagymihaly, 
Kiralyhelmec, Megyasszo), Gomor, Borsod, Heves megyeben. Nyugat-Magyarorszagon 
Eszterhaza, Somorja, L6vo, Kismarton, mig delebbre a Zala megyei Baksa es Csaktor- 
nya. Erdelyben kimondottan a szasz keruletekbol Nagyszeben (I., II.), Brasso (I.), vala- 
mint a nagydisznodi, medgyesi, vidomboki keruletekben. 

Az 50-70%-os tamogatottsagi savba az egy Eperjes kivetelevel a mai Szlovakia nyu- 
gati reszenek korabeli valasztokorzetei kerultek; mint peldaul Vagujhely, Verbo, Szliacs, 
Szalka, Galanta, Dunaszerdahely. Delre-delkeletre a Gyor megyei Tet, majd Esztergom 
varosa, majd eszakkeletre Nograd, Szecseny, Kapolna, Mezocsat. A nyugat-dunantuli 
keruletekbol: Koszeg, Alsolendva, Zalaszentgrot, Baranyabol Mohacs, Sasd. A Szekely- 
foidon csak Maros-Torda megyeben, mfg Arad megyeben harom yalasztokorzetben. 
Ennek az aramlatnak nem volt eros befolyasa es tamogatottsaga a varosokban. 1892 
elott 50%-ot ert Szekesfehervaron, Miskolcon, Brasso II. korzeteben es a fovaros VIII. 
keruleteben. Ugyanakkor ezt az aramlatot csekely mertekben tamogattak az alfoldi kor- 
zetben, a fovarosban es mas varosokban. Szamos szekely, bajdusagi, bekesi korzetben 
a konzervativok nem szerepeltek az osszesitesben. A 15-40%-os tamogatottsag nagyja- 
bol egybeesett a tobbseget ado regiok valaszt.6korzeteivel. Termeszetesen egyedi elte- 
resek voltak, de a kozep- es felso-magyarorszagi megyek es a Csallokoz, valamint a nyu- 
gat-dunantuli megyek (Csorna, Rum, Magyarovar), aMatravidek (Putnok, Edeleny) kor- 
zetei is a fo tendenciat tamasztjak ala. 

A, kormanyz6.Szabadelvu Part 100-104 keruletben a szavazok 90-100%-ara szamft- 
hatott, tobbek kozt a tortenelmi banyavidek - Korpona, Kormoc, Selmecbanya — ne- 
met lakossagara, a szepessegi cipszerekre, valamint Nyitra, Turoc, Trencsen, Arva, resz- 
ben Pozsony megye szlovak szavazoira es magyar hivatalnokaira. A delvideki (Temes, 
Torontal, Krasso es Hunyad) megyek szavazoi a szabadelvu parti jelolteket vagy a part- 
tal szorosan egyuttmukodo nemzetisegi kepviseloket valasztottak meg. (1896-tol ez a 
jelenseg valamelyest modosult.) Ide tartozott a Szekelyfoldon Haromszek megye Sepsi- 
szentgyorgy varossal, Csfkbol Gyergyoszentmiklos, Budapest II., III., V. kerulete. 

A 70-90%, vagyis a ketharmadon teluli tamogatottsag (75-85 valasztokerulet) nagy- 
jabol a felsorolt teruleteket vagy a liozzajuk kozei fekvo korzeteket jellemzi. Kiegeszult 
meg nehany dunantuli (Veszprem, Papa, Gyor) kerulettel. A varosok lakossaga elony- 
ben reszesitette a Szabadelvu Partot. Szembetuno, hogy az erdelyi, felvideki varosok 
alacsony szamu szavazoi tartos szabadelvu bazisok. (Peldaul Daniel Gabor, a Szabadel- 
vu Part alelnoke, 1878-tol, 24 eves koratol az Udvarhely megyei Oklandot, illetve 
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Olahfalut kepviselte. Mar 136 szavazat elegendo volt megvalasztasahoz.) A kalvinista 
Debrecen egy-ket keriilete szabadelvu kepviselot valasztott. Szegeden is mindig volt 
szabadelvu kepviselo, akarcsak Kolozsvaron, Marosvasarhelyen, Szabadkan. A tobbi 
80-85 mandatum sorsa az 50-70%-os tamogatottsag megszerzesen muiott. 

A Banffy-fele valasztasok idejen, 1896-ban, a Szabadelvu Part meg az Alfoldon is 
(tobbek kozt: Ocsa, Alsodabas, Fulopszallas, Kunszentmarton, Nagylak) szerzett man- 
datumot, de ezeket megorizni nem tudta. 

AJ<atolikus Ņeppart elsasor.bain nyugat-dunantuli szubregionalis part: Zalaegerszeg, 
Zalaszentgrot, Letenye, Baksa, Alsolendva, Nagykanizsa (1906), Keszthely; Moson me- 
gyebol: Zurany, Magyarovar (itt Giessvein Sandor az egyetlen keresztenyszocialista 
1910-bol); Nemetujvar (Simonyi-Semadam), Koszeg (Rakovszky lstvan), Rum, Sarvar 
(Huszar Karoly) Vas megyebol. 

Sopron megyebol a kulonbozo evekben 1896 es 1910 kozott szinte valamennyi (6) 
korzetet, kiveve Sopron varosat, kulonbozo idore, de meghoditja a Neppart. 
(Eszterhaza: Molnar Janos, Lovo: Huszar Karoly.) 1906-ban Veszprem megyeben ket 
keruletet is szereztek, mig a Somogy megyei Marcali ket fzben is nepparti kepviselot va- 
lasztott. 

A Katolikus Neppartnak jelentos befolyasa volt Nyitra (7 korzet^es Trencsen (4 kor- 
zet) megyeberi, Arva, Lipto, Bors, Pozsony megye egy-egy korzeteben. 

A : Neppart az Alfoldre, Erdelybe, Eszakkelet-Magyarorszagra, a Delvidekre nem ju- 
tott el, amit nem lehet pusztari Tefekezeti indokokkal magyarazni,’ noha jelentos szere- 
puk volt ezeknek is. A fovarosban a kereszteny part 1910-ig mandatumot soha nem 
szerzett, jeloltjei jelentektelen szamu szavazatot kaptak. A katolikus tobbsegu Gyor, Fe- 
jer, Esztergom megyeben (jollehetfopapi szekhelyek) a part akkoriban nem talalt kove- 
tokre. Trencsen es Nyitra megye szlovak tobbsegi valasztoi a katolikus hitet politikai va- 
lasztoviznek is tekintettek, hiszen szivesen szavaztak a Szabadelvu Partra, de 1906-ban 
nem kfvantak magyar fuggetlensegive valni. fgy a nyitrai het keruletbol 1910-ben ketto 
szavazott a Neppartra (egyik Szmrecsanyi Gyorgyre, aki idoben lepett ki a Szabadelvu 
Partbol), a tobbit a Munkapart nyerte el, de Eperjesen nepparti programmal Beszkid 
Antal nyert. Trencsen megye egyontetuen Tisza lstvan partjat tamogatta. A Dunantulon 
is tizre fogyatkozott mandatumuk szama, jollehet a pecsvaradit elhoditottak. 

Lenyegeben a balkozep 1848-hoz szigoruan ragaszkodo szarnyabol 1875 utan ki- 
alakult Fuggetlensegi Part hagyomanyosan a magyar Alfold es a Dunantul egyes megye- 
inek partja, A nemzetisegek lakta regjokban nem jatszott kulonosebb szerepet. Szilard 
befolyasa volt a Matravideken, Szabolcs, Szatmar, Szilagy, Abauj-Torna megyeben. 
Tobb mandatumot szerzett a szekelyek koreben. A Fuggetlensegi Part a magyar varo- 
sok es a videk partja is volt, am a fovarosban nem volt szamottev6 es maradando befo- 
lyasd. Ketsegtelen, hogy a Tiszantul protestans nepessege szivesen szavazott a Hal)s- 
burg-ellenes tradiciokat apolo tuggetlensegi jeloltekre, de szembetuno, hogy Erdely 
protestans nagyurai jol megtalaltak helyuket a Szabadelvu Partban. Az Alfold vagy a Du- 
nantul katolikus nepessege a puspoki vagy erseki megyekben is a fuggetlensegiekkel tar- 
tott, noha egybazi tamogatasra aliglia szamfthatott, vagyis a felekezeti megoszlas nem 
jatszott meghatarozo szerepet. A Fuggetlensegi Part az evtizedekig tarto ellenzekiseg 
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nem eppen vonzo, inkabb gyakran faraszto szerepet toltotte be, es epizodnak is beillo 
1905-os tulsulya, majd 1906-os abszolut tobbsege csak masodrendu koalfcios partner- 
segre es nem iranyfto erore volt elegendo. Az 1910-es vereseg csak az 1906-os punkos- 
di kiralysagu gyozelem mellett tunik nagynak. A nagyobb veszteseg a part ketteszaka- 
dasa es a kossuthista, apponyista mersekeltek felillkerekedese volt. De ekkor is szilar- 
dan tartotta pozfcioit, peldaul Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye 17 korzetebol 16-ot, Szol- 
nok, Heves, Csongrad korzeteben 75%-ot szerzett. Szabolcs, Szatmar, Szilagy, Hajdu 
megyek szavazoinak 55-65%-a voksolt melletttik. Bekes, Abauj, Torna, Gom6r, Borsod 
megyeben ket-harom fuggetlensegi kepviselot valasztottak, de Bacs-Bodrog varosai is 
(Zenta, Baja, Ujvidek, Zombor, Szabadka II.) a Munkapart kepviseloire szavaztak (Sza- 
badka I., Okanizsa kivetelevel). A Dunantulon a fo bazis Fejer megye - valamennyi ke- 
ruletet megszereztek -, mfg Tolnaban harmat, Gyor megyeben a negybol kett6t, Bara- 
nyaban nyolcbol harmat. Somogy megye nyolc valaszt6korzetebol harom Szabo lstvan 
Gazdapartjanak jutott (akarcsak 1905-1906-ban Szegvar Mezofinek), n6mi fuggetlen- 
segi segedlettel, ketto lett a 1848-asoke. Zalaban harom korzetet visszaszereztek a Nep- 
parttol. Egy-ket mandatum jutott Pozsony, Nograd, Komarom, Esztergom, Bihar megye- 
re, kevesebb Erdelyre. 

A szlovak-, szerb-, nemet-, romanlakta megyek szavazoi elzarkoztak a Fuggetlens6- 
gi Parttol, es a Justh-part demokratikus programja sem talalt tamogatasra a nemzetisegi 
szavazok koreben. 


Tarsadalmi belyzet, hivatal, mandatum 

A magyar orszaggyulesben az agrarius politika kepviseloi - akar a kormanypartban, akar 
az ellenzekben foglaltak heiyet — a mandatumok 30%-aval, de inkabb tobbel rendel- 
keztek. Tisza Kalman idejen a Szabadelvu Part kepviseloinek 31-33%-a foldbirtokos, a 
Munkapart idejen aranyuk 30% koruli. Az ipar, a kereskedelem - korabeli kifejezessef: 
a mozgo toke - kivalosagainak aranya 5,5-7% (peldaul Lanczy Leo, Chorin Ferenc, 
Weisz Berthold), 1910 utan csaknem 9%. Ebben is kifejezodott az, hogy a Szabadelvu 
Partban es a Nemzeti Munkapartban a nagybirtok magnasai jol megfertek az ipari nagy- 
toke, a bankok ujdonsult baroival. itt nemcsak arrol volt szo, hogy a foldbirtokosok sze- 
repe nott (1901-ben peldaul Szell Kalman kormanyzasa idejen 35%), hanem az arisz- 
tokraciae is. Az 1880-as evekben a kepviselok 12-13%-a, a szazadfordulon csaknem 
1 5%-a arisztokrata, az elso vilaghaboru elott aranyuk a 16%-ot is meghaladja. A mag- 
nas arisztokratak kepviselohazbeli reszveteli aranya igen magas volt. Abszolut szamok- 
ban 50-60 kozott mozgott, es csaknem minden tizedik felnott arisztokrata kepviselo 
lett, zommel a kormanypartot erosftve. 

Az drokos felsohazi tagsagu nemzetsegek negy-ot emberrel is kepviseltettek magu- 
kat a kepviselohazban. A toretlen 1867-es Andrassyak altalaban harom-negy mandatu- 
mert szoktak „harcba szallnD, egyet igyekeztek neha a fovarosban is szerezni, de hitbi- 
zomanyaik (Homonna, Toketerebes, Kassa, Nagymihaly, Rozsnyo) elegendo hatterul 


szolgaltak a mandatumok szinte orokletes biitoklasahoz, habar az Andrassyak liberali- 
sok es europeerek voltak. 

A Zichyek a Szabadelvu Part konzervativ-reakcios szarnyan foglaltak helyet. Igy pel- 
daul 1896-ban negy Zichy kerult be - nepparti programmal - a Felvidekrol es a Du- 
nantulrol. Az Esterhazyak grofi aga a Felvidekrol vagy a Dunantulrol ket-harom taggal 
kepviseltette magat, 1867-es mersekelt ellenzeki programmal, az Apponyi-, majd in- 
kabb az Andrassy-fele Alkotmanypartban vagy csoportban. (Az Alkotmanypart kiilon- 
ben is az arisztokratak partja, itt volt a majdani legitimista tabor: Pallavicini, Hadik, Es- 
terhazy, Andrassy, Teleki.) A Batthyanyak dunantuli birtokai ket-harom mandatumot is 
biztositottak a nemzetsegnek - egyre inkabb fuggetlensegi parti programmal, sot 1910 
utan Justh taboraban. A Benyovszky grofok is fuggetlensegiek, mfg az erdelyi Bethlenek 
bethleni aga kovetkezetes kormanyparti (harom grof), csak lstvan grof lesz rendhagyo: 
Apponyit koveti meg a Fuggetlensegi Partba is. Ezzel szemben a Teleki, Teleky grofok 
Erdelyben, es a Felvideken is mindvegig 1867-hez igazodtak. Ugyanfgy a Degenfeldek, 
mar csak a koznemesbol groffa avanzsalt Tiszakhoz valo legszorosabb csaladi kotelekek 
miatt is. Istvan grof 1910-ben testverenek, Kalmannak juttatta a szalontai (csak egy ug- 
rasra van Ugra) mandatumot. A magnas Karolyiak vagy partonkfvuliek, vagy az agrarius 
erdekeket tulhangsulyozo konzervatfvokhoz csapodnak, de meggyozodeses katolikus 
hituk nem viszi el oket a Zichy-fele Nepparthoz. A szazadfordulotol utjuk a fuggetlen- 
segiekhez vezetett; ebben a csalad elenk 1848-as tradfcioja, Becs-ellenessege is fontos 
szerepet kapott. (Karolyi Sandornal is.) 

Az arisztpkracianak oriasi. jelentosege volt a magyar politikai eletben, az orszaggyu- 
lesben. Az okok termeszetesen osszetettek, csupan egyiktenyezo, hogy a fonemesseg 
nem sfnylette meg a jobbagyfelszabadftast ugy, minta koznemesseg, sota hitbizomany- 
ok szamanak novelesevel (Tisza Kalman idejen tobb mint 50 hitbizomany letesult) po- 
zicioja erosodott. Az^arisztokrata. szarmazas szinte gyerekjatekka tette a politikai elet- 
ben valo reszyetelt. Ez volt a legjobb ajanlolevel. Igy nyitva allt az ut a miniszteri bar- 
s6hyszekhez, a diplomaciai palyahoz, az orokos foispansaghoz. A feudalis rendiseg re- 
gi uralma a liberalis parlamentarizmus idejen is tovabb elt. 

A foldbirtokosok masik nagy csoportja a koznemesseg, tagabban, lazabban ertel- 
mezve a dzsentri is. Az ide tartozok koziil kerultek ki 1848 bukasanak nagy vesztesei, 
osztalyreszuk a rabsag, az emigracio, a birtok es a vagyon elvesztese. Zomuk kulonbo- 
zo okok miatt nem tudott alkalmazkodni a modern gazdalkodashoz. Bar a kozepneme- 
sek arisztokrataellenesek (a szatmari kisnemesek tudtak, hogy a Karolyiakkal atyafisag- 
ban alltak, de mint mondtak: ok nem tartjak a rokonsagot), de szeretnenek magnasok 
lenni, mint ahogyan a polgarok nemesek. Polgari szarmazasu egyetemi tanarnak a leg- 
nagvobb elismeres volt, ha nemesi cfmet kapott; a nvugati polgarosodas merceje ennek 
a lorditottja. A kiegyezts utani evtizedekben eroteljes volt a polgarok (idegenek, nia- 
gyarok) nemesftese, es az azzal jaro birtokszerzes is - joreszt a dzsentri rovasara. 

A koznemesseget ert csapasok es tarsadalmi atalakulasok ellenere e reteg politikai 
szerepvallalasa nem szunt meg, inkabb felerosodott. Mar az 1860-as evek orszaggyule- 
sein nagy szamban vettek reszt, zommel azok, akik 1 848-ban is jelen voltak. Az 1880- 
as evek kozepeig 230-270 birtokos nemes volt a kepviselok kozott, kesobb ez 
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170-180-ra apadt, sot a koalfcio ictejen 135 lett, mfg az 1910-es valasztason a Munka- 
part visszahozta a regi szabadelvu foldbirtokosokat (szamuk 165). Aranyuk tehat csok- 
kent annak ellenere, hogy a birtokos nemesseg altalaban a kormanyt tamogatta. 

A dzsentri egyuttal a helyi tarsadalom prominens alakja, egyben az ottani takarek- 
penztar, gozmalom stb., kulonfele ertekesfto egyesulesek igazgatosaganak tagja vagy 
eppen elnoke; bankok, armentesfto tarsasagok vezerkaranak elmaradhatatlan oszlopa. 
Az 1880-as evek kozepetol - amikor a mersekelt ellenzek szerepvallalasi keszsege meg- 
gyengiilt - a kormanypartban foglaltak helyet. A koalfcio idejen a Fuggetlensegi Part 
150 uj kepviselot egy ciklusra juttatott be. Zomiik a 300-500 hold koruli foldbirtokos- 
okbol kcrult ki, es a kozvelemeny liamarosan Mokany Berciknek keresztelte el oket. 
Arisztokrata-, nemzetiseg- es szocialistaellenesek, s meg a lelekben hozzajuk kozel allo 
Ugron Gabor is megfeddte oket, mert a cseledhazak epfteset is sokallottak. Andrassy 
belugyminiszter, akit ok mar szabadk6muves szocialistanak is tartottak, szanakozott ra- 
dikalizmusukon, de ajanlotta nekik, ha martul radikalisok (nem mondta, hogy jobbrol) 
akarnak maradni, nem artana, ha liberalisok is lennenek. 

A Fuggetlensegi Partban a birtokos nemessegnek, az ezerholdasoknak, az 
500-1000 lioldasoknak meghataroz6 szerepiik volt. 1906 utan a 300-400 holdasok 
szaporftjak a kepviselok szamat, akik a helyi vagy megyei partklubok, egyletek vezetoi. 
Viszonylag jol gazdalkodtak, nem fuggtek a mozgo toketol (ez antiszemitizmusuk egyik 
alapja), es a hivataltol sem feltek (Becs- es arisztokrataellenesseg). Ezzel szemben a Sza- 
badelvu Partban tevekenykedo jelentos koznemesi-kozepbirtokosi csoport vagy tomb 
csak a hagyomanyos, 1867-es alapokhoz ragaszkodo arisztokraciaval egyutt kepes ha- 
talmat es pozfciojat meg6rizni vagy visszahodftani. 

Az orszaggyulesi kepviselok kozott jelentos tombot kepviselt az allami, a megyei hk 
vatalnokok csoportja. Tisza Kalman idejen a Szabadelvu Part kepviseloinek 30%-a, a 
Banffy-valasztasok idejen 35%-a, a Munkapart idejen 25%-a volt allami vagy megyei hi- 
vatalnok. 

A rendszerint nemesi szarmazasu hivatalnokok karrierjeben sok az azonossag. 
A helybeli vagy a megyei gimnazium elvegzese utan rendszerint valamely jogakademia 
(Kassa, Eperjes, Nagyvarad, Miskolc, Kecskemet, Papa stb.) kovetkezett, az eminenseb- 
bek jogtudori vizsgat tettek vagy kulfoldi egyetemeket latogattak. A miniszteri tisztvise- 
loseghez ez mindenkeppen kfvanatos volt, nemelyek elott a diplomaciai palya is meg- 
nyflt (itt nem az arisztokratakrol van szo). A megyei fojegyzoi vagy akar torvenyszeki al- 
lashoz ez mar nem volt szukseges. A hivatalnokok 80%-a jogi vegzettsegu. A Szabadel- 
vu Partban a megyei tisztviselok szama lenyegesen meghaladta az allami tisztviseloket, 
vagyis a kormanyzopart videken a kozigazgatasi apparatusra epitett. A masik - a jogasz- 
kodast nem kedvelo - csoport a magyarovari mezogazdasagi akademiat latogatta, vagy 
a Theresianumot Becsben. 

A Fuggetlensegi Partban 1906-ban a kepviselok ot szazaleka volt allami es megyei 
tisztsegviselo. Ez az alacsony arany azt mutatja, hogy a Fuggetlensegi Part megvalasztott 
kepviseloi valoban fuggetlenek voltak az allami befolyastol. 

Az ertelmisegi foglalkozasuak kozul kulon megemlftendok az iigyvedek. Az ugyve- 
dek politikai szerepet mindket oldalon felesleges hangsulyozni. 1884 es 1910 kozott az 


iigyvedek szama a parlamentben 50-95 kozott mozgott. Az osszes kepviselohoz viszo- 
nyftott aranyuk 12-15%. Kiugroan megnott a befolyasuk 1906-ban (94%). Jollehet las- 
san atvettek a birtokos nemesseg szerepet, de 1910 - a Fuggetlensegi Part veresege - 
utan befolyasuk visszaesett. A haboru elotti Magyarorszagon 4000-6000 ugyved muko- 
dott, vagyis legalabb minden szazadik ugyved kepviselo lett. Ilyen aranyt mas szellemi 
foglalkozasuaknal hiaba is keresnenk. 

A kormanyparti kepviselok 16-18%-a ugyved 1905 elott, mfg 1910-ben 21 %-a. Na- 
gyon gyakori volt, hogy a magnas arisztokratak sajat ugyvedeiket, jogtanacsosaikat man- 
datumhoz juttattak (esetleg az ellenzek padsoraiban), jollehet a jellemzo magatartas a 
kormanypartisag, hiszen dontoen egy ugyfelet (uradalom, bank, gyar) kepviseltek. Elko- 
telezettseguk folytan a mamelukok taborat gyarapftottak. 

Az iigyv6dek masik csoportja az ellenzek oldalan talalhato. A Fiiggetlensegi Partban 
kiilonosen sokan voltak, de koziiluk jo nehanyan a valasztasi kampanyban elvereztek. 
1906-ban a Fuggetlensegi Part 254 kepviselojenek egyharmad resze iigyved. Az ugyve- 
dekbol, jogaszokbol remek sz6nokok, igazi debatterek, kivalo kodifikatorok is lettek, 
nem is szolva a jog, a torveny vedelmezoir6l. 

A kepviseloknek mindossze ket-harom szazaleka volt orvos, gyogyszeresz, legin- 
kabb huseges kormanypartiak. Keves a banktisztviselo es a katona. Valamelyest na- 
gyobb szamban voltak tanarok, szerkesztok, (rok. A nehany tanar kozott szasz, roman 
gimnaziumi tan6r is akadt, s neha egy-egy tudos (Hoitsy Pal csillagasz, Thaly Kalman, 
Berzeviczy Albert). 

A magyar irodalom klasszikusai is a kormanypart padjait koptattak a kepvisel6haz- 
ban Ookai Mor, Mikszath Kalman, Hercegh Ferenc, Benedek Elek stb.), de a nepszeru 
irodalom es a dalszerzes muveloi (Rakosi Viktor, Frater Lorand) az ellenzek eroit gyara- 
pftottak. A publicisztika kivalo muveloje — Eotvos Karoly - a Deak-partbol jutott el is- 
met 1848 vedelmehez. 

Tfz-tizenketszerkeszto, ujsagfro kepviselt valamely politikai aramlatot, nemelyek ki- 
meletlen modon (peldaul Csernatony Lajos), deTisza Kalman politikai igenyeinek meg- 
"feleloen, mig m6sok magas szfnvonalu publicisztikat muvelve (peldaul Beksics Gusztav) 
vettek vedelmukbe a kormanyzati politikat. A fuggetlensegi Bartha Miklos, Hollo Lajos 
lapjai is melto ellenfelek voltak. 

A kiegyezes utani idoben a korabbi, a rendi korszakhoz viszonyitva a papok, lelke- 
szek szerepe lenyegesen osszezsugorodott, noha a liberalis korszak elso idoszakaban 
meg eleg sok katolikus pap volta kormanyzopartban, akikrol Deak ugy velekedett, hogy 
mind piispok akar lenni. 1890-ig meg szamottevo a katolikus lelkesz kepviselok szama 
a Szabadelvu Partban (28-31), de ezek az egyhazpolitikai vitak utan tavoztak, legfel- 
jebb egy-ket roman gorogkeleti pap maradt (peldaul 1892-ben 0,3% lelkesz). 1910-ben 
mar ismet megjeient harom-negy lelkesz. A katolikus papok a Nemzeti, de toleg a Nep- 
partba leptek be, s szereztek mandatumot. 1905-1906-ban 23 (5,6%), illetve 33 (8,7%) 
lelkesz volt orszaggyulesi kepviselo. A Fiiggetlensegi Part kepviseloinek tobb mint 6%-a 
volt lelkesz, ekkor mar vegyesen reformatus es katolikus. 

A szazadfordulbtol megjelent egy-ket demokrata kepviselo (Vazsonyi mellett Brody 
Erno, Petho Sandor), 1905-1906-ban pedig Achim Andras es Mezofi Yilmos is - a par- 







lamenti evkonyvekben szocialdemokratakent jelolve. A Fuggetlensegi Partban is volt 
idonkent nehany gazda: a szekely Molnar jozsias es Makkay Zsigmond 1901-ben. Sza- 
bo lstvannak harom kovetoje akadt az 1910-es valasztason, valamennyien Somogy me- 
gyebol. 

1869 es 1910 kozott tobb mint hatezer kepviselot valasztottak meg, soha egyetlen 
munkast, es csak ot-nyolc valosagos gazdalkodot. 

A kepviselok atlageletkora a dolgok termeszetenel fogva - hiszen nagyon sok kep- 
viselot tobb ciklusban, sokukat csaknem eletuk vegeig ujj6valasztottak - mind maga- 
sabb lett. __---— 


eletkor 

1887 (%) 

1910 (%) 

40 ev alatt 

36,6 

28,1 

41-60 eves 

49,1 

56,7 

60 felett 

14,3 

15,2 


Az eloregedes eroteljesebben jellemezte a kormanypartot, mint az ellenzeket. 
1910-ben a Munkapartban 24% a 40 even aluli, az ellenzeknel 35%, a 61 6ven feliili 
17%, illetve 7%. 

A fluktualodas - „6r6kos" parlamenti tagsag, egyciklusos kepviseloseg - statisztika- 
i a kulon elemzest igenyel, ugyszinten a rokoni kapcsolatok es egyeb osszefonodasok 
bemutatasa. Onallo tanulmanyt erdemelne a szuletesi hely, a szukebb patria es a kep- 
viseloseg bsszefiiggese, foleg a harmadik vonalbeli, amolyan „mezei" kepviselok, a 
„szavazogep"-mandatum birtokosainak eseteben. 


A kormanyzopart es az ellenzek 

A dualizmus kori magyar parlamenti partok- mint ez koztudott- iegszembetunobb vo- 
nasa hogy kozjogi jelleguek. Szervezodesuk, mukbdesuk rendezoelve nem valamely 
korabeli eszmei-politjkai aramlatfo kepviselete volt, mukbdesuk tengelyeben sem va- 
lamely tarsadalmi osztaly, csoport erdekeinekfo vedelmezese allt, hanem az ona lo ma- 
gyar allameszme, a fuggetlenseg kerdese, az uralkodo es a nemzet kiegyezesenek erte - 

mezesedominalt. , . r . c ..., 

A partok szervezodesenek ez a rendezoelve a korszakban vegigfennmaradt. tz tuk- 
rbzodbtt programjaikban, program jellegu megnyilvanulasaikban, vezetoik fontosabb be- 
szedeiben. Az 1890-es evektol - a dualista rendszer valsaganak kialakulasava! - kezdtek 
letrejonni olyan partok, amelyek vilagnezeti alapon vagy vaiamely eszmei, politikai 
aramlat kbre csoportosultak. A Neppart, a katolicizmus eszmeiseget hirdetve, a 1890-es 
evektol konzervatfv parlamenti part. Vazsonyi Vilmos partja tipikusan polgari demo ra- 
ta part, amely a kis- es kbzeppolgarsag erdekeit kepviselte programszeruen, mig Szabo 
lstvan partja elsosorban a birtokos gazdaket. Ezek a parlamenti partok mar a korszetu, a 
20. szazadra jellemzo partosodas medreben haladtak, ez azonban az iranyt, es nem az 


eioviszonyokat jelzi. A korszeru partalakulast — a tomegpartisagot — pedig a parlamenti 
kepviselettel nem rendelkezo szocialdemokrata part testesitette meg. 

Noha az 1860-as evek orszaggyulesein formalodott partok egyontetuen az 1848-as 
torvenyek alapjan alltak, a magyar parlament elso fel evszazados fennallasa soran meg- 
is leginkabb a kozjogi kerdesekkel, Ausztria es Magyarorszag viszonyanak jogi szorszal- 
hasogatasaval, a delegaciok kompetenciajaval vagy megszuntetesevel, az uralkodo es a 
nemzet egyuttmukodesenek kerdeseivel, a kozos ugyek kezelesevel foglalkoztak. A pa- 
razs es szenvedelyes vitak ezutan nem hagytak eleg teret a fontos tarsadalmi es politi- 
kai problemak torvenyes kezelesere. Ketsegtelen, hogy a kiegyezes biralatara szukseg 
volt, s a kozjogi kerdes alapjan is szervezodhettek volna partok, de e fo partszervezo- 
desi elv mar onmagaban nagy karokat okozott, mert a politikai kuzdelmet mellekv;T 
ganyokra terelte. 

4 ma gy ar alkotmanyossag es parlament - minden sulyos fogyatekossaga ellenere - 
hozzajarult a dualista rendszer fenntartasahoz, de sajatsagos modon annak gyengftese- 
hez is. Kulbnos erzekenyseggel ugyelt az alkotmanyossag, a torvenyesseg, az allamelet 
mukbdeset serto, barhonnan jovo es barmilyen iranyu megnyilvanulasokra. A gyakor- 
latban az orszaggyulest a vezeto partok es politikusaik nem is annyira a szeles nepkep- 
viselet letetemenyesenek, intezmenyenek tekintettek, hanem a magyar fuggetlenseg, 
onallosag megtestesitojenek, a Becsbol kiindulo legkisebb, az onallosagot barmiben is 
serto abszolutista torekvesek meggatlojanak. A magyar felelos es merlegelo politikai 
gondolkodas nagyon is jol tudta, hogy 1867 nelkul a tbrtenelmi Magyarorszag aligha 
tarthato. Megjs, a becsi kormannyal szembeni - olykor betegesse valo - gyanu sokakat 
arra indftott, hogy a metternichi kamarilla vagy a Bach-korszak udvari magatartasaval 
vonjanak parthuzamot. Ezt az ellentmondast a parlamentben mukodo partoknak nehez 
va gy egyenesen lehetetlen volt feloldaniuk. 

A magyar parlament megsziintette a rendiseget,. es jogalkotasaval nem kis mertek- 
ben^szolgalta a polgarosodast, a polgari allamrend mukodeset. Tisza lstvan joggal han- 
goztatta, hogy a parlament hivatott minden politikai, tarsadalmi kerdes megvitatasara. 
Csakhogy nem minden fontos tarsadalmi kerdes kerult a parlament ele. 

Azjprszaggyu|esnek feleIos. kormany miniszterelnbket a gyoztes part jelolte ki. Ma- 
gyarorszagon nem volt torvenyszeru, hogy a gyoztes part elnoke vagy a kozvelemeny 
altal elfogadott elso embere legyen a miniszterelnok, jollehet a ket Tisza ezt a gyakor- 
latot folytatta. Az viszont igen - nem szamitva az 1906-1909 kozotti kisiklast - hogy a 
kormanyzas egypartrendszere alakult ki. A kormanyparttal szemben allo oldalon nem 
teremtodott meg a kormanykepes ellenzek realis parlamenti ereje. Magyarorszagon 
meg szoba sem jott a parlamenti valt6gazdalkodas, vagyis a ketpolusu kormanyzas. De 
val6jaban a koalicios kormanyzas elvi-szervezeti alapjai is hianyoztak, a konstruktiv el- 
lenzekiseg attogobb celjai sem kbryonalazbdtak. Valami (neliany reszkerdes') vagy vala- 
ki ellen szovetkeztek, de tavlatosan nem valamiert. 

A kiegyezes megkotesetol 1874 vegeig a Deak-part a kormanyzo part. (Ekkoriban a 
parlamenti partoknak valodi nevuk sincs.) A part tenyleges vezere, a kiegyezes megal- 
kotoja nem azonosul kormanyaval, es mindinkabb eltavolodik attol. Ezt a partot a ki- 
egyezes letrehozasanak muve tartotta ossze, s a part bomlasa hamarosan elkezdodott. 
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Noha a Deak-parthoz sok volt'konzervatfv gondolkodasu ferfiu csatlakozott, s e 
nagy tomegu partban keves volt a valodi 1848-as szabadelvu politikus, Deak es 
Andrassy megsem gondolt a Sennyey-fele konzervatfvokkal valo koalfcios kormany ala- 
kftasara, akik megr6k6nyodve hallottak az Andrassytol szarmazo kitessekelo kijelentest, 
hogy az 6 dolguk az ut megtisztftasa, s utana mehetnek. Deak es Andr6ssy inkabb a Ti- 
sza Kalman-fele csoportosulassal - a hatarozati partokkal - mukodott volna egyutt kor- 
manyszinten, de ezt a tervet a centralista Kemeny es Eotvos megakadalyozta, s az 
egyparti kormanyzas mellett dontott. Andrassy a magyar. szfvekben erzelmileg ellen- 
szenves kiegyezesi muvet nem kfvanta az abszolutizmus koraban a B6ccsel egyuttmu- 
kodo, kollaboralo, s 1867-re akarliogy is, de kompromittalodott konzervatfv politiku- 
sokkal tovabb terhelni, mire ok - nemi joggal - sertodotten visszavonultak, vagy mer- 
sekelt, konzervatfv ellenzekbe tomorultek. A mersekelt konzervatfv ellenzek sok kivalo 
politikus elmet fogadott be. Felreallftasuk vagy visszavonulasuk nem valt a korabeli ma- 
gyar politikai kozelet elonyere. Allam- es kozigazgatasi szakertelmuk hianyat a torveny- 
hozas is megsfnylette. 

A Deak-partot szetzilalo belso egyenetlenseg, vezernelkuliseg (Lonyay alkalmatlan 
volt Andrassy potlasara), pozfciokereses, korrupcios botranyok, szakszerutlen politikai 
es gazdasagi dontesek kovetkezteben a Tisza Kalman korul, a balkozepen csoportosu- 
16 70-80,1848-at vallalo kepviselo eselye es remenye egyre biztatobba valt. Vagyis foly- 
tatodott a „nyitas balra" politikaja. A szakszeru es felkeszult, 1847-et mar regen eluta- 
sfto konzervatfvok 1874—1875 fordulojan sem jottek szamftasba. 

Tisza Kalman balkozep partja a Teleki Laszlo-fele hatarozatiakbol alakult. Ennek a 
politikai csoportosulasnak a magja az alfoldi 1848-as koznemesseg. Az 1870-es eyekre 
ontudatos es fuggetlen valasztopolgarra valtak, a volt 1848-1849-es forradalmi ifju har- 
cosok - megjarva az emigraciot, megszenvedve a bortont, megelve a vagyonfosztast - 
tovabbra is a kossuthi eszmeiseg jegyeben formaltak politikai felfogasukat. Itt Kossuth 
neve nelkul politikai sikerre - akar csak meghallgatasra is - aligha Iehetett szamftam. 
A balkozep part politikai programja szervezeti keretbe terelte, alkotmanyos formakba 
foglalta a 1848-as szellemiseget, s megelozte az osztonos es vulkanszeru kitoreseket. Ti- 
sza Kalman programjai, nyilatkozatai erosftettek az 1848-as szellemiseget, s egyben le- 
vezettek a feszulo indulatokat. Nem veletlen, hogy Tisza Kalman elesen szembefordult 
a 1849-es nosztalgiakkal, joval elobb, mint ahogy a bihari pontokat „szegre akasztotta . 
Ez a lepes azt jelentette, hogy a „balkozep" part mint kozeppart onmaga szuntette meg 
a kormanyzokepesse valas lehetoseget, a valtogazdalkodas meghonosftasat. Vagyis ek- 
kor sem lett koalfcios kormanyzas, hanem a partok osszeolvasztasa, formalis fuzionala- 
sa tortent meg. 

A partok alapallasa megfordult. Az a part, amelyik tagadta a 1867-es alapallast, a 
1867-es alapon valo kormanyzast vallalta, mig a 1867-es alapon allo konzervativ ellen- 
zek fokozatosan a 1848-as perszonalunio allaspontjara lielyezkedett (Apponyi fordula- 
tai). A 1848-as ellenzek nagy resze 1867-es kiegyezesparti lett. 

Az 1875-os fuzioval megalakult Szabadelvu Part nemcsak a konzervatfvokat szorf- 
totta ki vegleg a kormanyzasbol, hanem a nepes (200 kepviselo), de valojaban kiurese- 
dett Deak-part kormanyzo szerepet is fokozatosan felszamolta. A kis part elnyelte a na- 


gyot. A „geheralis elso tenykedesei koze tartozott, hogy a 15 megiiresedett foispani 
helyre 13 volt, sajat balkozep emberet ultette, nem is szolva a megyei apparatusok uj 
osszetetelerol. Tisza bokezuen osztogatta a hivatalt, es jol tudta, hogy a koznemesseg- 
bol felkerult hivatalnokaira biztosan szamfthat. Ujjaalakult es kibovftett partjanak nem 
volt kimunkalt, kierlelt programja, es a korabbi kozjogi kinyilatkoztatasok programsze- 
ruseget sem kerte szamon senki. Kulonben is azok idoszerusege igen ketseges — vele- 
kedtek a regi 1848-asok. 

Tisza Kalman a hangsulyt nem a programalkotasra helyezte, hanem arra, hogy a ha- 
talomba kerult part valosagos kormanypartta, a hatalom tartos birtoklojava es gyakorlo- 
java valjon. Ennek megvalosftasahoz embereitol fegyelmet, szolgalatkeszseget, liuseget 
kovetelt. A parturalom megvalosftasahoz nem tagsagra, hanem engedelmes, fegyelme- 
zett hivatalnokokra, vegrehajtokra volt szukseg, akik nem holmi kodbe veszo program- 
szovegezessel bfbelodnek, hanem a vallalt es rajuk bfzott feladatot megvalosftjak. Tisza 
Kalman vezeri partot alapftott es mukodtetett. A vezeri szerepre majd Tisza lstvan val- 
lalkozott, aki a kilencvenes evekben is fontos szemelyiseg a Szabadelvu Part vezetese- 
ben - a szemelyi kerdesek eldonteseben. Iranyfto vezeri szerepe 1909-tol vitan felul al- 
16. A Nemzeti Munkapart hatalomra jutasakor Tisza lstvan biztosan szamfthatott kepvi- 
seloi 80%-anak szinte toretlen tamogatasara. 

Az 1890-tol 1905-ig tarto miniszterelnok-cserek is bizonyftottak, hogy a Szabadel- 
vu Part uralmat parlamenti modszerekkel nem lehet megdonteni. Ha a kormany vagy 
annak feje menni akart (vagy kenyszerult), az dontoen a korona hatarozatan mulott, de 
a Szabadelvu Part megorizte hatalmat es strukturajat, dontesi mechanizmusat. A part a 
legbonyolultabb politikai kerdeseket is eldontotte sajat keretein belul. Ha kellett, felal- 
dozta miniszterelnoket, hogy masikkal lecserelhesse. A tenyleges nezetelteresek a Sza- 
badelyu Paitban formalisan nem vezettek partszakadashoz, jollehet a kivalasok, vissza- 
vonulasok gyakoriak voltak. A nepszeru Wekerlet felvalto Banffyt nem csekely ellen- 
szenwel fogadtak sajat partjaban, de hamarosan moge alltak, hogy nemsokara sajat 
paithfveik meneszteset legalabb olyan hevvel koveteljek, mint az apponyista nemzeti- 
ek. Banffy levaltasaval elulta vihar, es az uj partember, Szell moge mindenki felsorako- 
zott, s aztan minden kezdodott elolrol. Az 1905-os kisiklas meg mindig nepes szavazo- 
bazist bizonyftott, es biztosftotta a tervszeru atrendezodest. A Szabadelvu Part megoriz- 
te befolyasat, szervezeteit, vagyonat, „kadereit". Az 1906-os valasztason nem indulo 
szabadelvuek egyszeruen kivartak, es 1910-ben kulonosebb nehezseg nelkul visszake- 
rultek a politikai kozel6t elvonalaba — bizonyftva azt, hogy nelkuluk egyszeruen korma- 
nyozliatatlanna valt az orszag. 

Az 1875-os fuzio utan a balkozep kepviselok kisebb csoportja kulonvalt. Az Iranyi 
Daniel, Helfy Ignac, Simonyi Erno korul kialakult csoport a Fuggetlensegi Part magja 
lett. Hamarosan kitoltotte azt az ilrt, amelyet a balkozep maga utan hagyntt. A Fiigget- 
lensegi Part arra a tarsadalmi bazisra epftett, mint amelyre korabban a balkozep. E part 
fennallasa soran nem valt un. tekintelyelvu, egyszemelyi vezetesu partta, jollehet fenn- 
allasat vegigk(serte ez a torekves. A partot allandosulo belso vitak, partharcok es szaka- 
dasok jellemeztek. A fuggetlensegi eszmet, a demokraciat, valamint a nemzctisegi 
problemat korszeruen ertelmezo Mocsary Lajos tulsagosan is radikalisnak tunt a magyar 
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szupremaciat vallo, osztrakellenes ftggetlensegieknek. Az Ugron-csoport konok kor- 
manyellenessege (peldaul az egyhazpolitikai vitak soran) joggal valtotta ki Justh es Eot- 
vos ellenallasat. A sorozatos egyesulesek es szetvalasok termeszetesen nem noveltek a 
Fuggetlensegi Parttarsadalmi bazisates kormanyzokepesseget. Apartvaloban keptelen 
voltteljesen megszabadulni az uri ribillio tradfciotol. A fuggetlensegi kepviselok nem je- 
lentektelen resze a politikai racionalitast az /# elvek w feladasakent elte meg. Az uralkodo 
nem szfvesen valt volna meg megszokott arisztokrata politikusaitol, ugyanakkor a par- 
lamenti eroviszonyok meg nem tettek a fuggetlensegieket udvar- es szalonkepesse. 
A Fuggetlensegi Part tamaszkodhatott ugyan az alfoldi es a dunantuli gazdalkodo pa- 
rasztsagra, kisiparossagra, de ezek tarsadalmi-gazdasagi problemait erdemben nem tud- 
ta kepviselni. E partnak alig volt befolyasa az erosodo nagypolgarsag koreben. 

Az orok ellenzeki szerepet betolto Fuggetlensegi Partot az 1905r6s,.ev.taljes^njfel- 
keszuletlenul erte. A 250 kepviselotfelvonultato fuggetlensegi frakcio a kprmanyzasban 
alarendelt szerepet jatszott. Kormanypozfciobol sem yolt kepes megoldani, megvala- 
szolni a legfontosabb tarsadalmi-politikai kerdeseket. A haboru elotti evek partszovet- 
kezesei pedig kovettek a regi gyakorlatot: Tisza ellen osszefogni, es nelkule, de partja- 
val tovabb orizni a 1867-es alapot. 

A fuggetlensegi balszarny Justh-Karolyi-csoportja azt bizonyitja, hogy a kozjogi el- 
lenzek talajan is kialakulhat olyan part, amely hajlando egyuttmukodni a parlamenten 
kivuli tarsadalmi erokkel, ezzel is segftve a partalakulasok modern gyakorlatat. Magyar- 
orszagon csak elvetve jelentek meg peldaul. a parasztj erdekeket nyiltan.MvaIlalQ-pAr- 
tok vagy kepviselok, mfg akar Nyugaton, akar Keleten tekjntelyes agrar- yagy paraszt- 
partok mukodtek (hogy radikalisok vagy konzervativok, az mas kerdes). A modern de- 
mokrata vagy radikalis partok tobb orszag parlamentjeben a demokracia tokeletesfte- 
sen munkalkodtak. Magyarorszagon a progresszfc ertelmisegnek nem volt parlamenti 
parti kepviselete. (Vazsonyi partja dontoen a Terezvarosra es kornyezetere terjedt ki.) 

Europa valamennyi orszaganak parlamentjeben akkoriban mar nepes szocialde- 
mokrata frakciok mukodtek. A magyar konzervat(vok, szabadelvuek, fuggetLeņsigiek az 
alkotmany sancaiba nem engedtek be a munkasok es a munkavallalok kepvisel6it. Er- 
re otven ev parlamenti es parlamenten kivuli harca, kuzdelme sem volt eleg. 

A nepkepviseleti jognak ez a merev elutasitasa nemcsak a korabeli Europaban kirf- 
vo jelenseg, hanem a tobbi polgarjoggal valo osszehasonlitasban is. A dualista Magyar- 
orszagon a sajto-, az egyesulesi es a gyulekezesi jogok elsosorban a fovarosban es a na- 
gyobb varosokban ervenyesultek. A kulonfele tarsadalmi szervezetek, egyletek, erdek- 
kepviseletek tevekenysege szeles alapon folyt, javaslataik az allami es gazdasagi eletbe 
is beepultek. Ezzel szemben a valasztojogi reform, a nepkepviselet kiszelesitesene.k elo- 
dazasa, elutasitasa ohatatlanuI ts a tarsadalml feszultsegek novekedesehez vezetett. 
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G^rgely Jeno 

TITKOS VALASZTAS ES 
ELLENFORRADALOM - 1920 


A Monarchia romjain ujjaszuleto Magyarorszagon - a trianoni bekeszerzodes aran es az 
antant szabta keretek es feltetelek kozott - formaljogilag lehetove va\t, hogy a lakossag 
dontson az orszag politikai berendezkedeserol. Tortenelmileg ez adja meg az elso nem- 
zetgyulesi valasztasok jelentoseget. 

A valasztasokkal kapcsolatban szamos tenyezot kell figyelembe venni. Az utolso or- 
szaggyulest 191 04aen valasztottak meg igencsak retrograd, antidemokratikus yalaszto- 
jog alapjan, eTrTyok: Egy evtized kimaradt a yalaszfojogl gya- 

korlatbo^ a viIag, lezajlott a vilaghaboru, a forradalmak, osszeom- 

lottTIytonarcbia, felosztottak, megszalltak az ezereves Magyarorszagot. A korosztalyok 
6sszetorlodva kerultek a politikaba. A polgarok tobbsege eleteben eloszor valasztott 
kepviselot az altalanos es titkos valasztojog alapjan. 

A valasztasokab az agitaciot 6s a programokat tartalmilag az atmenetiseg jellemez- 
te. Egyertelmubb a ne gatfy tartalom . jellemzobb, hogy mi ellen sz ayaztak : a kommunis- 
tak„££^zodaldemQkc^ . Az ellenslgkepKez viszony(tva a pozitiv 

program: a ke reszteny nemzeti Magyi ni)xs£ag-J3^ . A kereszteny kurzus in- 

kabb jelszavak szintjen maradt, es nem valt konstruktiv programma. Uj volt a helyzet, 
a partok es a valasztok is. Atalakult a dualizmus kori partszerkezet, ertelmet vesztette a 
kozjogi alapallas. A szavazok nem bevalt reflexek szerint donthettek regi, megbizhato 
partokrol es politikusokrol, hanem is meretleneket va|asz tq£tak^Az atalakulas a valaszta- 
si klubpartokbol a korszeru tomegpart iranyaba mutatott. Mindez megvaltoztatta az ad- 
digi valasztasi gyakorlat, agitacio, korteshadjarat modszereit, fogasait is. 

Az^jitaiit-jelenlete mellett ket, meroben uj tenyezorol kell szolni. A liatosagokan 
(q 7 nlgphfrAk) kerpsTtTJtortejio. megszokott beavatkozashoz kepest ujszeru voJt.Akarha- 
talom, a Nemzeti Hadsereg dfrel<rBelesz6lasa a vaiasztasi kuzdelembe. A keszulo al- 
kotmanyos parlamentaris szisztemaval szemben ez a katonai diktatura fele mutatott. 
A kozigazgatas es a karhatalom kozotti kommunikaciot szolgalta a rendkfvuli korulme- 
nyek kozott letrehozott kormanybiztosi intezmeny, amely a valasztott onkormanyzat 
onallosaganak felfiiggesztese utan a kozponti hatalmi akarat, meg inkabb a Foyezerseg 
kirendeltsege lett. A masik, korabban ebben a formaban nem Lapasztalhato jelenseg fo- 
leg a ka tolikus egyhaz po litikai aktivitasa, amely nem egyszeriien erkolcsi iranymutatast 


adott papjainak es hiveinek, hanem tekintettel a titkos szavazasra, a lelkiismereti presz- 
szio gyakorlasatol sem zarkozott el. Ez pedig egy olyan orszagban, ahol a lakossag don- 
to tgbbsgge kereszteny es hivo ember, komoly tenyezo a valasztasi hadjaratbah es az 
eredmenyek alakulasaban. 

Az ellenforradalom berendezkedesenek fo kozjogi problemaja volt, hogy a polgari 
alkotmanyossag alaptenyezoi - a torvenyhozo hatalom, az allamfo - hianyoztak az al- 
lameletbol. Ahhoz, hogy elkeruljek kozjogllekmtetben aT<oral5bT^i11egiTTrnTToTT^aTll^i 
allapotokat, dontesre kellett jutni. A k ormanyzati hatalomba beke rulo uj elemek - hi- 
vatalnokok, kozep- es kispolgari retegek, a birtokos parasztsag, a polit!zain<at6hak - 
- pozicionalis elonyeiket kihasznalva, az osszeomlasert is felelosse tett hagyomanyos ural- 
mi csoportok royasara meghatarozo polit iT<arszerepre tartottak igenyt E iutasitptta k az 
191 g JeTotti alIapotok restaural asat, a legitimTtasl^^,^^ 

gy ules 6sszeh?v~asat, a ki 7alyTisszatereset.T atalmuk megsziIardftasahoF'poIitikai esz- 
koznek - a Nemzeti Hadsereg mellett - az alkot manyozo nemzetgyules osszehivasat te- 
kintettek minta nepszuverenitas megnyilatkozasat. Ezt a torekvest-legalabbis atmene- 
tileg es a konszolidacio erdekeben - tamogattak a nagyhatalmak is, elsosorban az an- 
gol diplomacia. — 

"Az 192Q-as nemzetgyulesi valasztaso k_Ld6.Len i.szethuzasa az orsza g megsz allasanak 
fokozatos megszuneseyel magyarazhat6. A roman hadsereg 1919. novetnber elsbTele- 
benToszoFaTEszak-DunSntutf adta fel, majd november 14-16. kozott kivonult Buda- 
pestrol es a Duna-Tisza kozerol. Megszallas alatt maradt a Tisza vonalatol keletre eso 
orszagresz (romanok), valamint a Szeged-Baja-Pecs vonaltol delre eso terulet (szerb- 
horvatok). .—— 

A valasztasok elso szakasza |920. ja nuar 25-26-anWolt. A nemzetgyules februar 
16-an osszeult, es a parizsi bekekonTerencia rrtasflasairaK megfeleloen a romanok feb- 
ruar 24-en megkezdtek a Tisztantul kiuriteset. Ez marcius 30-ara fejezodott be, es a ko- 
rabbi megallapodas ertelmeben hat heten belul ki kellett frni a valasztasokat. 

A tis zantuli yalasztasokat 19,20. juni us-juliusban tartottak, mar megvaltozott korul- 
menyek koz6tt. Ekk orra alafr tak a b6keszerz6dest megof36H6tt az allamfd^es az alla m- 
fogna^ kerdese. Bar a hatosagok tovabbra is EeavatkoztaT<, a korabbi atrocitasok elma- 
radtak. A Tiszantulon nemcsak az MSZDP maradttavol a valasztastol, hanem a polgari 
partok is. ~ ~———--— — — ..- ■■ — 

A baranyai haromszog 1921 au gusztusa ban szaba dult fel, a magyar hadero augusz- 
tus 22-en vonult be Pecsre. A Bethlen-kormany a valasztasokat oktober 30-31-re tuz- 
t e ki. E zekrol a masodik kiralypuccs terelte el a figyeImet,~es csak' szamszakiIag modo- 
sitottak a valasztasi eredmenyeket. 

Erdemben az 1920. januari valasztasok tortenetevel foglalkozunk, az ezt megelozo 
jogi szabalyozassal, a valasztasi kuzdelemmel es eredmenyekkel. A tiszantuli valasztasi 
agitacio csak a kisgazdaparti jeloltek harcaban hozott nemi ujdonsagot. 
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A jogi szabalyozas es politikai korulmenyei 

Az 1918-as oktoberi polgari demokratikus forradaloln eredmenyekent szuletett koztar- 
sasag konszolidalasara - alkotmanyos alapokra helyezesere - szuletett meg az alkotma- 
nyozo nemzetgyules osszehivasanak a gondolata. Az errol szoio 1918. november 2-i 
nemzeti tanacsi hatarozatot a november 22-en megjelent 1918: I. neptorveny k6vette, 
amely az altalanos, egyenlo es titkos valasztojogot szabalyozta. Ezen a jogalapon szule- 
tett meg az alkotmanyozo nemzetgyulesi valasztasokrol szolo torvenytervezet, amelyet 
a Berinkey-kormany 1919. februar 26-i ulesen fogadott el, es az 1919: XXV. neptor- 
venykent hirdettek ki. 1 

A valasztasi mozgalmak 1919. marcius elso napjaiban megkezdodtek. Harom poli- 
tikai ero volt eselyes: a szocialdemokratak a Nagyatadi-fele kisgazdapart szovetkezve 
Karolyival, es az un. Polgarszovetseggel egyuttmukodo Keresztenyszocialis Neppart. Ez- 
zel szemben a KMP 1919. marcius 8-an a valasztasok bojkottalasara hivottfel. Az 1919.. 
aprilis 13-ara kifrt valasztasok a Tanacskoztarsasag kikialtasa miatt elmaradtak. 

A Tanacskoztarsasag idejen aprilisban tartott tanacsvalasztas az altalanos, titkos va- 
lasztojog alapjan zajlott. A reszvete.li arany - foleg videken - igen alacsony volt. A va- 
lasztas kozvetlen jellegu volt, a helyi tanacsok delegaltak a jarasi, azok a megyei tana- 
csok tagjait, es ok kuldtek megbizottaikat a Tanacsok Orszagos Gyulesebe. 

Az 1919. augusztus 1-jei hatalomvaltast kovetoen, augusztus 2-an Agoston Peter, a 
Peidl-kormany kuliigyminisztere beszelt eloszor a nemzetgyulesrol. A demokraciaba va- 
16 visszateres elso lepesekent ertelmezte az alkotmanyozo nemzetgyules osszehivasat. 
A kabinet erdemben augusztus 4-en foglalkozott a valasztasokkal. Peyer Karoly belugy- 
miniszter megbizast kapott, hogy tegyen eloterjesztest a valasztasok lebonyolitasara. 
Mivel a kommun elotti jogi szabalyozas keszen allt, ezt atvehette, es a dontes mar az- 
nap este megszuletett. A valasztojogot es az eljarasi kerdeseket szabalyozo rendelete- 
ket 1919. augusztus 6-an tettek kozze. 

Az 1919. augusztus 7-en hivatalba lepo ellenforradalmi Friedrich-kormany es Jozsef 
foherceg mint kormanyzo sem tudott eredetibb megoldast talalni: legfobb celkituzes- 
nek tartottak a nemzetgyules osszehivasat. Amikor augusztus 15-en a politikai partok- 
bol megalakult a masodik Friedrich-kormany, mar megjelentek az elso partprogramok, 
es megindult az uj tfpusu partok szervezodese. Jozsef foherceg biztositotta Parizst: 
1A kormany celja az, hogyTielyreallftsa a belso rendet, es gondoskodjek, amilyen koran 
csak lehet, az altalanos valasztojog alapjan megtartando valasztasokrol, es hogy beket 
kosson. Ez a kormany be fogja nyujtani a lemondasat, amint a nemzetgyulest osszehiv- 
jak... A nemzetgyules feladata az, hogy a beket ratifikalja, megvalassza az allamformat 
es megalkossa az alkotmanyt." 2 A tovabbiakban nagyjabol valoban e menetrend szerint 
tortent a politikai kibontakozas. 

1 A toivenyek es rendeietek hivatkozasi helyet nem adjuk meg. A valasztas jogi szabalyozasara lasd 
Ruszoly Jozsef: Az e/so nemzetgyulesi valasztasok elozmenyeibez. In: Jogtdrteneti tanulmanyok. I. Szerk.: Csiz- 
madia Andor. Kozgazdasagi es Jogi Konyvkiado, 1966. 91-109. 

2 Uo. 95. 


A valasztojog vitajat a minisztertanacsban 1919. augusztus 20-an tuztek napirend- 
re, amikor meg nem ismerhettek az aptant idevago ultimatumat. Baro Perenyi Zsig- 
mond belugyminiszter keszitette el a valasztojogi tervezetet, es a valasztasok idopont- 
jat szeptember 20-a korul jelolte ki. :i A korhatart egysegesen 24 evben hatarozta meg, j 
a noknel frni-olvasni tudashoz kototte. Haller lstvan javaslatara bevettek: aki a fronton 
szolgalt, 21 eves koratol kapjon valasztojogot. Nagyatadi eloterjesztesere az 1918-as 
neptorvenyhez kepest kimondtak, hogy a valasztas nem lajstromosan, hanem kerule- 
tenkent tortenik. Ez azert volt fontos, mert a helyi jeloltek eselyeit novelte a kozpon- 
tiakkal szemben, s a valasztas inkabb szemelyre szolt, semmint orszagos programra. 

A kormany megbizta a miniszterelnokot: tajekozodjon az antantnal afelol, hogy a 
valasztasokat az orszag mely teriiletere lehet kifrni. Parizsban azonban nem kapott bi- 
zalmat a Habsburg-foherceg kormanyzo es kormanya. Nem tartottak kielegitonek azt a 
meghatarozast, hogy a valasztasokat az „altalanos valasztojog alapjan" fogjak megtarta- 
ni. A bekekonferencia augusztus 22-i uleserol ultimatumot kuldott, s az aitalanos, 
egyenl6.es titkas vajasztojog eldrrasa melJett felszolftotta Jozsef foherceget es kormanyat 
a lemondasra. (Parizsban nem vettek figyelemb'e a kormany 20-i, idevago donteset.) 

A foherceg valoban tavozott, de Friedrich nem. Ismet atszervezett, immar harmadik 
kormanyabol, kimaradtak a-liberalis es demokrata politikusok, es egyertelmuen a ke- 
reszteny.partokra tamaszkodott. Az uj belugyminiszter a volt nepparti Beniczky Odon 
lett, aki augusztus 29-en a korabbi valasztojogi tervezetet terjesztette eio. Friedrich er- 
re a kormanyulesre meghivta Lovaszy, Nagyatadi es Mayer Janos volt minisztereket is; 
ezzel a konszenzus latszatat akarta kelteni. 

Az uj valasztojogi rendelet (4245/1919. ME. sz.) augusztus 31-en megjelent a felhi- 
vatalos kormanylapban. Elemzesere azonban nem kell kiternunk, reszint mert ennek 
alapjan nem irtak ki valasztasokat, reszint mert a november 17-en publikalt vegleges 
jogszabaly (az 5985/1919. ME. sz.) csupan szerkezeteben ter el ettol. (A vegrehajtasi 
utasftas is elkeszult augusztus vegen, de papirhiany miatt nem publikaltak.) A harmadik 
Friedrich-kormany a tervezett nemzetgyulesi valasztasok jogi szabalyozasan tul megal- 
lapftotta a valasztasok idopontjat is: 1919. oktober 28. Az elhatarozast a hivatalos lap^ 
szeptember 3-i szama kozolte volna, de a roman cenzura torolte. A dolog pikanteriaja, x 
hogy egy olyan orszagban kellett alkotmanyos alapokat teremteni, amelynek nem vol- 
tak hatarai, demarkacios vonalak kozott elt, es amelynek teruletebo! csak nehany me- 
gyenyi nem volt megszallas alatt. J 

Azokkal szemben, akik az uj hatalmat a nemzetgyulessel szerettek volna torvenyesf- 
teni, a jogfolytonossag hfvei, a legitimistak 1919 szeptembereben nyiltan koveteltek az 
1918. november 16-an onmagat feloszlato kepviselohaz, illetve az uleseit berekeszto fo- 
rendihaz ujboli osszehfvasat. A nemzetgyulest tehat elozze meg a jogfolytonossag dekla-^ 
ralasa. Ez a megoldas korlatozta volna az ellenforradalommal hatalmi pozicioba jutott 
csoportokat, elsosorban a kisgazda- es kereszteny parti politikusokat. A legitimista nezo- 


1 Magyar Orszagos Level(:ar (a tovabbiakhan: MOL) Minisztertanacsi jegyzokonyvek 1919. augusztus 19. 
es 20.; Reggeli Hfrek, 1919. augusztus 21. 
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pont szerint a forradalmi kormany kezdemenyezte a nemzetgyulesi valasztasokat, ezek 
eredmenye kvazi az ellenforradalom idejen is az illegitim allapotot tartosftana. 

Friedrich miniszterelnok szeptember 23-an ugy nyilatkozott, hogy a kormany kesz 
osszehfvni a regi kepviselohazat, de csak azzal a korlatozott feladattal, hogy elfogadja 
az 6 valasztojogi javaslatat, majd onmagat ismet feloszlatja, s azutan kovetkeztek a 
nemzetgyulesi valasztasok. 4 Az antant Legfelsobb Tanacsa elutasftotta az elkepzelest, 
hiszen a regi orszaggyules elismerese egyfajta jogalap is lehetett volna az integritasra. 
A legitimistak sem voltak egysegesek a regi orszaggyules osszehfvasat illetoen. Maga grof 
Andrassy Gyula ugy velte, hogy a kiraly nelkuli regi orszaggyules felmegoldas lenne. Ki- 
jelentette, hogy „csak a nemzeti szuverenitas: minden jog forrasa teremthet uj jogala- 
pot", ez pedig a nemzetgyules. 5 Ugyancsak a nemzetgyulessel szemben jott szoba az 
allamtanacs felallftasa. Az allamtanacs mint jogforras szinten az ellenforradalom-ellenes 
konzervatfv korok erdekeit szolgalta volna. Ezert a Friedrich-kormany hatarozottan el- 
utasftotta. November 14-en az egyik legmagasabb kozjogi meltosag, Csernoch Janos 
hercegprfmas is biztosftotta Friedridiet arrol, hogy az allamtanacs felallftasat nem tartja 
indokoltnak. 

A Friedrich-kormany az antant kfyanalmainak megfeleloen szabal.yozta a valaszto- 
jogot. Alighogy a roman csapatok kivonultak Budapestrol, s 1919. november 17-en 
publikalta a mar kesz valasztojogi rendeleteket. Ezek lenyegeben a polgari demokrati- 
kus forradalom idejen kiadott neptorvenyekre epultek. A Friedrich-fele yalasztojog ve- 
gul is egy sor kormanyrendeletbol es belugyminiszteri rendeletbol tevodott ossze. Ot 
alap-, negy kiegeszfto, illetve modosfto kormanyrendelet es szamos belugyminiszteri 
rendelet alkotja e rendszer joganyagat. 1 ' 

A nemzetgyulesi valasztasok kiirasarol. az 5984/1919. ME. sz_-. kormanyrendelet 
szolt. Eszerint a valasztasokat 1919. december 21 -en kellett volna megtartani, az fgy 
osszeulo nemzetgyules mandatuma ket evre szol. Ezt kovette az 5985/1919. ME. sz. 
kormanyrendelet „a nemzetgyulesi, torvenyhatosagi es kozsegi valasztojogrol". 1. sza- 
kasza szerint „nemzetgyulesi valasztojoga van minden ferfinak, aki legalabb hat ev ota 
magyar allampolgar, ha legalabb fel ev ota ugyanabban a kozsegben lakik vagy ott la- 
kasa van^ es eletenek huszonnegyedik evet betoltotte. Ennek az eletkornak betoltese 
elott is valasztojoguk van azoknak, akik 1918. evi november ho 1. napja elott legalabb 
tizenket heten ata harcteren arcvonalbeli katonai szolgalatot teljesftettek. (Ti. a Karoly- 
csapatkereszt tulajdonosai. - G. J.) Nemzetgyulesi valasztojoga van minden nonek, aki 
legalabb hat ev ota magyar allampolgar, eletenek huszonnegyedik evet betoltotte, es 
barmely hazai elonyelven (rni-olvasni tud, ha legalabb fel ev ota ugyanabban a kozseg- 
ben lakik vagy ott lakasa van." 

A rendelet kulonbseget tett aktfv es passzfv valasztojog kozott. A 2. szakasz szerint: 
„A nemzetgyules tagjava valaszthato az, akinek a valasztas idopontjaban nemzetgyule- 
si valasztojoga van, ha eletenek harmincadik evet betoltotte." 

4 Budapesti UjsSg, 1919. szeptember 30. 

5 Uj Nemzedek, 1919. oktober 9. 

Valamennyit elemzi Ruszoly Jozsef: i. m. A BM-rendeletek ismertetesetol eltekintunk. 


A 3. szakasz felsorolja azokat az eseteket, amelyeknel megfosztjak az egyebkent 
megfeleloket a valasztojogtol: w Nem gyakorolhat valasztojogot a fegyveres eroknek, a 
csendorsegnek es a rendorsegnek tenyleges szolgalatban allo tagja. A valasztojogbol ki 
van zarva: 1. aki politikai jogainak gyakorlasabol fel van fuggesztve; 2. aki buntett avagy 
nyeresegvagybol elkovetett vetseg miatt buntetoeljaras alatt all, vagy jogerosen el van 
ftelve/' 

A 4. szakasz szerint w nem valaszthato a nemzetgyules tagjava, aki... a valasztojog- 
bol ki van zarva", vagy aki ;/ a valasztast megelozo husz napon belul barmely torveny- 
hatosagban kormanybiztos, vagy a foispani teendok ellatasaval is megbizott kormany- 
biztos-helyettes volt". Tehat nekik 21 nappal korabban le kellett mondaniuk, ha indul- 
ni akartak. Ugyanezt mondta ki a 3. pont a torvenyhatosagok vezeto tisztviseloire is. 

Korszakos valtozast jelentett, hogy a valasztojogot titkosan kellett gyakorolni, amit 
a Karolyi-fele tervezet vezetett be eloszor. Ugyanakkor nem vette at a lajstromos es ara- 
nyos valasztasi rendszert, hanem a kozvetlen, kozsegenkenti szavazast frta elo. A ren- 
delet az 1914-ben megreformalt egyeni valasztokeruleteket allitotta vissza. (A valaszto- 
keruietek beosztasat az 1914: XV. tc. alapjan az 55 000/1914. BM. sz. rendelet allapf- 
totta meg.) Varosokban es nagyobb kozsegekben tobb szavazokorzetet szerveztek ; ki- 
sebb helyeken egy falu egy korzet volt.) A valasztasokat elvileg valamennyi valasztoke- 
ruletre kiirtak, tenylegesen azonban csak a kormany fennhatosaga alatt allo teruleteken 
lehetett megtartani. Ahol a keruletet a demarkacios vonal ketteszelte, ott csonka keru- 
letek keletkeztek. 

Az ugyancsak november 17-en publikalt 5986/1919. ME. sz. kormanyrendelet a 
nemzetgyulesi kepviselokre vonatkozo osszeferhetetlenseget szabalyozta. Eszerint pl. a 
premontrei, ciszterci, bences es kegyesrendi szerzetesrend tagjai nem voltak valasztha- 
tok. Ugyanekkor az 5987/1919. ME. sz. kormanyrendelet „a nemzetgyulesi valasztok 
nevjegyzekenek elkesziteserol esszavazoigazolvanyok kiallitasarol" rendelkezett. Ennek 
lenyege, hogy a nevjegyzeket az osszefrasi biztosok, i 11etve a kozsegi osszefro bizottsa- 
gok allitjak ossze, megpedig a valasztok bejelentolapokon tett vallomasai alapjan. Az el- 
keszult nevjegyzeket hivatalos helyisegben ket napon at kozszemlere kell kitenni. Aki- 
nek felvetelet nem tamadjak meg, annak szavazoigazolvanyt allft ki az osszefrasi biztos. 

Az 5985/1919. ME. sz. alaprendelet vegrehajtasi utasitasanak tekintheto az ugyan- 
csak november 17-en publikalt 5988/1919. ME. sz. kormanyrendelet „a nemzetgyules 
tagjainak valasztasarol". Masodik fejezete a szavazas tisztasaganak es zavartalansaganak 
a biztosftasarol rendelkezett. A 10. szakasz szerint „tilos a valasztot ingyen vagy ellen- 
ertekul nem tekintheto dijazasert a szavazas helyere vagy onnan visszaszallftani... bar- 
milyen ellatasban reszesiteni". A rendelet ezzel az 1918 elotti etetes-itatas modszeret 
akarta kikuszobolni, es szabalyozni igyekezett a valasztasi hadjarat mikentjet is. A 12. 
szakasz szerint; „Valasztasi kormenetek tartasa tiltva van, s nyilvanos valasztasi partgyu- 
lest vagy partunnepelyt csak abban az esetben lehet tartani, ha azt... legalabb negy va- 
laszto legalabb huszonnegy oraval elobb bejelenti... A rendorhatosag a bejelentett part- 
gyules megtartasat el nem tilthatja; ha azonban a kozbiztonsag szempontja kivanja, a 
partunnepely megtartasat indokolt hatarozattal el lehet tiltani." A 13. szakasz formali- 
san is megtiltotta, hogy a kozigazgatasi tisztviselok a valasztasi vagy partgyuleseken mint 
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hatosag kozremukodjenek. A 14. szakasz a szesztilalomrol, a 15. a sziikseges karhata- 
lomrol rendelkezett. 

^ A harmadik fejezet a nemzetgyulesi kepviselok jeloleserol szolt. „A valasztast jelo- 
les elozi meg. A jeloltre vonatkozo ajanlatot a valasztas napjat megelozo nyolcadik na- 
pon kell a valasztasi biztosnak atnyujtani... Jeloltet az illeto keruletben lako legalabb ot- 
szaz valaszto ajanlhat." (17. szakasz.) Ugyanitt szabalyoztak azt az esetet is, ha csak egy 
jelolt indul a valasztasokon. Ez lehetove teszi a partok kozotti paktumokat a mandatu- 
mok elosztasara. A 23. szakasz szerint „ha csupan egy jelolt van, a valasztasi biztos a 
~ szavazatszedo kuldottsegeket, valamint a valasztasnal kozremukodoket ertesiti, hogy a 
valasztokeruletben a szavazas elmarad". Fontos lehetoseg volt, hogy mindazok a par- 
tok, amelyek jeloltet allftottak, a valasztasi bizottsag melle egy un. partmegbizottat de- 
legalhattak. „A partmegbizott feladata, hogy a part erdekeit a valasztasi bizottsagnal 
k6pviselje." (24. szakasz.) 

r A rendelet 36. szakasza eloirta, hogy „a valasztok titkosan, borftekba zart szavazo- 
lappal szavaznak". Ennek reszletes lefrasa is fontos volt, hiszen aki utoljara 1910-ben 
szavazott, annak meg fel kellett allnia a dobogora, es hangos szoval kellett kimondania, 
hogy kire szavaz. 

L Az 54-55. szakasz szabalyozta, hogy ki tekintheto megvalasztott kepviselonek. 
„A valasztokeruletben megvalasztott nemzetgyulesi tagnak azt kell kijelenteni, aki a sza- 
vazatok altalanos tobbseget elnyerte. A szavazatok Sltalanos tobbsege az osszes erve- 
■c-nyes szavazatok felenel nagyobb szam." (54. szakasz.) „Ha a jeloltek kozul a szavaza- 
tok altalanos tobbseget egyik sem nyerte el, a kozt a ket jelolt kozt, akik az aranylag leg- 
tobb szavazatot kaptak, potvalasztasnak van helye." (55. szakasz.) A rendelet reszlete- 
sen szabalyozta a valasztasi jegyzokonyv felvetelet, hiszen ez a dokumentum volt a leg- 
fontosabb. A 60. szakasz szerint ugyanis „a nemzetgyules megvalasztott tagjanak a va- 
- lasztasi jegyz6konyv szolgal megb(zolevel gyanant". Ha az elso forduloban nem szule- 
tett dontes, akkor „a potvalasztast az alapvalasztas napjatol szamitott hetedik vagy ti- 
zennegyedik napra kell kituzni". (62. szakasz.) 

P Vegul az igen reszletes, 78 szakaszbol allo vegrehajtasi utasftas X. fejezetenek 64. 
szakasza kimondta, hogy „minden valaszto, aki a valasztok nevjegyzekeben fel van ve- 
ve, a szavazasban reszt venni koteles". 

A kormany a nemzetgyulesi valasztasok idopontjat 1919. december ho 21 -rol 
1920. januar 25-re helyezte at, majd december 4-en Huszar Karoly kormanya ugy ren- 
delkezett, hogy „az idegen megszallas alol utobb felszabadulo valasztokeruletekre a 
belugyminiszter a valasztas napjat oly modon tuzi ki, hogy a kituzes es a valasztas nap- 

ja kozott legalabb harminc napi idokoz legyen". (6514/1919. ME. sz.) 

A december 4-i modosfto rendeletcsomagnak resze volt a valasztoi nevjegyzek el- 
keszfteserol szolo rendelet modosi'tasa (6515/1919. ME. sz.), valamint a vegrehajtasi 
utasitas nemely rendelkezeseinek a pontositasa (6516/1919. ME. sz.). Ez utobbi meg- 
szabta, hogy milyen legyen a szavazolap. „A hivatalos szavazolapon... minden jelolt ne- 
ve alatt fel kell tuntetni a jelolt partallasat, esetleg azt, hogy a jelolt partokon k(vul all 
(partonk(vuli). Minden jelolt neve utan, a szavazatot kifejezo keresztjel elhelyezesere, 
ures negyszoget kell alkalmazni." Mellekletkent mintat is kozolt a rendelet. Bizonyara 
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hasznos volt az a kozponti rendelkezes is, amely szerint (7. szakasz) „a valasztasi part- 
gyules tartasanak celjara a nyilvanos iskolak helyisegeit k(vanatra terftes nelkul at kell 
engedni . A szavazokorzetek berendezesekor is az iskolak tantermei bizonyultak cel- 
szerunek. 

Amikor e ketsegteleniil progresszfv valasztojog megszuleteset vizsgaljuk, nem feled- 
kezhetunk meg a nemzetkdzi feltetelekrol, az antant nyomasarol, ami ebbe az iranyba 
hatott. De aligha tekinthetunk el a belso feltetelek, okok vizsgalatatol. A valasztojogi re- 
form mar a szazadelotol jelen volt a jogalkotasban. A forradalmak elotti reformelkepze- 
lesek is efele tendaltak. Az is teny, hogy az 1919 oszen aktivizalodott legnagyobb poli- 
tikai partok programjanak sarkalatos pontja az altalanos, egyenlo es titkos valaszt6jog. 
Ez kozismert a szocialdemokrata part eseteben, de ez a helyzet a kulonf6le kisgazda- 
frakciok, elsosorban Nagyatadi partjanal is. Ha a kereszteny partokat nezzuk, a Katoli- 
kus Neppart kezdettol programjaba vette a valasztojogi reformot, a Keresztenyszocialis- 
ta Part pedig 1907-tol hatarozottan az altalanos, egyenlo es titkos, kozvetlen es kozse- 
genkenti valasztojog hfve volt. De a Friedrich-fele Kereszteny Nemzeti Part is ezt tartot- 
ta erdekeben allonak. Tehat konszenzus allt fenn a mervado partok kozott a yalaszto-^ 
jog tekintet6ben es abban is, hogy a nep akaratnyilvan(tasan alapulo alkotmanyozo 
nemzetgyules hatarozzon a nemzet sorskerdeseiben. E tekintetben tehat a kulso keny- 
szerek es a belpolitikai szandekok talalkoztak. J 

Partszervezodesek az ellenforradalom gydzelmetol 
a va!asztasok kiirasaig 

A Tanacskoztarsasag bukasat koveto, szakszervezeti vezetokbol alakult Peidl-kormany 
kibovftese polgari politikusokkal mar augusztus 2-3-an napirenden volt. Peidl az egyik 
partnert Nagyatadiban latta, akivel allftolag mar 2-an targyalt. A masik kfserlet Huszar 
Karoly, illetve Giesswein Sandor, tehat a keresztenyszocialistak bevonasara iranyult. 
Peidl6k elott egy olyan polgari demokrata koalfcio tunt kfcanatosnak, amelyben szoci- 
aldemokrata, kisgazda, keresztenyszocialista iranyzatok mukodnenek egyutt. 1919 nya- 
Jiao es oszen ez a harom poljtikai iranyzat volt az, amely tomegtamogatasra szamftha- 
rtrtt, es amely a hagyomanyos kozjogi partok, illetve a hiteluket vesztett liberalis es kon- 
zervatfv alakulasok belyebe lephetett. 

A KERESZTENYSZOCIALISTAK ES A ERIEDRK T l-PART 

Bai az elso Friedrich-kormany hivatalnokkormany volt, magat nyfltan keresztenynek es 
nemzetinek nevezte, s ezzel elnyerte a katolikus egyhaz tamogatasat. Meszaros Janos 
budapesti altalanos erseki lielynok augusztus kozepen korlevelben fordult a lelkeszke- 
do papsaghoz es a hfvekhez: „Megdolt a vallas es a haza eskiidt ellensegeinek remural- 
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ma. Kiilonos nyomatekkal kerem a hfveket, hogy a kozelgo nemzetgyulesi valasztasok- 
nal, amelyek hivatva lesznek a nemzet jovo fejlodesenek iranyat megadni, 
egyertelmuleg azok melle alljanak, akik kifejezetten kereszteny es nemzeti eszmek 
megbfzhato kepviseloi akarnak lenni." 7 Maga a mod is szokatlan volt, hogy az egyhaz 
direkt politikai iranyadast vallalt. Ennek ertelmeben augusztus 9-en Prohaszka Ottokar, 
10-en Csernoch Janos bfboros volt audiencian az ideiglenes allamfonel, Jozsef foher- 
cegnel. 

Legkorabban a keresztenyszocialistak kezdtek meg a szervezkedest. Vezet6ik nem 
emigraltak, es radikalis szocialis programjuk alkalmasnak tunt a tomegek megnyeresere 
az atmeneti idoszakban. 

A Keresztenyszocialista Part kormanyba lepesenek programatikus dokumentuma az 
az augusztus 14-en kibocsatott roplap, amely egy kereszteny, demokratikus es szocia- 
lis Magyarorszagot kfvant. A kommiin eszerint egy „torz szocializmus" volt, s az erkol- 
csi alap liianya buktatta meg. De a szocialis eszme tovabb el. „Jonni fog tehat egy uj 
szocializmus a kimult helyebe... Keresztenyek! A mi szocializmusunk legyen ez! Mit 
akarunk? Demokratikus, kereszteny Magyarorszagot akarunk. Szocialistak vagyunk, de 
Istenunket es hazankat meg nem tagadjuk." 11 

Mfg a Keresztenyszocialista Part a szocializmus keresztenyi valtozatat vallotta prog- 
ramjan.ak, addig a politikai katolicizmus konzervatfv agrarius es nepparti v6zetoi egy 
masik pait, az Egyesult Kereszteny Gazdasagi Part szervezesevel kfserleteztek a kom- 
mun bukasa utan. A „kereszteny magyar kisgazdakhoz es foldmunkasokhoz" szolo 
program leplezetlenul antiszemita es agrariuserdeku. Itt szo sincs semmifele szocializ- 
musrol, helyette a fold nepenek az ot megilleto jogokhoz valo juttatasa szerepel: „A fold 
nepet foldhoz kell juttatni", 1 ’ mondja ki, de a „hogyan" m6r homalyban marad, ponto- 
sabban gyenge potlekok helyettes(tik; antikapitalista tezisek a lanckereskedelemrol, az 
uzsorarol. Az irat feltuno modon tartozkodik a politikai kerdesek targyalasatol. 

Az 1919 augusztusatol alakulo kereszteny partokkal, majd pedig a valasztasi kuzde- 
lemmel kapcsolatban az egyhazak nem voltak semlegesek, kiilonosen nem a katolikus 
egyhaz. A forradalmak utani elso puspoki konferenciat augusztus 22-en tartottak meg. 
Csernocb Janos bfboros hercegprfmas bevezeto szavaiban nemcsak a testulet elhunyt 
tagjait parentalta el, hanem a Tanacskoztarsasagol: is. Kiemelte, hogy „a katolikus egy- 
haz a kommunizmussal szemben szilardan allott". 1 " A hatarozat ertelmeben „a piispo- 
ki kar a mai viszonyok kozott szuksegesnek tartja a keresztenyek politikai osszetartasat, 
s a maga reszerol tamogatni kfvanja a keresztenyszocialis partot. Mindent elkovet, hogy 
a kulonbozo kereszteny partok a keresztenyszocialis program alapjan egyesiiljenek, 
igyekszik odahatni, hogy ez a part alkalmas vezetoseget nyerjen, es valoban kereszt- 
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teny, okos politikat uzzon. Keri az egyes puspokoket, hogy a parttal keressenek erint- 
kezest, s azt jotekonyan befolyasoljak." 11 

A konferencia jovahagyta Proliaszka es Csernoch addigi lepeseit. A Prohaszka fo- 
galmazta kozos pasztorleveliik Iegels6 teendokent a keresztenyseg ervenyesfteset sur- 
gette az elet egesz teruleten. Ez azt jelentette, hogy elismerik a munkasok gazdasagi er- 
dekv6delmenek jogossagat; hangsulyozzak a munka es a toke egymasrautaltsagat es 
egyenrangusagat; a tarsadalmi igazsagossag megteremtesenek szuksegesseget a tarsa- 
dalmi beke es egyensuly 6rdekeben. Mindez szinte szo szerint egybevag a 
keresztenyszocialis programmal. De a puspokok nem maradtak altalanossagoknal, ha- 
nem konkret valasztasi iranymutatast is adtak: „Alljunk ellent a rossznak, s fogadjuk 
meg, hogy csak oly kepvisel6jeloltekre adjuk szavazatunkat, kik a kereszteny hit alap- 
jan allnak, kik a hitvallasos iskolanak hfvei, kik a kereszteny elveket az elet egesz vona- 
lan ervenyesfteni akarjak; mert az a meggyozodesunk, hogy Isten, lelek, vallas s erkolcs 
nelkiil mindenunk romba dol." 12 

A pdspoki kar augusztus vegi politikai allasfoglalasa a parttalan feherterrorral szem- 
ben a torvenyes szamonkerest es a mielobbi megbekelest surgette. „Alljon tolunk tavol 
minden bosszuvagy, megtorlas, alljon ez tavol egyesektol es osztalyoktol - frta 
Prohdszka. - Itt nem gyozott le, nem tepert le osztaly osztalyt, nem gyozte le senki a 
munkasosztalyt, hanem a gazdasagi es tarsadalmi rend gonosztevoit tortek le. Nem le- 
het tehat koztunk arrol sem szo, hogy a kozeposztaly most mar megint uralkodhatik a 
munkasoszt4ly folott; nem lehet szo reakciorol, sem elnyomasrol. Senkiet el nem ven- 
ni, mindenkinek a magaet megadni - ez a jovo Magyarorszag boldogulasanak foltete- 
le. Reakciorol tehat, mely elnyomast, veres visszavonast es uldozest jelent, mely kfnzo- 
kamrakert kfnzokamrakkal, voros terror helyett feher terrorral fenyeget, koztiink meg 
szo se essek..." 13 ' ° 

Csernochnak es Prohaszkanak a Fredrich-kormannyal valo naprakesz egyiittmuko- 
deset jelzi, hogy megfeleloen informalva voltak a keszulo valasztasokrol, ezert adtak ki 
az augusztus 22-i korlevelet. Ha figyelembe vesszuk, hogy a zavaros korulmenyek ko- 
zott ezt a pasztorlevelet minden templomban felolvastak, orientalo hatasa nyilvanvalo. 
De az egyhaz nemcsak itthon allt ki Friedrich es a kereszteny partok mellett - hiszen a 
harmadil< F'riedrich-kormany lenyegeben ezekre tamaszkodott -, hanem nemzetkozi 
kapcsolatait is latba vetette. 

Amikor augusztus vegen a kormany ki akarta irni a valasztasokat, a keresztenyszo- 
cialista es a volt nepparti iranyzatok egyesultek. Valoszmuleg augusztus vegen a Keresz- 
tenyszocialista Part es az Egyesult Kereszteny Gazdasagi Part fuziojabol megalakult a 
Kereszteny Szocialis Gazdasagi Part (KSZGP). Elnoke Haller lstvan lett. Szeptember 24- 
en megjelent programja az elso komoly, koherens programadas az ellenforradalomban. 
Preambulumaban elvi kerdeseket tisztaz: „Elso kiralyunk magyar es kereszteny orszagot 
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alapftott, magyarra es keresztennye=-kell tenni tehat ujbol, mert csak fgy tamadhat fel es 
maradhat meg." Temank szempontjabol az 56 pontos programbol az alkotmanyjogi 
passzus a mervado: „1. Koveteljuk az altalanos, egyenlo, kozvetlen es titkos, a nokre is 
kiterjedo valasztojogot ugy az orszaggyulesi, mint torvenyhatosagi es kozsegi yalaszta- 
soknal. Koveteljuk a valasztasok szabadsaganak es tisztasaganak a biztosftasat." 14 

Amikor 1919. szeptember 28-an megjelenhettek a politikai napilapok, a keresz- 
tenyszocialistak a tobbi parthoz kepest nagy elonyben voltak. A Kozponti Sajtovallalat 
mar 1918 oszen indulasra keszen allt, es most reggeli lapkent a Nemzeti Ujsagot, del- 
utani bulvarlapkent az Uj Nemzedeket jelentette meg. Ezek mellett A Nep, a Kereszteny 
Szocializmus es a Nepakarat szolgalta az iranyzatot. Komoly anyagi forrasok kellettek a 
hivatasos partszervezok munkaba allftasahoz is. „A szervezobizottsag elso legsurgosebb 
feladata a kozponti apparatus, a partiroda megszervezese volt, ahol nagyszamu partal- 
kalmazottak beallitasaval az iroda lazas munkaval bonyolftotta le oriasi forgalmat. Az 
adminisztracio kiepftese utan kiilonbozo osztalyokban, bizottsagokban szerveztek meg 
a mozgalmakat kezdemenyezo es iranyito szerveket" - frta a bizottsag elen allo Anka 
Janos szerkeszto. 15 Nyilvanvalo tehat, hogy egy korszeru tomegpart kiepftesere tettek kf- 
serlet - a fopapok penzere tamaszkodva. 

A hercegprimas 1919 oktobereben 50 000 koronat adott a Kereszteny Szocialis 
Gazdasagi Part szervezkedesenek tamogatasara, azzal a kikotessel, hogy a szekvarosa 
kozeleben levo banyavideken is szervezkedjenek."' Tokod es Dorog tersegeben azon- 
ban erosebb volt a szocialdemokracia, es a prfmas penze sem volt elegendo, hogy a do- 
rogi mandatumot keresztenyszocialista nyerje el. 17 

A KSZGP arra torekedett, hogy szakftva a neppart felekezeti jellegevel, valoban 
interkonfesszionalisan szervezodjon. Protestans reszrol elsosorban Raffay Sandor pus- 
pok mutatott keszseget az egyuttmukodesre. A parton belul alakult egy protestans szer- 
vezobizottsag is, 1 " de ez nem jart sikerrel. A mozgalom megmaradt katolikus jellegunek, 
es csak a fovarosban, a leendo Wolff-fele Kereszteny Kozsegi Partban lesznek mervadok 
protestans politikusok is (peldaul Csillery Andras). 

A Friedrich lstvan vezette Kereszteny Nemzeti Part programado roplapja mar a cf- 
meben - „Polgartarsak! Kereszteny magyarok!" - is jelezte, hogy a polgarsaghoz szol. 
„Romokban hever ezereves hazank. Ujjaepftesenek, uj alapok lerakasanak oriasi fel- 
adata var a k6zeljovoben osszeulo magyar nemzetgyulesre." Ok nem valamifele ,,szo- 
cializmus" programjaval alltak elo, hanem az „igazi demokraciaval". Eszerint „a part az 
allami es tarsadalmi teren az igazi demokracianak hfve, amely nem a formai egyenlo- 
seg elerhetetlen lidercfenyet hajszolja, hanem az egyenlo ervenyesules lehetoseget kf- 
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vanja biztosftani a gazdasagi, tarsadalmi es politikai teren egyarant a haza minden 
polgaranak". 1 ' 1 Ez a kereszteny polgarsag zaszlobontasat jelentette. 

Mfg a keresztenyszocialistak neppart jelleguket hangoztattak, a KNP egyertelmuen 
vallalta polgari jelleget. Ezt elso programjaban fgy fogalmazta meg: „Magyar polgari tar- 
sadalom! Eros, celtudatos szervezkedesre hfv fol benneteket szornyen komoly idok 
messzehangzon into szava. Felhfv benneteket batran szmvallasra, vilagos celkituzesre, 
szerves kormanyzati program megalkotasara, egyszoval celtudatos politikai tevekeny- 
segre. Ezt az orszag erdekeben dontoen fontos feladatot: egy eros, ontudatos, a fejlo- 
des szellemetol atliatott polgari part megteremteset tuzte ki celul a Keresztenv Nemze- 
ti Part." 2 " 1 

Nem a nemzetgyulesi valasztasok kimenetele, hanem a kor hangulata okan mutat- 
juk be a Magyarorszagi Radikalis Keresztenyszocialista Partot. Ez a lump elemekre sza-' 
mito extrem csoport markorabban is jelen volt a keresztenyszocialista mozgalomban, 
de 1919-ben felertekeloddtt a kapcsolatai reven: reszint az Antiszemita Parttal es az Eb- 
redo Magyarok Egyesuletevel (EME-vel), reszint a Fovezerseg propagandareszlegevel 
(Gorgey ornagy) allt kapcsolatban. Lapjuknak, a Nepakaratnak a kauciojat, a 20 000 ko- 
ronat is a F6vezersegtol kaptak. 21 A „forradalmi szocializmussal" a radikalis kereszteny- 
szocializmust allftottak szembe: „Harcba szallunk a nemzetietlen voros imperializmus- 
sal, azon eros meggyozodessel es szilard elhatarozassal, hogy a mi radikalis kereszteny- 
szocializmusunk gyozni fog, mert gyozni akarunk. Egyszeru kisemberek vagyunk, a mi 
radikalis szocializmusunk az igazi szocializmus." 22 Jellemzo argumentacio: gyozni fo- 
gunk, mert gyozni akarunk... 

A kereszteny partok kozul a valasztasokon vegul indulni sem tudo Magyarorszagi 
Radikalis Keresztenyszocialista Part adott 1920. januar 15-en ot pontbol allo antiszemi- 
ta „valasztasi programot". Az 5. pont szerint „koveteljuk a zsidotorveny megalkotasat. 
Az osszes zsido vagyonok lefoglalasat. A zsidok politikai jogoktol valo megfosztasat. 
Egyetemi es egyeb foiskolakrol valo kitiltasat. Helyettuk munkasgyermekek keruljenek 
az egyetemekre. Arusftasi engedelyek es igazolvanyok bevonasat. A dolgozni nem aka- 
ro henye zsido tomegeknek az orszagbol valo surgos eltavolftasat." 2:1 Tehat mar ekkor 
keszen allt a jobboldali radikalizmus konkret elkepzelese a zsidokerdes „megoldasara". 

A KERESZTENY BLOKK ES A KNEP LETREHOZASA 

^19-1920-ban permanensen elo politikai kerdes vo|t, hogy mikent tortenjen a kulon- 
boz6“kereszieny partok egyultmiikodese. A partsz6vetsegtol a fuzioig terjedo elk#pze- 
lesek a liatalmi viszonyok fuggvenyeben alakultak. Mar 1919. augusztus vege fele tar- 
gy.ilasok indultak anol, hogy a K5ZGP, a KNP es az Egyesiilt Kisgazda- es F6ldmives Part 

l!l Gergely Jeno-Glatz Ferenc-Poloskei Ferenc: i. m. 33 

m Uo. 32. 

21 MOL K-26. ME. alt. 1923-V-2093. 20. fol. 

Gergely Jeno-Glatz Ferenc-Poloskei Ferenc: i. m. 20. 

21 Uj Barazda, 1920. februar 4. 
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fuzional. A nagy egyseges kereszteny partot Bethlen lstvan egyetertesevel Teleki Pal 
igyekezett teto ala hozni, es elkepzeleseirol informalta a fovezert is. A fentiek erdeke- 
ben Teleki 1919. augusztus 27-en belepett a Friedrich-fele KNP-be, es annak elnoke 
lett. Ekkor a kortarsi visszaemlekezesek szerint a partegyesules meghiusult, a Rubinek 
Gyula vezette Kisgazdapart ellenallasan. 2 ' 1 Teleki kudarca utan a Friedrich-parti Pekar 
Gyula javaslatara egy lazabb partszovetseg, a Kereszteny Blokk alakult meg 1919. szep- 
tember 2-an. 

A kereszteny partok egyesftesenek terve Haller lstvan szerint eltert Rubinekek verzi- 
ojatol. Haller azt allftotta, hogy 1919. oktober 17-en a KSZGP, a KNP es az Egyesult KiS- 
gazda es Foldmfves Part „kimondta a fuziot, amirol az ugyanakkor felvett es Friedrich, 
Haller, Pekar, Csillery, Ereky, grof Teleki, Rubinek, Huszar, Mesko, Sokoropatkai Szabo 
es dr. Wein altal alafrt jegyzokonyv tanuskodik. Ez a jegyzokonyv frasos megallapftasa 
volt annak, hogy mind a harom part kezdettol fogva a fuzio allaspontjan volt es csak a 
fuzio vegrehajtasa, illetve publikalasa tekinteteben nem tortent fix megallapodas, mert a 
Kisgazdapart vezetoit akkor meg bizonyos taktikai szempontok ettol visszatartottak. Mi- 
utan azonban a fuziot elvileg kimondtak, s miutan ezt a videken tobb helyen keresztul 
is vittek", most orszagosan is be kell fejezni az egyesftest. 25 Rubinek tagadta, hogy az 
egyesulesbe barmikor belementek volna, es cafolatkent Haller nem publikalta az allfto- 
lagos jegyzokonyvet, ami azt sejteti, hogy ilyen nem is letezett. 

Annak erdekeben, hogy a George Russell Clerk antantmegbfzottal folytatott targya- 
lasokon a kereszteny partok akaratat keresztul tudjak vinni, a KSZGP es a KNP egyesult. 
Clerk oktober 23-an erkezett Budapestre, s 24-en bejelentettek a Kereszteny Nemzeti 
Egyesules Partjanak (KNEP) a megalakftasat. A KNEP elnoke Friedrich minisztereln@k 
lett Az eroegyesftes a ke'resztenyszocialistak rovasara tortent. Huszar Karoly kijelentet- 
te, hogy a keresztenyszocialista politika 22 eves multja utan „az egyseges politikai front 
letrehoz6sa erdekeben a Keresztenyszocialista Part a kereszteny nemzeti egyesules ol 

tarara teszi zaszlajat".*' . r 

A KNEP !etrehozasat jovahagyta a puspoki kar es a prfmas js, Ernszt Sandor prela- 
tus 1919. oktober 30-an tajekoztatta Csernochot, hogy „megcsinaltuk a Kereszteny 
Nemzeti Parttal a fuziot, reszint azert, mert az batran keresztenynek mondta magat, ket 
kereszteny partot nem akartunk, reszint mert azt az orszag kereszteny t6rekveseinek 
megerosftesere alkalmasnak lattuk". 27 Mindez megfelelt a puspoki kar augusztus vegi 
intenciojanak. A partkozpontok egyesftesevel azonban nem valosult meg egyetemlege- 
sen a fuzio. Szamos fovarosi vagy videki szervezetben, ahol - foleg keresztenyszocialis- 
ta hagyomanyok voltak - nem tortent meg az egyesftes, megmaradt a KSZGP. 

Az 1919. oszi politikai harcokban a katolikus egyhaz, fokent maga a hercegprfmas 
- a korabbi rezervalt magatartastol elteroen - fontos szerepet jatszott. Clerk feladata az 


m Dudas Lajos: Az 1920-as nemzetgyulesi valasztas Csongradban. In: Mozaikok Csongrad varos tortene- 

tebol. Kecskemet, 1986.16. 

25 Nemzeti Ujsag, 1920. februar 11. 

2{ ' Nemzeti Ujsag, 1919. oktober 26. 

27 EPL Cat. C/2700-1919. 


volt, hogy politikusokkal, kozeleti emberekkel targyaljon, de szamos „kozjogi tenyezot" 
sem hagyott figyelmen kfvul. Ezek kozott pedig ott volt Magyarorszag hercegprfmasa is. 
Csernoch mar november 7-en memorandumot kuldott Clerknek, es kifejtette veleme- 
nyet a kibontakozast illetoen, amely fedte a KNEP allaspontjat. „Nezetem szerint - ol- 
vashato a levelben —, a jelenlegi magyar kormanyt kellene a valasztasokig meghagyni, a 
toman csapatokat Magyarorszag teruleterol elrendelni, a politikai valasztasokat mielobb 
megtartani, s az uj kormanyt es alkotmanyt a valasztasok eredmenyetol fuggove tenni." 
Csernoch ezek utan kifejtette, hogy „a kijozanodott munkassag a proletardiktatura utan 
nem akar tobbe hallani a szocialdemokrata vezerekrol es elvekrol... Csatlakozott a 
nemzeti iranyu kereszteny szocialis munkasmozgalomhoz. Kevesen maradtak a szocial- 
demokrata taborban. Tehat a munkassagot a kormanyban ma jogosan csak a keresz- 
tenyszocialista vezerek kepviselik." 211 Csernoch ezzel akarta megakadalyozni, hogy az 
MSZDP-t bevegyek a koalfcios kormanyba. 

A prfmas bizalmi embere, az ekkor inkabb a hatterbol iranyfto Ernszt Sandor ugy 
latta, hogy „a tekintelyeket fenn kell tartani, meg kell becsulni, mindenkit oda kell allf- 
tani> ahova valo", de ez az ellenforradalom elso honapjaiban csak vagy maradt. 6 sem 
merte nyfltan hangoztatni, hiszen akkor Wekerle Sandorral, Sandor Pallal vagy jobb 
esetben Apponyi Albert groffal kerult volna egy platformra, nem Friedrichhel es 
Hallerral. Az altala adott helyzetkep realis volt: „A regi politikai klubok megvoltak, de 
uj emberek tolongtak bennuk, uj emberek, uj vezerek, uj ideak... A regi partok hatter- 
be szorultak. A nepnek uj jelszavak kellettek, s a nep uj szonokok utan szaladt." 21 ’ A klu- 
bok maguk is gazdat csereltek, es hogy ezek az uj emberek mennyire kellettek a polga- 
roknak, azt a valasztasok mutattak meg. 

AZ EGYESULT KISGAZDA- ES FOLDMIVES PART 
(KERESZTENY FOLDMIVESPART) 

1919. szeptember 3-an alakult meg a magat Egyesult Kisgazda- es Foldmfyes Partnak 
nevezo Rubinek—Sokoropatkai-fele part.- ,n Elnoke Sokoropatkai Szabo lstvan kisgazda 
volt, a ket alelnok pedig Patacsi Denes es Kuna P. Andras. 


2,1 EPL Cat. C/2776-1919. 

2 '' Ernszt Sandor: A kereszteny nemzeli polilika egy eve. Budapest, 1921. 8-9. 

10 A kisgazdapartok el6tortenetehez tartozik, liogy a Nagyatadi Szabo lstvan-Mayer Janos vezette Orsza- 
gos Kisgazdapart mellett 1918 decemhereben a Magyar Cazdaszovetsegre tamaszkodo orgrof Pallavicini 
Ccdrgy es Mesko Pal letrehozta az Orsz.igos Folrlmi\es Partot. Elibez csatlakozott Sokoropatkai Szabci lstvan 
es Patacsi Denes. A kesobbiekben ez a part hasznalta a Kereszteny Foldm(vespart nevet is. 1919. januar 6- 
an az Orszagos Kisgazdapart es az Orszagos Foldmfves Part egyesult Orszagos Kisgazda- es Foldmfves Part ne- 
ven. Elnoke Nagyatadi, tarselnokei Mesko es Mayer lettek. 1919 augusztusaban a ket iranyzat ismet szetvalt. 
Nagyatadiek megtartottak az Orszagos Kisgazda- es Foldmfves Part nevet, mfg a Pallavicini-Mesko-csoport, 
kiegeszulve az agrarius Rubinek-csoporttal, szeptember 3-an felvette az Egyesult Kisgazda- es F6ldmfves Part 
nevet, es formalisan Sokoropatkai Szabo lett a vezere. 
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A Rubinek-fele part kozpontLjelszava a valasztasi harcban a parasztdemokracia 
volt. Erre „kell epftenunk nemzetunk megujhodasat; mert a regi vezeto osztalyok tulej- 
tek magukat, tehat uj kozeposztalyt kell nevelnunk'es teremteni".' 1 A parasztdemokra- 
cia egisze alatt az addigi nagybirtokos, nagytokes hatalmi felallashoz kepest ez a part a 
kereszteny kozeposztaly es a birtokos parasztsag balalmi igenyeit fogalma^ta meg. A ve- 
luk szovetsegeskent is rivalizalo KNEP mindebbol nem parasztdemokraciat, hanem pa- 
rasztdiktaturat velt kihallani. Ervelesuk ( igencsak populista modon, erre okot is adott. 
„Demokracia magyarul nepuralmat jelent. Magyarorszagban a nep a foldmjvesnep. 
A demokracia tehat nalunk csak annyit jelent, hogy itt a f6ldmfvesnep uralkodjek. A de- 
mokracia minden masfele ertelmezese farizeus politika es nepcsalas... Lesz demokracia 
Magyarorszagon, de az igazi magyar demokracia lesz. A nep zome itt a foldmfvel6 nep, 
s ennek a foldmfvel6 nepnek az uralma lesz a magyar demokracia."' 2 

A Rubinek-Sokoropatkai-fele Kereszteny Foldmfvespart 1919. szeptember-okto- 
ber folyaman fo ellensegenek a Nagyatadi Szabo lstvan vezette Kisgazdapartot tekintet- 
te. Ez utobbinak oktober 19-re, Szegedre megliirdetett gyuleset a „kereszteny kisgaz- 
dak" botranyba akartak fullasztani. „Nagyatadi, a Nepszava primadonnaja, fenyes kfse- 
retevel, amelynek egyes tagjait keson kereszteltek meg, leutazott Szegedre, hogy a he- 
|yi moziban a kisgazdak javara eljatssza a nagygyules cfmu bohozatot. Hosszas farado- 
zas utan sikerult par szaz aldozatot osszefogni, akiket halalos fenyegetesekkel az elo- 
adasra betoloncoltak, es ott a szocialdemokratak dfszszazada vette korul oket, nehogy 
megszokjenek." : ' : ’ Az Uj Barazda hangvetele magaert beszel, az erdemi kritika azonban 

elmaradt. , 

Nagyatadiek demokratikus foldreformprogramjaval szemben nemigen yolt hate- 
kony Sokoropatkai programja. Igy a fo erv Nagyatadival szemben az, hogy „Karolyiek 
szeker6t tolta", es a zsidokkal szovetkezik. De mit tudtak vele szembeallftani? „A mi 
foldbirtokreformunk nem kortesfogas, lianem nemzeti alkotas lesz - frta Sokoropatkai 
Szabo. - Lesz mindenkinek foldbirtoka, aki arra erdemes, aki nemcsak a foldet akarja, 
de meg is tudja azt muvelni. Nem kfvanunk mi mas bizonyftvanyt, csak azt, hogy a fold- 
igenylo szorgalmas, becsuletes, takarekos, munkaseletu, meg hazafias foldrmvel6 
legyen."’ 4 Magyaran a megfelelo tokevel rendelkezo es politikailag megbfzhato paraszt 
juthat foldlioz, mfg Nagyatadieknal ilyen megszorftasok nem szerepeltek. 

A Magyar Gazdaszovetsegre es a Hangyara epulo partjuk a lassu, termeszetes uton 
valo parcellazas hfve volt. Akinek volt megfelelo tokeje, azt akartak foldhoz juttatni. 
Problema akkor keletkezett, ha a tersegben nem volt eleg elado fold, s a nagybirtokosok 
nem akartak parcellazni. Sokoropatkaiek olyan fogasoktol sem riadtak vissza, hogy a 
nagybirtokosokkal „mondassak ki" a foldreform surgeteset. Ugy adtak elo, hogy 
Snkoropatkai Szabo felhfvasara a Somogy megyei nagybirtokosok Kaposvarott ertekezle- 
tet tartottak, ahol dbataroztak (Nagyatadi szukebb bazajaban, a vele nem parolazo 


Uj Barazda, 1919. oktober 21. 
n Uj Barazda, 1919. oktober 23. 
,:i Uj Barazda, 1919. oktober 24. 
Uj Barazda, 1919. oktober 26. 


urak): „a fold aranyosabb elosztasat celzo foldbirtokreformot szuksegesnek tartjak. Teljes 
erejukbol tamogatni keszek olyan reformot, amely a magantulajdon tiszteletben tartasa- 
val a kozgazdasagi szempontokat kelloen figyelembe veszi." :i5 A tanacskozason megje- 
lentek a Szechenyi grofok, grof Somssich, Hoyos, Festetich, herceg Esterhazy Miklos es 
orgrof Pallavicini. Az akciot az OMGE elnoke, grof Somssich Laszlo szervezte. 

^ A Kereszteny Foldmivespart demagog modon eloterbe allitotta es felnagyitotta a fa- 
lu es a varos ellentetet. Ezzel a latszolagos antagonizmussal akartak elfedni a nagybirtok 
es a parasztsag tenyleges erdekutkozeseit. A „falu" uzenete a varosi munkassagnak igy 
szolt: „Azt uzeni a falu: testver, ne felejtsd el, amit a sajat karodon tanultal. TesWer, en, 
az orszag ura, igerem neked, hogy gondodat fogom viselni, folemelem szavamat mel- 
letted az orszag hazaban... A varosban is a regi maradj: hittel, hazaval magyar legy es 
ernber. De ne feledd, a falunak okle is van am. Ha meg egyszer harcba szallsz a testve- 
red ellen, a falu meg egyszer elbanik veled. Ha meg egyszer tomeges erot adsz gazem- 
bereknek, es magadhoz, vezereidhez kaparintod az orszag kormanyat, visszaelve azzal, 
hogy a falu, az orszag tavol van, munkan van, a falu ujra tudni fogja a modjat, hogy visz- 
szaszerezze a hatalmat. Az ilyen „faiusi bfros" feddesek es fenyegetesek mindenna- 
posak voltak, es eleve abbol indultak ki, hogy a „falu" lesz az orszag uj ura, kvazi a Ke- 
reszteny Foldmfvespart nyeri meg a valasztasokat. 

A Rubinek-part sajtoja a Nemzeti Hadsereg budapesti bevonulasat is felhasznalta 
arra, hogy a parasztsag es a hadsereg szoros kapcsolatat demonstralja. Az Uj Barazda- 
ban kiemelt helyen publikaltak Horthy fovezer uzenetet a falu nepehez: „Horthy Mik- 
los, a magyar nemzeti hadsereg fovezere az alabb kovetkezo, lelkebol fakadt udvozle- 
tet kuldi Budapestre valo bevonulasa alkalmaval a falu nepenek: Falu nepe, fajunk tor- 
zse, osero, oserenyeink letetemenyese, hozzad szall kbszonetem es meleg iidvbzletem 
a mai napon ebbol a nagy, megtevelyedett varosbol. Ha a te feher hazacskaidbol kisu- 
garzo osero megtolti a kopalotak es munkashazak lakoinak szfvet is, akkor Magyaror- 
szag nagyobb es hatalmasabb lesz, mint valaha! Horthy s. k." :i7 

a nagyatAdi-fele orszAgos kisgazda- es foldmives pArt 

A fuggptlensegi hagyomanyokra epitkezo Kisgazdapart felblelte a paraszti tarsadalmat, 
a szegenyparasztsagtoI a gazdag parasztokig. Az agrarreformot, a fbldreformot a politf- 
kai demokraciaval kbtotte ossze. Elfogadta a kbztarsasagi allamformat, s f6 ellerifelenek 
a nagybirtokos arisztokraciat es fopapsagot tekintette. 

A nemzetgyulesi valasztasokra keszulve a Dunantulon a Kereszteny Blokk partjai es 
Nagyatadiek kozott kezdodott meg a merkozes. A kereszteny partok mbgott alltak a 
kbzigazgatasi hatbsagok, illelve a karhatalom. A parasztsag politikai allasloglalasa azon- 
ban ettol fuggetlenul is megoszlott Nagyatadi Szabo es Sokoropatkai Szabo kbzott. 

15 Uj Barazda, 1919. november 7. 

Uj Barazda, 1919. november 11. 

Uj Barazda, 1919. november 16. 
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E mogott a parasztsag ketfele politikai mentalitasa rejlik. Az egyik a Nagyatadieke. a 
polgarosultabb, a ftiggetlensegi tradfciokon nevelkedett, gazdagparaszti attitud, amely 
az arutermelo kisgazda mentalitasa: nagybiitok-, ur- es feudalizmusellenes, altalaban 
protestans es antiklerikalis. Ugyanakkor a dunantuli parasztsag masik resze, foleg a nyu- 
gat-dunantuli, mas mentalitasu: ott tobb a szegenyparaszt, a katolikus vallasu, amely 
alazatos az urral es a pappal szemben, inkabb konzervatfv, inkabb paraszt, mint-gazda, 
ha vagyonos. Ezt a mentalitast fejezte ki az egyebkent Nagyatadival nagyjabol azonos 
koru es azonos vagyonu Sokoropatkai Szabo lstvan. 

A partszervezesben es a valasztasi ktizdelemben videken is fontos szerepe volt a saj- 
t6nak. Az Egyesult Kisgazda- es Foldmfves Partnak megfelelo volt a sajtoja, sot az Uj Ba- 
razda nak megyei kiadasai is voltak. Az Orszagos Kisgazda- es Foldmfves Partnak 1919. 
szeptember 28-atol jelent meg kozponti politikai napilapja, a Budapesti Ujsag, de vide- 
ki terjeszteset a hatosagok megakadalyoztak, cikkeinek szamottev6 reszet pedig a cen- 
zura torolte."' Az ujsag elso szamaban Nagyatadi elhatarolta magat es partjat mind a 
szocialdemokrataktol, mind a Tanacskoztarsasagtol. A tragediahoz vivo uton azonban 
megnevezte a fobunosoket: „A fourak, fopapok es nagytokesek tobb evtizedes, csapm- 
valoan rossz politikaja sodorta a szerencsetlen kimenetelu haboruba az orszagot, me- 
lyet a bolsevistak rablouralma tett vegleg tonkre."'' 1 A bolsevizmus a kisgazdak ellenal- 
lasan bukott meg, de a Tanacskoztarsasag utan az ellenforradalomban megint nem a 
nep erdekei ervenyesultek - s Nagyatadi ezt ki merte mondani -, haņem „ismet elo- 
bujtak a fourak, fopapok es nagytokesek, hogy mentsek, ami mentheto, es magukhoz 
ragadjak a hatalmat". 

Az Orszagos Kisgazdapart elsosorban a protestans egyhazakkal igyekezett megfele- 
16 kapcsolatokat kialakftani. Vezetoi kozott eppugy talalhatok lelkeszek, mint jovendo 
kepviseloi kozott. Lapjuknak, az Uj Barazdanak interjut adott tobbek kozott Raffay San- 
dor evangelikus piispok is. Progresszfv vonasa volt a Nagyatadi-partnak, hogy elutasftot 
ta a kurzuskeresztenyseget, a keresztenyseg politikai jelszova degradalasat. „A legszen- 
tebb es legnagyobb eszmet, a keresztenyseget akarjak Friedrichek vegkeppen kompro- 
mittalni. Meg sohasem eltek vissza ugy egy jelszoval, mint azt most teszik a keieszteny- 
seg jelszavaval. Ezt liarsogja feled minden tizedik lepesnel a plakatok es egyeb nyom- 
tatvanyok tomege, ez zug az utca piszkos levegojeben szaz meg szaz rekedt torku rik- 
kancs ajkarol... Ezek ellen a keresztenyek ellen meg kell vedeni a keresztenyseget." w 
A kurzust es antiszemitizmust leplezo keresztenyseggel szemben Nagyatadi az evange- 

liumi uzenetet tartotta szem elott. . 

A Kisgazdapart vezetosege is a sajto utjan probalta meg informalni helyi hfveit ar- 
rol, mikent is kezdjenek hozza a part szervezesehez. Erre bizonyara azert volt szukseg, 
mert a szemelyes kapcsolatfelvetelre nem volt lehetosege. Ezt- mint a szovegbol kitu- 
n jk - a liatosagok es a megszallok akadalyoztak. „Partunk vezetosege, amint csak lehet- 


111 (Jj Barazda, 1919. november 14. 
Budapesti Ujsag, 1919. szeptember 28. 
Budapesti Ujsag, 1919. oktober 3. 
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seges lesz, megkezdi a kisgazdak szervezeset varmegyenkent, jarasonkent s kozsegen- 
kent." A szervezetlenseg kovetkezmenye az, hogy nem tudjak politikai akaratukat erve- 
nyesitem. Ezert „valasszanak minden kozsegben parthfveink kozul 6-10 kuldottsegi ta- 
got es egy-egy partelnokot, azzal az utasftassal, hogy azok majd az altalunk kituzott var- 
megyei partszervezo gyulesen megjelennek, es oda a megvalasztott kozsegi kuldottek 
-es a partelnok nevjegyzeket liozzak el es adjak at a varmegyei partszervezo gyules 
yezet6jenek."' ,1 Az itt ismertetett modszerrel kfserelte meg Nagyatadi a part orszagos ki- 
epfteset. Ezt a szisztemat elsokent szukebb patriajaban, Somogyban probalta ki, az ok- 
tober 12-i kaposvari zaszlobontdskor. 

Az esemenyrol tudosfto Budapesti Ujsagot a cenzura jobban kigyomlalta, mint a 
Nepszavat szokta. A gyulesen allftolag 60 000 kisgazda-jelent meg, elsosorban Somogy- 
bol, de az orszag mas reszeibol is. Az esemenyt alaposan elokeszftettek. Oktober 5-en 
a partvezetoseg - Barla Szabo Jozsef, Drozdy Gyozo, Eskutt Lajos, Kovacs J. Istvan es 
Kerekes Mihaly - elhatarozta, hogy megkezdik a valasztasokra valo szisztematikus 
felkeszulest. 42 

A kisgazdak modszerei az 1918 el6tti koreografiat kovettek. Elozo este a partveze- 
rek es a varmegyei kikuldottek tarsasvacsorat rendeztek, ahol a beszedek mellett 
„vegehossza nem volt a partvezer unneplesenek". A vasarnapi, Honv6d teri nagygyu- 
lesie „Szabo lstvant dfszes lovasbanderium kfserte... Emelkedett hangulatban, ajtatosan 
enekelte el a teren szorongo ember-tenger a himnuszt. Felemelo latvany volt, amikor 
minden fejrol lehullott a kalap." 41 Nagyatadi liaromoras beszedet mondott, ami fizikai- 
lag is komoly teljesftmeny. Ez a programbeszed melto volt a part valasztasi hadjarata- 
nak a nyitanyahoz, megadta annak alaphangjat es fobb temait is. A partvezer kifejtette, 
hogy augusztusban azert lepett be a Friedricli-kormanyba, mert bfzott a gyors kibonta- 
kozasban, de amikor kitunt, hogy programjat nem fogadjak el, inkabb tavozott, es he- 
lyet Rubinek foglalta el. Ez utan a „kormany szervezett egy al-kisgazdapartot, es szer- 
zett egy masik Szabo lstvant... A nagyurak most uj kisgazdapartot csinaltak egy masik 
Szabo lstvannal a sajat, f6uri birtokpolitikajuk erdekeben." A ket kisgazdapart kozotti 
harc h6ttere valoban az volt, amit Nagyatadi mondott: a nagybirtok vedelme vagy an- 
nak alapveto megrendftese; a szemelyes motfvumok ezt csak kiegeszftettek. 

Nagyatadi kaposvari programbeszedeben nem kevesebbet hirdetett meg, minthogy 
a P^rt m6g akarja nyerni a nemzetgyulesi valasztasokat es azutan meg akarja ragadni a 
hatalmat. „Eleg volt! Mi mar tobbe nem egy-ket miniszteri tarcaert kuzdunk, hanem el 
akarjuk foglalni a kormanyzasban a bennunket megilleto helyet, mi akarjuk a kormany- 
zast iranyftani." Nagyatadi az ossztuzet a nagybirtok ellen iranyftotta, amelynek szerves 
resze volt a nagybirtokos katolikus fopapsag is. „Turhetetlen, hogy a fopapok, akik most 
irtjak a zsidokat, neni a kisgazdaknak, hanem a dusgazdag zsido berloknek adjak ber- 
be a birtokukat" - mondta. 


41 Budapesti Ujsag, 1919. oktober 11 
* 12 Uo. 

4H Budapesti Ujsag, 1919. oktober 14. Zaszlobontas. 
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A naeygyulesen elfogadott liatarozati javaslat leszogezte, hogy a tagok ragaszkod- 
nak regi partjukhoz es Nagyatadihoz, s egyben bizalmatlansagot szavaznak a jelenleg. 
kormanynak". Eztazzal indokoltak, hogy az antant nem ismeri el a Friedrich-kormanyt, 
tehat a nemzet erdeke, hogy tavozzek. Figyelmet erdemel az is hogy bar a partja ez- 
utan sem vette fel nevebe a „kereszteny" jelzot, egyertelmuen allast foglalt a kereszteny 
es nemzeti erkolcsi alap mellett. „Az orszagos gyules ragaszkod.k ahhoz - olvashato a 
hatarozatban -, hogy nemzeti eletiinket a kereszteny szellem hassa at, de ezt az eszmet 
nem engedi kisajatftani es a politikai partoskodas fertojebe alacsonyitam " 

A kaposvari zaszlobontassal a Kisgazdapart kilepett regionalis jellegebol, megkezd- 
te az orszagos szervezest es a valasztasi hadjaratot. Megfelelo valasztasi munfciot adott 
a magyar falunak. Ennek is koszonlieto, hogy meglepoen gyorsan valt tomegpartta es 
ertel politikai sikereket, amivel mar mindenkinek szamolnia kellett. A kormanyzat, sze- 
repvallalasra keszulest igazolja, hogy a korabban kozzetett programtervezetet a kapos- 
vari nagygyules veglegesftette, es azt a part lapja publikalta. A program elv, bevezeto)e- 
ben leszogezte: „Az Orszagos Kisgazda- es F6ldmfves Part kereszteny (keresztyen) val- 
laserkolcsi alapon allva es a nemzeti fuggetlenseg gondolatatol athatva kuzd nemzete- 
nek, elsosorban pedig annak zomet alkoto kisgazdak es foldmuvesek erdekeiert e- 
hat a Nagyatadi-part is megfelelt a kereszteny es nemzeti elvarasoknak de tullepve a 
kereszteny partok neppart jellegen, tudatosan vallalta a kisgazda tarsadalom kepvisele- 
tet. Ilyen ertelemben nem ideologikus, hanem osztalypartnak tekintneto. 

Az Orszagos Kisgazdapart programja egyszeru, vilagos szovegezesu dokumentum. 
Az I. pont leszogezte, hogy az orszag allamformajat nepszavazassa k,vanjak megal api- 
tani. (Ezzel nyitva hagytak a koztarsasag lehetoseget is.) A II. pontban az orszag alkot- 

manyos eletenek helyreallitasat targyaltak. Eszerint. , 

a) Koveteljuk, hogy az orszag kulonbozo tarsadalmi retegei es osztalyai a nepes- 
segben elfoglalt aranyszamuk szerint vegyenek reszt az orszag kormanyzasaban. Az osz- 
talyuralmat minden formajaban elfteljuk. Kepvisel6-valaszt6i jogot k6vetelunk mmden 
24 evet betoltott magyar honos ferfinak es minden frni-olvashi tudo 24 evet beloltott 

inaeyar honps nonek. , , , .... __ w _ 

b) Koveteljuk, hogy az orszaggyulesi kepviselo-valasztas kozsegenkent ti os s - 
zas utjan tortinjek... Tiltakozunk ellene, hogy a koztisztviselok politika, kortescelok,a 

liasznaltassanak fel. , . , , . , A . 

C ) K6veteljuk a kepvisel6-valaszto keruletek aranylagos es igazsagos beosztasat. 

d) Koveteljuk az osszes kivaltsagok eltorleset. K6veteljuk a forendihaz es a v,r,l,zmus 

k °' S A program a legnagyobb tarsadalmi osztaly, a parasztsag fokozott hatalmi torekve- 
seinek erven V es(teset kfvanta, de egyben elutasftotta a kereszteny partto ,ovo vadat: 
hogy parasztdiktaturara torekednenek. (Ez kapora jott tormula volt a proletaidiktatura 
utan. .) Valasztojogi koveteleseik a Friedrich-fele rendeletekkel megyalosultaL 
Foldbirtokpolitikai programjuk azonban csak egy sikeres valasztas utan realizalodhato 


44 Gergely jeno-Glatz Ferenc-Poloskei Ferenc: i. m. 35. 


volna. Ez az allami kisajatftas jogat a kotott birtokokra, fgy az egyhazi birtokokra is ki- 
mondta nagysagrend megjelolese nelkul; egyeb birtokoknal 500 kataszteri hold volt a 
felso hatar. A kisajatftott birtokokert allami karpotlas jar, es abbol az „6nallo kisgazdak 
szamanak gyarapftasat es minel tobb onallo kisgazdasag letesfteset" koveteltek. 

A Nagyatadi-part demokratikus valasztojogi kovetelese, amely a politikai demokra- 
cia megteremtesere iranyult, es foldreformprogramja, amely elvileg minden 500 hold 
feletti nagybirtok felosztasat lehetove tette volna, ertheto modon nemcsak a nagybirto- 
kosok kozott, hanem a nagybirtokos katolikus egyhazban es az uri kozeposztalyban is 
nagy riadalmat keltett. Eppen ezert mindent elkovettek annak erdekeben, hogy a par- 
tot semlegesftsek, azaz beolvasszak az egyetemes agrarius erdekeket kepviselo partba. 

Az Orszagos Kisgazdapart gyuleseit a karhatalom es a hatosagok mellett a politikai 
ellenfelek is igyekeztek akadalyozni. A KNEP es a Rubinek-part egyiittesen lepett fef el- 
lenuk; nemegyszer utszeli hangvetelu hecckampanytol sem riadva vissza. 45 


A „liberAlis BLOKK" ES AZ MSZDP 

Az 1918 elotti polgari partok ujjaszervezodesenek nehezsegeit jejzi, hogy az egyik leg- 
nagyobB' multu kozjogi alapon allo part, a 48-as Fuggetlensegi Part, pontosabban az, 
ami belole Lovaszy Marton vezetesevel megmaradt, 1919 oszen meg sajtoval sem ren- 
delkezett. Lovaszy a Nepszava 1919. szeptember 28-i - ujraindulo - szamaban tette 
kozze partja valasztasi felhfvasat. 

Az ellenforradalom 16 vadja a liberalis Lovaszyvai .es az oktobristakkal szemben is 
ugyanaz: szallascsinaloi voltak a bolsevizmusnak. Mfg a kereszteny partok a leszamolast 
es megtorlast szorgalmaztak, Lovaszy a megbekeles erdekeben lepett fel. „Tegyuk most 
felre a belviszalyt, a partoskodast, a gyulolkodest, az izgatast, az egymas marcangolasat, 
az osztaly-, faj- es felekezeti harcokat; egyesuljunk ujra nemzette, mert maskulonben 
elvesz a magyar.'""' Amikor egy rendszer megbukik, az abban reszesek reflexe a meg- 
bocsatas, mfg az uj hatalom birtokosai a megtorlas, a szamonkeres szorgalmazoi. 
Lovaszy igyekezett a keresztenyseg szellemere hivatkozva igazolni a megbocsatas es ki- 
engesztelodes szuksegesseget-gondoljunk csak a puspoki kar idezett korlevelere -, es 
a polgarsag es a munkassag kozotti tartos egyuttmukodest szorgalmazta. . 

A kibontakozas utja a „tiszta demokracia" lenne, ami idealis polgari jelszonak tun- 
hetett. Ezen Lovaszy az altalanos valasztojog alapjan letrejott nemzeti kepviseletet er- 
tette. „A kibontakozas mindezekbol onkent kovetkezik: legyen olyan kormanya az or- 
szagnak, amely az antanttol a valasztasok megejtesenek lehetoseget kieszkozolni kepes, 
es amely a valasztasokat a tarsadalmi beke es kiegyenlftes programjaval ejti meg." 

A -diberalis partok" elsosorban a gyoztes antanthatalmak kulso tamogatasara ala- 
poztak politikajukat. Az emlitett Lovaszy-fele pait mellett Vazsonyi Vilmos Nemzeti De- 
mokrata Partja, a Barczy-Ugron vezette Szabadelvu Part, Nagy Gyorgy Koztarsasagi 


' IS Budapesli Ujsag, 1919. oktober 22. 

■ 4< ’ Nepszava, 1919. szeptember 28. Lovaszy Marton: A magyar tarsadalomlioz! 
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Partja, a Heinrich Ferenc-Hegediis Lorand-fele Kozeppart tartozott ide, mely aszabad- 
elvu es a munkasparti maradvanyokra epiilt. A Liberajis Blokk megalakftasat elsosorban 
Lovaszy es Vazsonyi szorgalmazta. Az alakulast 1919. oktobei 1-jere tuztek ki, s kivu! 
rol tamogatta volna oket az MSZDP is. A liberalis blokk alapitasa nem utolsosorban 
Nagyatadi ellenkezesen bukott meg, aki feltette az onallo, demokratikus kisgazda- 
politikat a nagytokes tulsulytol. Ellenjavaslatanak lenyege az volt, hogy egy Kereszteny 
Szabadelvu Szovetseget hozzanak letre, aminek ugyancsak nem volt realitasa. 

A vajudo liberalis blokk oktober 1-jen kilencpontos programot liozott nyilvanossag- 
ra, amely azonban igencsak altalanossagokban mozgott, es kesobb egyik part sem te- 
kintette magaenak.' 17 A tarsadalmi, felekezeti es faji megbekeles, a demokratikus sza- 
badsagjogok biztosftasa, a jogrend, a vagyonbiztonsag, a termeles megindftasa, a feher- 
terror fielyett a torvenyes megtorlas a bolsevizmus buneiert, s egy altalanossagban moz- 
go foldreform siirgetese - ennyit kfvant a liberalis blokk. Szembetuno, hogy a prograrTt- 
bol hianyzott az altalanos egyenlo es titkos valasztojog kovetelese, ami az 1918 el6tti 
i'endszerhez valo visszateresre is utalhat, es eleve versenykeptelen volt az uj partok ra- 
dikalis programjaival. 

A legitimitas megteremtesere es az alkotmanyossag lielyreallftasara a baloldalon is 
tobb elkepzeles szuletett. A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part - amelynek tobb ev- 
tizedes kovetelese volt az altalanos titkos valasztojog, s attol a polgari demokracia szin- 
te automatikus valora valasat remelte -, az alkotmanyozo nemzetgyulesi.valasztasokban 
latta a torvenyesseg helyreallftasanak utjat. Ezt latszik igazolni az is> hogy Garami 1919. 
augusztusi becsi targyalasai az antant kepviseloivel arrol is folytak, hogy a Friedrich- 
kormany eltavolftasa utan ottagu allamtanacsot allftanak fel, amely kifrna es levezetne 
a valasztasokat. 4 " 

Az MSZDP-n belul az ujjaalakulas es az augusztusi programadas nyoman, mond- 
hatni permanens vita alakult ki arrol, hogy az egyre nyilvanvalobban a part megbenfta- 
sat celzo feherterror kozepette celszeru-e reszt venni a politikai kozeletben, s keszulje- 
nek-e a valasztasokra. Garami es a kore csoportosulok ugy lattak, hogy nincs biztosftva 
a part szabad mozgasa, a valasztasokat karhatalomi pressziok fogjak kfserni. Ezert 6 mar 
oktoberben azt javasolta, hogy a part menjen passzivitasba. Ezzel szemben a 
Vanczak-Miakits-csoporthoz tartozok megis szuksegesnek tartottak a kozremukodest es 
a megmerettetest. Mindket allaspontnak megvolt a maga igaza, de ezek a belso vitak, 
a bizonytalansag ab ovo gatoltak az MSZDP felkeszuleset a valasztasi hadjaratra. 


47 A programokat ismerteti Meszaros Karoly: Horthy es Teleki 1919-1921. Nesztor Kiado, 1992. 45 47. 
4! ‘ Lasd reszletesen Feher Andras: A Magyarorszagi Szocialdemokrata Pari es az ellenforradalmi rendszer 
1919. augusztus-1921. Akademiai Kiado, 1969. 35. 


A valasztasi hadjarat 

A hadjarat hivatalosan a valasztasok 1919. november 17-i kifrasa utan kezdodott, s az 
eredeti elkepzelesek szerint meg karacsony elott befejezodott volna. Clerk ugyanakkor 
kozolte a partokkal, hogy az antant nem ismeri el a Friedrich-kormanyt, hanem „az osz- 
szes szamottevo partokbol" alakulo koncentracios kabinetet fogad csak el. „A nemzet- 
gytilesi valasztasokat is csak olyan kormany frhatja ki, amelynek osszetetele garanciaja 
a yalasztasok partatlan lefolyasanak." 49 Friedrichek azonban ennek elebe vagtak, es 
meg ugyanezen a napon, a hivatalos lap 17-i szamaban megjelent a valasztasokrol szo- 
16 kormanyrendelet, amely december 21-et jelolte meg idopontkent. A trukk azonban 
Friedrichet nem mentette meg. 

Huszar Karoly dezignalt miniszterelņpk az antant elvarasainak megfeleloen fogal- 
mazta meg kormaņyanak programjat. „Az en megbfzatasom egy atmeneti kormaņy 
megalakftasara szol, hataridohoz van kotve. Feladatom: a nemzetgyulesi valasztasokat 
megtartani, az entente kfvansaga ertelmeben a leheto legrovidebb ido alatt, minden- 
esetre meg karacsony elott. A valasztasokat a kormany altal megallapftott valasztojogi 
rendelet alapjan akarom vegrehajtani, az agitacio es a valasztas teljes szabadsagaval 
minden part reszere, hogy a legdemokratikusabb valasztasi rendszer alapjan osszeulo 
parlamentben a nemzet vegre onmaga donthessen sorsa folott. Mert nincs surgetobb 
feladat, mint veget vessunk a jogbizonytalansagnak, a forradalmi allapotoknak... Amint 
a nemzetgyules osszeul, atadom a batalmat a parlamentnek."'’ 0 

A Nagyatadi-fele Kisgazdapart a reszvetel felteteleit negy pontban foglalta ossze: 

1. „A valasztasok tisztasaga, a gyulekezes szabadsaga, a'sajtotermekek szabad terjeszte- 
se kellokeppen biztosfttassek." A part e teren ugyanis augusztustol november kozepeig 
igen rossz tapasztalatokat szerzett. 2. A yalasztasok idejet egy lionappal toljak el. 
3. A leendo nemzetgyules megbfzatasa csak egy ev legyen, feladata korlatozodjek a be- 
kekotesre, uj valasztojog megalkotasara, az allamforma eldontesere hfvatott referen- 
dum kifrasara es a kolts6gvetes elfogadasara. 4. Az allamfo kerdeseben is nepszavazas 
dontson. 

Az MSZDP is pontokba foglalta, hogy milyen feltetelekkel csatlakozik a koncentra- 
ciohoz. A valasztasokra a harmadik pont vonatkozott, amely szerint a szocialdemokra- 
tak is a valasztasok elhalasztasahoz ragaszkodtak. A megegyezes erdekeben mindket ol- 
dal engedmenyeket tett. A kompromisszum a november 21-i partkozi tanacskozason 
szuletett meg, amelyen 36 politikus vett reszt, es Horthy is jelen volt. Huszar es a ke- 
reszteny partok ujolag megerosftettek, hogy a kormany biztosftani fogja a valasztasok 
szabadsagat es tisztasagat, aminek nyomatekot adott a f6vezer egyetertese. Az ellenzek 
halaszto indftvanyat elfogadtak, belatva hogy a december 21-i idopont tul kozeli 6s a 
kereszteny partoknak is tobb idore van sziikseguk a kello telkeszuleshez. igy megalla- 
podtak a valasztasok elhalasztasaban: az uj idopontot a kormany tuzi ki. A nemzetgyu- 
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les jogkorenek korlatozasat, az allamforma es allamfo kerdesenek referendummal valo 
eldonteset viszont elvetettek. si 

A megegyezessel elharult az akadaly a Huszar-kormany megalakulasa, illetve elis- 
merese elol, ami Clerk november 25-i jegyzekevel meg is tortent. Ugyanekkor Huszar 
miniszterelnok 1920. januar 25-ere kifrta a nemzetgyuiesi valasztasokat. A Huszar-fele 
koalfcios kabinet megalakulasa lehetove tette az alkotmanyos allapotok helyreallftasa- 
nak megkezdeset. A kenyszeru kompromisszum eredmenyeit elsosorban a szocialde- 
mokratak tartottak ketesnek; nem bfztak abban, hogy a kikenyszerftett fgervenyek be- 
hajthatok lesznek. De a kereszteny partokban is volt ellenz6ke az alkunak: a KNEP-ben 
a szelso-keresztenyszocialistak, az Egyestilt Kisgazdapartban Sokoropatkaiek. 

November utolso napjaiban a politikai eletnek es a valasztasi elokeszuleteknek a 
legnagyobb szenzacioja az addig egymas ellen acsarkodo ket kisgazdapart „egym6sra 
talalasa", fuzioja volt. 1919. november kozepen mar elokeszuleteket tettek a Nagyata- 
di-part beolvasztasara, s olyan hfrek roppentek fel, miszerint egyes szervezetei a ket 
part egyesuleset ohajtanak. November 9-en a cegledi kisgazda-partszervezet kuldottse- 
ge megjelent Nagyatadinal, es kovetelte, hogy szakftson a liberalis, demokrata es szo- 
cialdemokrata partokkal, es nyfltan helyezkedjek kereszteny alapra. Nagyatadi allftolag 
kijelentette, hogy ezzel egyetert, „s kotelessegenek tekinti, hogy vallalkozzek a keresz- 
teny partokkal valo egyuttmukodesre". 52 A „hirtelen szerelem" bizonyara kapcsolatban 
volt a Fovez6rseg kesztetesevel, bar ezt meg nem dokumentaltak. A sajtobol annyi de- 
rtilt ki, hogy a Huszar-kabinet megalakulasat koveto miniszterelnoki vacsoran - ahol az 
uj kormany tagjai megjelentek - Nagyatadi allftolag kozeledesre szolftotta fel 
Sokoropatkai Szabo lstvant. A ketfel kozeledeset kiilso presszioval „egyengettek". A Ba- 
ranya megyei kisgazdak kiildottsege mindket Szabot felkereste, es osszefogasra buzdf- 
totta oket. Delegaciot persze barmikor konnyu szervezni... 

Az Egyesiilt Kisgazda- es Foldmfves Part csak akkor volt hajlando a fuziora, ha az 
nem jar egyutt a Kereszteny Blokk feladasaval. Amikor Nagyatadi elfoglalta kozelelme- 
zes-ugyi miniszteri hivatalat, bekoszonto beszedeben ujabb tanujelet adta a „keresz- 
teny" politikalioz valo kozeledesenek. Ezek utan az egyesftes lebonyolftasa mar csak 
technikai kerdes volt, s a dolgot olyan unnepelyes formakba kellett onteni, hogy kifele 
az erogyarapodas latszatat keltse. 

A kisgazdaparti egyseg megteremtese azt celozta, hogy ellensulyozzak a KNEP ad- 
digi nyomaszto folenyet. A fuzio konkretan ugy tortent, hogy a Nagyatadi-part „bevo- 
nult" a Rubinek-partba. Az Esterhazy utcai parthelyisegben november 29-en 
Sokoropatkai Szabo, Rubinek, Patacsi es Kuna P. Andras fogadta a Nagyatadi Szabo, 
Mayer Janos allamtitkar, Kovacs J. Istvan reformatus teologiai tanar vezette kuldottseget. 
A targyalasokon megallapodtak abban, hogy az egyesult part neve Orszagos Kisgazda- 
es Foldmives Part lesz. Elere nem kerul partvezer, hanem negytagu elnokseg: Nagyata- 
di, Sokoropatkai, Rubinek es Mayer. Megalkottak az egyesulesi alapelveket. Nagy- 


51 Nemzeti Ujs&g, 1919. november 21. es 22.; Pesti Hirlap, 1919. november 22. 
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atadiek unnepelyesen deklaraltak, hogy kereszteny-nemzeti alapra helyezkedtek. Meg- 
egyeztek a birtdkpolitikai programban, a szovetkezeti mozgalomban, a kereszteny ipar- 
/ kereskedelem- es penzugyi politika tekinteteben. 7/ Lenyeges pontja a megegyezesnek 
a kereszteny egyliazak tamogatasa, a kereszteny vallaserkolcsi elv elfogadasa az egesz 
vonalon... Az egyesult part programjanak reszletes kidolgozasara kulon bizottsagot kul- 
denek ki." 51 Vegul leszogeztek, hogy az egyesiilt part kitart a Kereszteny Blokkban - ez- 
zel a KNEP-et kfvantak megriyugtatni. 

Az 1919. nbvemBef'^29-regyesulest masnap Kecskemeten, a Duna-Tisza kozenek 
nagygyulesen Rubinek Gyula jelentette be. A kisgazda vezerkar es kfserete vasarnap 
reggel indulta Nyugati palyaudvarrol a kecskemeti vonattal, amelyben harom kulonko- 
csit foglaltak el. Utkozben tobbszor megalltak. Ollon a helybeli reformatus lelkesz ko- 
szontotte oket, s a jelenet Monoron, Cegleden es Nagykoroson megismetlodott. 

A.kecskemeti nagygyulest a Szechenyi teren tartottak tizezer ember elott. Minde- 
nutt nemzetiszfnu draperiak. A helybeli partelnok megnyitoja utan Rubinek mondott 
nagy beszedet, amely kepviselojelolti programadasa is volt. Ecsetelte a kisgazda-tarsa- 
dalom nemzetfenntarto szerepet, aminek hitelet azzal tamasztotta ala, hogy a Nagyata- 
di-programbol magaeva tette a kisajatftas jogat. Agrarius koveteles volt a mezogazdasa- 
gi kamarak kiepftese, a „zsid6" lanckereskedelem es uzsora megfekezese es a numerus 
clausus behozatala a kereszteny kozeposztaly vedelmeben. Nagyatadi Szabo szerint „a 
politika tengelye ma Magyarorszagon a foldkerdes. Magyarorszag csak ugy tudja rette- 
netes terheit elbirni, ha itt igazsagos foldosztas lesz. Nem akarjak ingyen a foldet, meg 
fogjak fizetni, amit kisajatitanak, de a foldre a nepnek szuksege van." 54 Az agrarius saj- 
to Nagyatadi beszedebol nemcsak ezt emelte ki, hanem azt is, hogy „a vezeto szerepet 
az ertelmisegnek szanja... Ennek az ertelmisegnek a vezere Rubinek Gyula, akit epp 
ezert oszinte melegseggel fogadott vezertarssa a ket Szabo lstvan". 55 A tovabbiakban 
minden a bevett koreografia szerint tortent: delben a Nemzeti Szallo nagytermeben 
tarsasebed, szamos toszt a kepyiselojeloltre, aki delutan fogadta az elebe jarulo kuldott- 
segeket. 

Az 1919. november 29-i fuzio utan, december 6-an jelenhetett meg ismet A Kis- 
gazda, az Orszagos Kisgazda- es Foldmives Part hivatalos lapja, amelyet lapvezerkent 
Nagyatadi jegyzett. A Kisgazda politikai hetilapkent indult, de csak rendszertelenul je- 
lent meg, s igy alkalmatlan volt a politikai velemenyformalasra. A Kisgazdapart hatekony 
sajtoja tovabbra is az Uj Barazda volt. 

A Kisgazda elso vezercikkeben Nagyatadi feltarta a partjat es szemelyet ert uldozest, 
s ezzel kozvetve utalt arra, mikent tudtak ot a fuziora kenyszerfteni. ,,A politikai partok 
es vezetok egymas ellen mentek - frta az 1919. augusztusi allapotokrol. - Pelda ra a mi 


A hat hetet megert ujsagot a Wodianer-ceg adta ki. A lap szerkesztoje Fabinyi-Fiizessery istvan volt, 
akit az Uj Barazda cikke szerint korabban Forsner Izidornak hivtak. (Uj Barazda, 1919. oktober 30.) A kozle- 
meny igazsagtartamatol fuggetleniil aztsugallta, hogy Nagyatadit a zsidosag tartja kezben. 

M Uj Barazda i, 1919. december 2. 
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partunk, a regi Kisgazdapart, hiszen lapunkat nem engedtek kivinni a nephez, gyulese- 
inkettobb helyen betiltottak es ragalmak ozonet zudftottak partunkra, de kulonosen az 
en igenytelen szemelyem ellen." 5 '' Mindezek ellenere a partot nem tudtak megsemmi- 
sfteni. A fuzio okairol rejtelmesen nyilatkozott. „Tudjak olvasoink, hogy masik Kisgaz- 
da- es Foldmfves Part is szervezkedett Sokoropatkai Szabo lstvannal es Rubinek Gyula- 
val az elen. Sok-sok indok szolt amellett, hogy a kisgazdaknak es altalaban a 
foldmfveseknek egy taborban kellene lenniuk. Sok kfserlet, sok targyalas utan ez is meg- 
tortent. Megegyeztunk becsulettel, hatsogondolat nelkul, es az esetleg aggodo parthfve- 
ket megnyugtathatom, hogy nem kellettfeladnunk semmit, a masik iranyzat is azt akar- 
j a , amit mi, es ugyanaz a celja, ami nekunk. Kolcsonosen hoztunk aldozatokat a 
m egegy ezese rt." 57 

A KNEP szamara tulsulyosnak tuno egyseges kisgazdapart letrejotte utan a keresz- 
teny part is uj szovetsegesek utan nezett. Ez kezenfekvoen adodott a korabbi konzer- 
vatfv es munkaparti maradvanyokbol. 1919. december elejen Heinrich Ferenc es 
Lukacs Laszlo megalakitottak a Nemzeti Kozeppartot, amely a „mersekelt kereszteny 
nemzeti politika hfvenek tekintette magat. Az Uj Barazda gunyosan „Nemzeti Kozep 
Vakarodzok Partjanak" titulalta oket. A KNEP azonban nem lepett szorosabb egyuttmu- 

kodesre a Kozepparttal. ; 

December kozepetol a politikai kozelet a kgpyiselo-jelolesekrol szolo hfrekkel yolt 
tele. Mindegyik indulo parta jelologyulesek szervezesevel, a megfelelo jeloltek kivaiasz- 
tasaval volt elfoglalva. A Kisgazdapart december kozepen elobbre tartott a jelolesekben, 
mint rivalisa, a KNEP. December 17-tol a part kozpontja megkezdte a jeloltek hivata- 
los jovahagyasat celzo targyalasokat. A Kisgazdapart valasztasi hadjarata formalisan a 
december 14-en kozzetett kialtvannyal indult, melyben tomoren osszefoglaltak a va- 
lasztasi agitacio fo erveit: a kisgazda-tarsadalom a nemzetfenntarto ero, a tarsadalom 
donto tobbsege, nelkule nincs nemzeti fejlodes. Egyertelmu a visszalepes a Nagyatadi- 
fele foldreformhoz kepest, itt ugyanis csak annyi szerepelt, hogy „a veraztatta foldbol 
mindenkinek juttatunk, akit tehetsege es szorgalma erdemesse tesz erre". 5 " A kialtvany 
a becsuletet es munkat tekinti erdemszerzo tenyezonek. Fontosnak tartja az ertelmiseg- 
gel - a tanftokkal, jegyzokkel es lelkeszekkel - valo osszefogast. A Kisgazdapart valasz- 
tasi szlogenje nem a legjobban sikeredett, de ezzel zarult a felhfvas: „Fel a zaszloval ma- 
gasra: egesz vilag hadd lathassa!" 

A valasztasi hadjarat 1919 karacsonyan ert a felidejehez, ami alkalmas volt egyfaj- 
ta szamvetesre is. A fuggetlen Pesti Hirlap kozolte az ismertte valt jeloltek listajat, keru- 
let es partallas szerint. Mindenki azt latolgatta, hogy ki fog gyozni. A KNEP es a Kisgaz- 
dapart egyarant a tobbseg megszerzesere szamitott. A joslatok komolysaga legalabbis 
kerdeses, inkabb figyelmet erdemel az a bejelentes, hogy a Kereszteny Blokkon belul 
olyan megallapodas szuletett, hogy barmelyik parte lesz is a tobbseg, egyutt fognak kor- 


*•/{ Kisgazda, 1919. december 6. Nagyatadi Szabo lstvan: Keseru mult, remenyteljes jovo. 
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manyozni. Az ev vegeig a KNEP es a Kisgazdapart 30 olyan keruletben egyezett meg, 
ahol nem lepnek fel egymas ellen, es meg tovabbi 50-60 keriiletre akartak paktumot 
kotni. 

- A KNEP annak erdekeben, hogy megkapja az egyhaz tamogatasat, a jeloltek listajat 
a her.cegpnfmash.oz terjesztette fel jovahagyasra. A nevsort Csernoch december 28-4n 
hagyta jova. December vegen foegyhazmegyeje papsagahoz kuldott korleveleben a 
KNEP tamogatasara hivta fel a figyelmet. A korabbi orszaggyuleshez kepest a papok, lel- 
keszek, teologiai tanarok nagy szamban indultak, s szamftfiattak arra, hogy voksokat 
nemcsak programjukkal, hanem talarjuk imazsaval is szerezhetnek. De a kereszteny 
partok vilagi jeloltjei is esetenkent a klerus tamogatasaert folyamodtak. 

A szocialdemokratak „kesleltetett" valasztasi hadjarata a karacsonyi unnepek utan 
vettjenduletet, elsosorban Budapesten. Az MSZDP 1919. december 28-an hozta nyil- 
vanossagra kepviselojeloltjeinek nevsorat. A part a fovarosban az I. valasztokerulet ki- 
vetelevel mindegyikben indulni szandekozott, itttehat 21 jelolt volt. Budapest kornye- 
ken 11, videken 56 valasztokeruletben volt jeloltje, osszesen 88 a lelietseges 164 ko- 
zul^Az MSZDP eredetileg minden nagyobb videki varosban es jeIent6seb'Tparvideken 
inditott volna jeloltet. Meglepo rnodon a videki lista elen a garbocbogdanyi keruletben 
egy romai katolikus lelkesz volt a jeloltje. Nehany nap mulva felettesei tiltakoztak a 
„megteveszt6 /r szerepeltetes miatt. 

A szocialdemokrata partvezetoknek eloszor azt kellett megmagyarazniuk a tagok- 
nak, hogy miert indulnak a terror dacara a valasztasokon. A Magyarorszag osszes mun - 
kasaihoz es munkasn6ihez, a szocialdemokrata part valamennyi h(vehez cimu roplap je- 
lentette be valasztasi agitaciojuk meginditasat. „A gyors bekekotes egyik foltetele az, 
hogy a nemzetgyulesi valasztasokban reszt vegyunk, es fgy az orszag olyan torvenyho- 
zo testuletet kapjon, amelyben a lakossag minden retege kepviselve van, mert az an- 
tant csak ilyen torvenyhozo testulettel hajlando a beket megkotni. Erre valo tekintettel 
a valasztasi agitaciot megkezdjuk, es ha nekunk az illetekes tenyezok az agitacio sza- 
badsagat biztosftjak, ha eloszoval es nyomtatasban, szervezeteinkben es nyilvanos gyu- 
lesekben programunkat szabadon kifejthetjuk, es ha a valasztasok torvenyes lefolyasat 
is biztositottnak latjuk: a valasztasi kuzdelemben mindvegig ott leszunk, hogy a mun- 
kassag szamara az ot megilleto befolyast a torvenyhozasban biztos^tsuk. //5 • , Ez a hosszu 
kormondat igencsak sok „ha" eseten fgert reszvetelt es sikert, nyitva hagyva a visszavo- 
nulas lehetoseget. A parttagokat felszolitottak az agitacios munkara, a haz- es utcabizal- 
mi rendszer kiepitesere, hogy azok terjesszek ujsagjaikat es roplapjaikat. 

A royjd idotartamu szocialdemokrata valasztasi hadjarat egyik markans mozzanata 
volt, hogy a part igyekezett megszervezni es aktivizalni azokat a noi valasztokat, akik 
most jutottak eloszor ehhez a joghoz. Kozismert, hogy a noi voksokert elsosorban a 
KNEP szallt harcba abbol a megtontnlasbol, hogy a noi szavazok tE)l')l)sege vallasos. De 
a szocialdemokrata mozgalomban is hagyomanyai voltak a noi egyenjogusagi kuzde- 
lemnek, s a feminista mozgalmak baloldali elkotelezettseguek voltak. Tobb roplapon ki- 
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mondottan a munkasnokhoz fordultak - egyertelmuen szocialista szellemben. „Csak a 
szocializmus szuntetheti rneg a tarsadalmi osztalyok ko/ott fonnallo gazdasagi ellente 
teket. Elvtarsnok! A nokre igen fontos es nagy szerep var" M ’ - olvashatjuk a valasztasi 

felhfvasban. „ , 

Januar elejen a ket nagy part azzal volt elfoglalva, hogy mike.nt hozza teto ala a va- 
lasztasi paktumot a biztos siker erdekeben. Az eredeti szandek az volt, hogy 60-60 ke- 
ruletben megegyeznek, ami a 164-bol a fovarosi 22-t leszamitva azt jelentette, hogy a 
kertileteket egyszeruen el akartak osztani egymas k6zott._A kisgazdaparti vezetes beis- 
merte, hogy nem rajta mulott ennek sikere. „Nem rajtunk mulik, hogy az egyezsegnek 
neliezsegek vannak az utjaban - nyilatkozta Rubinek -, hanem a videki partszerveze- 
teken, amelyek igen gyakran nem fogadjak meg a kozpont utasftasat, es jeloltet allfta- 
nak a maguk akaratabol. Kiilonben sem a Kereszteny Egyesules partjanak, sem nekunk 
nincsenek mindenutt annyira kiepftve partszervezeteink, hogy azok a kozpont kfvansa- 
ganak fegyelmezetten alavetnek magukat. Karakterizaloja altalaban a mostani valaszta- 
si mozgalomnak, hogy mindenutt lehetoleg lielyi embert igyekeznek jelolni."'’ 1 

A KNEP valasztasi badjaratanak egyik sikeres huzasa volt a nagy tekintelyu 
Prohaszka Ottokar szekesfehervari puspok megnyerese arra, hogy induljon a valaszta- 
sokon. (Ez azert is unikalis volt, mert sem korabban, sem azutan puspok ilyen szerepre 
nem vallalkozott.) 1920. januar 1-jen hoztak nyilvanossagra, hogy Prohaszka a varos- 
ban kibek(thetetlenne fajult kisgazda-keresztenyszocialista ellentet elsimftasaert vallalta 
- a foispan es a polgarmester keresere, de valamennyi part felkeresere - az ellenjelolt 
nelkuli indulast.'' 2 Prohaszka keresztenyszocialista programot adott: „Mi akarjuk a har- 
cota szocialis eszmek6rt, mi igenis akarjuk a liarcot a toke ellen, de nem osztalyharcot, 
hanem egy olyan harcot, amely tobb igazsagossagra vezet. Elottem elvben nem ellen- 
szenves a szocializalas sem, amennyiben az altalanos kozkincsekre, banyakra, koszen- 
re, foldgazra es mas ilyen termeszetu dolgokra terjed ki." Ez a felfogas megfelelt a ke- 
resztenyszocialista part programjanak. De ezen tullepve Prohaszka egyetertett egy 
messze meno foldret'ormmal is: „A szocialis program magaban foglalja a foldreformot 
is. Magyarorszag agrarallam, es eroteljes nepe minden allamisag idealja. De eroteljes a 
nep csak ugy lesz, ha foldlioz jut. De termeszetes az is, hogy a foldnek nem szabad par- 
lagon maradnia, hanem a modern technika sztnvonalan allo termelesi eszkozze kell val- 
nia." Prohaszka programjaban fgy probalta kibekfteni a kereszteny parti es kisgazdapar- 
ti e rd 6 Icg kst 

A szocialdemokratak valasztasi agitacioja januar elso ket heteben nevezheto forma- 
lisan is kampanynak. Ennek organizatora a Nepszava volt, mar legalabbis ott, ahova el- 
jutott. A partvezetoseg januar 3-an ujratargyalta a jeloleseket, mertJemondas es egyeb 

fnntos korulmenyek miatt" a jeloltek nevsoraban valtozasok tortentek. Azok ugyams. 
akikkel szemben buntetoeljaras tolyt vagy indult, kenytelenek voltak visszalepm. 
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A sorozatos es egyre durvabb liatosagi terror (a kepviselojeloltek mozgasi szabadsa- 
ganak korlatozasa, sulyosabb esetben internaiasa, toloncolasa, rovidebb ideig tarto ori- 
zetbe vetele stb.) miatt 1920. januar 14-en az MSZDP vezetosege bejelentette, hogy a 
|3art kilep a koaltcios kormanybol, es nem vesz reszt a nemzetgyulesi valasztasokon. 
Ujabb targyalasok utan, 15-en vegleg ugy dontottek, hogy kilepnek a kormanybol, es 
visszalepnek a valasztasokon valo indul6stol. A part nem kfvanta kozremul<6desevel a 
terior torvenyesftesenek a latszatat kelteni. De ez megiscsak ketelu fegyver volt: a visz- 
szalepessel a varosokban es az ipari kertiletekben, de fokent Budapesten a kereszteny 
parti jeloltek eselyei nottek meg. 

A valasztasi hadjarat szervezok6zpontjai a partok budapesti partkorei voltak. 
A partkor - ennek ma leginkabb a partszekhaz felel meg - helyisegeiben tal6lkoztak a 
vezetok, a szervezok, a kepviselojeloltek es az apromunkat vegzok. 

A partkozpont sugallatara a Nemzeti Ujsag nyilvanosan is kifogasolta, hogy „olyan 
keruletekben is, ahol csak eros kuzdelem aran ragadhatjuk magunkhoz a gyozelmet, 
ket-harom kereszteny parti onjelolt veszelyezteti a sikeit. Akar helyesen jelolt a part 
kozpontja, akar nem, a segftesnek nem ujabb jeloltsegek halmaza a modja, hanem a 
partszervezeti szabalyokban levo jogorvoslas. Egyseg es fegyelem hozhat csak diadalt."'* 
A problema nemcsak a Kisgazdapartban, hanem a KNEP-ben is jelentkezett. 

1920. januar kozepen, amint kozeledett a jeloltallftas lezarasanak a hatarideje, a 
ket nagy part kozott is kielezodtek az ellentetek, s a paktum joreszt kudarcba fulladt. 
A paktumtargyalasok januar 10-en megszakadtak, pontosabban csendben abbahagytak 
az alkudozast, meit egyikuk sem volt kesz tovabbi engedmenyekre. A sajto szerint a 
KNEP 6llt fel az asztaltol, es csak arra a 30 keriiletre allta a paktumot, amelyekrol ko- 
rabban megegyeztek. 

A poteneialis valasztok megnyeresenek es mozgositasanak akkor a sajto melletti fo 
formaja a nepgyules volt, ahol a jelolt es tamogatoi kozvetlen es szemelyes kontaktus- 
ba kerultek a kozonseggel. Eppen ezert sokat szamftott a jo fellepes, a szonoki kepes- 
seg, vagy akar a gyules helyenek es idejenek megvalasztasa. A dolog termeszetebol ado- 
d'k/ hogy a rendezvenyek szombat delutantol vasarnap estig tartottak, hiszen - a falut 
kiveve - a berbol es fizetesbol eloknel figyelembe kellett venni a munkaidot is. A hely 
megvalasztasat pedig megszabta annak elerhetosege, kellemessege (hiszen telrol van 
szo!), megfelelo meretei stb. 

Elsosorban Budapesten kapott nagy szerepet a valasztasi kuzdelemben az irott szo, 
a nyomtafranyok, a reklam. Az, ami a fovarosi utcan plakatkent hatasos leiietetb nem- 
igen volt alkalmazhato a sarba-hoba ragadt falvakban. „Meg a fovaros arculatan is meg- 
latszik a heves keszulodes nyoma. Plakatok bontjak a falakat, az utcakon mozgo rek- 
lamtablak hirdetik a tobbe-kevesbe szeretett jelolt nevet vagv a programbeszed helvbt 
ts idejet. A „koiszem reklamhordoz(>, a szendvicsefnl.)er, mar Amerikat ielentette 
az eves-ivas es tosztozas mellett. 


t,A Nepszava, 1920. januar 4. 
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Melyek voltak a jellemzo lielyszmek? Egy januari het atlagaban a kereszteny parti 
gyulesek a legtobb esetben valamely iskola tornatermeben vagy dfsztermeben zajlottak. 
(Erre a valasztasi rendelet adott lehetoseget). Emellett a fovarosban leggyakrabban elo- 
fordulo helyszfnek: vendeglok, klubhelyisegek, parthelyisegek, szallodak, a GellertSzal- 
16 elocsarnoka, a Vigado dfszterme, a Zeneakademia, a Szent Imre Kollegium, a Golya- 
var stb. 

A szavazok igazolvanyokat kaptak. Ezeket Budapesten a hazmesterek, illetve a haz- 
tulajdonosok a keruletileg illetekes liszthivatalban kaptak kezhez. Nekik kellett elhozni- 
uk es szetosztaniuk a hazban. Az igazolvanyt a tulajdonosa toltotte ki. 

A yalasztasi hadjarat csucspontjanak a valasztasokat megelozo utolso elotti hetve- 
get (januar 10-11.) tekinthetjtik. Az utolso hetvegere ugyanis mar ranyomta belyeget 
az, hogy ismertte valtak a parizsi sulyos bekefeltetelek, s a lapok eppugy ezt targyaltak, 
mint a lakossag. A KNEP vezerei ezt a vasarnapot a „magyar Bretagne"-ban, Nyugat- 
Magyarorszagon toltottek. Huszar Karoly miniszterelnok a Neppart hazajaban, Vepen 
es Sarvaron mondta el programbeszedet. A vepi gyulest grof Erdody Sandor kastelya- 

nak udvaran a helyi plebanos nyitotta meg. fi5 _ , 

A fentiekhez kepest a kisgazdaparti propaganda es valasztasi hadjarat bokretas-ar- 
valanyhajas majalisnak tunik. A csongradi valasztokeruletben Huszar miniszterelnok le- 
pettfel a kisgazdaparti Schandl Karollyal szemben. A csongradi kisgazdak a regi szep 
idok bevalt receptje szerint keszultek a valasztasokra. A kortesnota is elkeszult, a Kos- 
suth Lajos azt uzente dallamara enekeltek. A 7. versszaka a kovetkezo: 

„Tisza vizen aranycsonak; 

Gazdaparti szavazonak. 

Gyere pajtas, ulj beleje, 

Hagyd a Huszart a fenebe! 

Eljen doktor Schandli Karoly! 

Eljen a haza!" l,fi 

A notat roplapokon terjesztettek. A fuggetlensegi hagyomanyok apolasa, a m ' R i sz " 
terelnok fenebe kfvanasa mindenesetre figyelmet erdemel. Az sem volt konnyu koltoi 
feladat, hogy a svab Schandl nevet Sandlira magyarftsak... 

A fovarosi lapok 1920. januar 20-an, kedden hoztak nyilvanossagra a BM altal hi- 
vatalosan jovahagyott kepvisel6jelolt-listakat. Ezek ugyan hianyosak voltak, de azertfel- 
tunest keltettek, mert ekkor mar kiderult, hogy mely keriiletekben es kik jutnak man- 
datumhoz szavazas nelkul, ellenjelolt hfjan. fi7 Az MSZDP a listak kozlesekor felhivassal 
fordult tagjaihoz: „A szavazas kotelezo volta miatt nem szolfthatunk fol benneteket ar 
ra hogy a szavazastol tartozkodjatok, ezert a valasztasok alkalmaval mindenki, miel6tt 
a szavazolapot boritekba teszi, azt egesz terjedelmeben huzza at kereszttel, hogy a sza- 
vazata ervenytelenne valjek." (,, ‘ 

f,s Nemzeti Ujsag, 1920. januar 21. 

,,,, Nemzeti Ujsag, 1920. januar 13. 

“ 7 Nepakarat, 1920. januar 15. , 

,,i! Az Est, 1920. januar 20.; Nemzeti Ujsag, 1920. januar20.; Pesti Hfrlap f 1920. januar 20. 


A nemzetgyulesi valasztasok elso napjanak reggelen, januar 25-en a Pesti Mtrlap ko- 
zolte a jeloltekrol szolo vegleges statisztikat. Eszerint az orszag egesz meg nem szallt te- 
ruleten megtartjak a valasztasokat- a szavazok nagy szamara valo tekintettel ket napon, 
25-en es 26-an osszesen 164 keruletben. 382 jelolt indujt^ abbol a Kisgazdapart 135, 
a KNEP 120 keruletben allftott hivatalos jeloltet. Mellettuk egyes keruletekben tovabbi 
2-3, fokent kisgazda jelolt is fellepett, de ok nem voltak hivatalos jeloltek. Tovabba a 
Fuggetlensegi Part (Lovaszy) 7, a Nemzeti Kozeppart (Heinrich) 10, a Nemzeti Demok- 
rata Polgarpart (Vazsonyi) 14 keruletben allftott jeloltet. 

A valasztasi eredmenyek 

AZ 1920. JANUAR 25-26-1 VALASZTAS0K 

A valasztasok ket napjan sem a fovarosban, sem videken nem voltak atrocitasok. A ha- 
tosagi beavatkozas es karhatalmi megfelemlftes a valasztasi hadjaratra volt a jellemzo. 
Az osszeomlas es a forradalmak utani elso valasztasokrol azert olyan kepet rajzolt a saj- 
to, mintha itt legalabbis angliai tfpusu valasztasok zajlottak volna. „A varos kulso kepen 
meg sem latszott az, hogy itt az emberek legfontosabb polgari jogukat gyakoroljak." 
Tenyleg kivaloan megszerveztek a valasztasok technikai lebonyolitasat, a fovarosban a 
karhatalomra nem is volt szukseg. A lapok megallapftottak, hogy a jogosultak tulnyomo 
tobbsege elt szavazati jogaval. A Pesti Hfrlap azt is kozolte, hogy „a valasztasok az egesz 
orszagban izgalmak es zavarok nelkul folytak le // . <,l) Ezt nincs okunk ketsegbe vonni. Egy- 
ben kozoltek azt is, hogy a kormany februar 16-ra hivta ossze a nemzetgyulest. 

A valasztasok elso forduloja utan nem lelietett megallapitani, hogy melyik part 
nyert, de a gyozelem egyertelmuen a kereszteny partoke, pontosabban a Kereszteny 
Blokk partjaie lett. Mellettuk a polgari partok csak Budapesten tudtak nemi sikert fel- 
mutatni, mig videken meg ez sem volt elmondhato. A szocialdemokrata szavazok er- 
venytelen szavazatai sem tehettek ezt a tenyt kerdesesse, mert demonstraciojuknak 
nem volt a hatalomgyakorlas szempontjabol lefordfthato konzekvenciaja. 

A valasztasok lebonyolitasanak technikaja kovetkezteben a fovarosi mandatumok 
sorsa dolt el legkorabban. Mivel itt a KNEP gyozott, az elso hiradasok ezt orszagosan is 
kivetftettek. Ezzel szemben a kisgazdaparti mandatumok szama lassabban novekedett. 
A potvalasztasok tobbsege is Budapesten kivul volt, igy a KNEP gyozelmi unnepe egy 
kicsit elsietettnek bizonyult. A mandatumok partok szerinti osszegzese azert okozott el- 
tereseket, mert nem volt vilagos, hogy egyes kepviselok hova soroltak magukat. Mind a 
kereszteny, mind a kisgazdapartiak eseteben fennallt az, hogy egyes helyi partszerveze- 
tek maskent neveztek magukat; vagy megtartottak korabbi kulonallasukat vagy eppen 
fuzionaltak olyan formaban, amit az orszagos partok nem tettek meg. 


Pesti Hfrlap, 1920. januar 20. 
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A valasztasok masnapjan megiiadult a tamadas a kisgazdapart ellen. Reszint szeret- 
tek volna szetrobbantani a partot a Nagyaddi-Sokoropatkai toresvonalon ; reszint sze- 
rettek volna mielobb kikenyszerfteni, hogy az a KNEP-pel fuzionaljon egy egyseges nagy 
kormanyparttd. A Kisgazdapartban, ugy tunik, Rubinek velqrpenye volt a mervado, akl 
kozvetlenul a valasztasok utan a leghatarozottabban fellepett a part egysegeert, illetve 
elutasftotta a part Czettler Jeno-Pallavicini orgrof altal szorgalmazott egyesfteset a 
KNEP-pek 

A KNEP-ben a valasztasok elso forduloja utan optimista hangulat uralkodott. Hu- 
szar miniszterelnok ertekelte a valasztasokat. Megallapftotta, hogy a partnak a fovaros- 
ban oriasi sikere volt, megkapta a szavazatok 63%-at. A fovarosi elso forduloban leadott 
340 000 szavazat igy oszlott meg: 7 " 


Jelolt 

szavazat 

% 

KNEP + keresztenyszocialista 

215 000 

63 

Nemzeti Demokrata Part 

68 000 

19 

Nemzeti Kozeppait 

8 502 

2,49 

48-as Fuggetlensegi Part 

7 570 

2,22 

Orszagos Kisgazdapart 

4 180 

1,23 

Magyar Munkaspart 


0,5 

Parton kivuli 

10 


Ervenytelen 

71 000 


Osszesen: 

374 252 



Budapesten osszesen 400 000 szavazasra jogosult volt, tehat tobb mint 80%-uk sza- 
vazott is. 

Az 1920. februar 8-i potvalasztasok eredmenyei eloszor a fovarosban valtak ismert- 
te. Itt mindharom fuggoben levo keruletben a konzervatfv-liberalis jeloltek gyoztek. A 
VIII. keruletben baro Szterenyi Jozsef partonkfvulikent 8870 szavazatot kapott, KNEP- 
beli ellenfele 4938-at. A XI. keruletben Brody Erno (Nemzeti Demokrata Part) 514 szo- 
tobbseggel gyozott a kereszteny partival szemben, s a XIV. keruletben az ugyancsak 
NDP-s Ugron 2800 szavazattal gyozte le a kereszteny parti ellenfelet. A potvalasztasok 
nemileg mersekeltek a KNEP folenyet. Vegeredmenyben a KNEP kapott 163 070 sza- 
vazatot es 11 mandatumot, a Keresztenyszocialista Part 40 415 szavazatot es 4 manda- 
tumot, osszesen tehat 15 mandatumot 203 485 szavazattal. Ezek kozul az I. keruletben 
Haller lstvan, a XXII. keruletben Szabo Jozsef egyhangulag jutott mandatumhoz. Ehhez 
kepest a Nemzeti Demokrata Part 6 mandatumot szerzett, es egy partonkfvuli volt. 71 

A februari potvalasztasok orszagosan a kisgazdapart nebany mandatumnyi tobbse- 
gevel zarultak. A part igazgatoja ugy ertekelte ezt, hogy „a Kisgazdapart gyozelme a va- 


70 Pcsti Hfrlap, 1920. januar 27. 

71 Nemzeti Ujsag, 1920. februar 6.; Uj Barazda, 1920. februar 7. - A tobbi lap is kozolte az eredmenye- 
ket; mi a partallast vettuk tekintetbe. 


asztasokon most mar bizonyosnak latszik, bar ellenfeliink, a Kereszteny Nemzeti Egye- 
sules 26-28 keruletnyi elonnyel ment bele a valasztasi harcba, mert mi atengedtuk az 
egesz fovarost es tobb varosi keruletet, ahol allftliattunk volna jeloltet... a Kisgazdapart 
mindenutt csak megengedett eszkozokkel harcolt, nem terrorizalt. Mi nem futyultuk ki 
a kereszteny egyesules minisztereit, es nem tettuk lehetetlenne gyuleseik megtartasat. 
A kozigazgatas, nagyon csekely kiveteltol eltekintve, mindenutt ellenunk dolgozott." 72 

A paktummal biztosftott mandatumokat (ekkor negyvenet) a ket nagy part vezetoi- 
nek adtak, s a partonkfvuliek kozul ket olyan nagy tekinteiyu politikus kapta meg, rnint 
grof Apponyi Albert Jaszberenyben es grof Andrassy Gyula Miskolcon. Ez is jolezte, hogy 
a re g' uralkodoreteg az ellenforradalmi tornegrnozgalom sikere dacara sem volt lefrliato 
A KNEP osszesen 22 mandatumot kapott valasztas nelkiil, s ezek tobbseget a part orsza- 
gos vezerei kaptak: Huszar, Beniczky, Bleyer mifiiszEerek, grof Teleki Pal, Prohaszka, 
Ernszt, Vass Jozsef a papok kozul, Sznirecsanyi, Hegyeshalmy es Pekar Gyula. A tulbiz- 
tosftott Haller lstvan liarom mandatum birtokosa lett, ezert lemondott a Budapest I. ke- 
ruletben egyhangulag szerzettrol. Itt a helyere az elso magyar noi kepviselo, Sladita Mar- 
git kerult a Kereszteny Noi Tabor programjaval. A Kisgazdapartnal csak a valoban nagy 
neyek kaptak meg ezt az elonyt: a 16 egyhangu mandatumbol Kecskemeten Rubinek, 
Jaszjakohalman Czettler, Kormaromban Koranyi baro. Nagyatadon Szabo lstvan! 
Kunszentmartonban Sokoropatkai Szabo lstvan, Lengyeltotiban Caal Gaszton. 

A biztos keruletekben azok indultak es nyertek mandatumot, akik miniszterek, al- 
lamtitkarok voltak. Az ellenforradalOmbari feltuntek - elsosorban a KNP es a keresz- 
tenyszocialista part vezetoi - mar nehezebb megmerettetesnek voltak kiteve. E teren 
Friedrichek jartak jobban. Ok ugyanis a fovarosban jol szervezettek voltak, s a keresz- 
teny polgarsag tobbsege rajuk szavazott, fgy itteni embereik - egy-ket kiveteltol eltekint- 
ve - bejottek. Nem ugy a keresztenyszocialistake, akiket videki keruletekben indftottak, 
ahol szembetalaltak magukat a Kisgazdapart jeloltjeivel. MTg ok idegenek voltak, s prog~ 
ramjukban a „szocializmus" sem csengett rokonszenvesen, szinte mindnyajan bukasra 
voJtak itelve. Kivetelt nehany pap jelent, akik agrar-keresztenyszocialista programmal 
gyoztek, mint peldaul Griger Miklos plebanos. 

A potvalasztasok befejezodese utan sem fedtek egymast a partok szerinti eredme- 
nyek es a BM hivatalos kozlemenye. A Kisgazdapart altal kozolt eredmenyt elfogadtak 
a polgari partok is: 7:i 


Kereszteny Nemzeti Egyesules Partja 
Orszagos Kisgazda- es Foldmives Part 
Nemzeti Demokrata Polgari Part 
Kereszteny Szocialis Gazdasagi Parf 

Partun kivuii 
Osszesen; 


75 mandatum 
79 
6 
T 

5 

164 mandatum 


71 Budapest F6varos Leveltara (a tovabbiakban BFL) IV-1428/a. Pol. gyujtemeny. Az 1920-as valasztas 
iratai.; Budapest Szekes(6varos Statisztikai Evk6nyve. XIII. evf. Budapest, 1925.; Ncmzeli Uisae 1920 febru- 
ar 1 0.; Pesti Mtrlap, 1 920. februar 10 . 

73 Pestl Mfrlap, 1920. februar 11. 
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Beniczky Odon beliigyminiszter 3920. februar 12-en a KNEP-ben tett nyilatkoza- 
tot a valasztasok hivatalos eredmenyerol: 74 


Kereszteny Nemzeti Egyesiiles Partja 
Keresztenyszocialista Part 
Kereszteny Szocialis Gazdasagi Part 
Orszagos Kisgazda- es Foldmfves Part 
Egyesult Nemzeti Kisgazda es Foldmives Part 
Kereszteny Kisgazda- es Foldmives Part 
Nemzeti Demokrata Polgari Part 
Parton kfvuli 
Osszesen: 


68 mandatum 

5 
4 

71 

3 

4 

6 
3 

164 mandatum 


Az adatokat valoban tobbfelekeppen lehetertelmezni. Szerintunk is a KNEP-hez le- 
hetszamftani a vaiasztokeruletekben annak idejen a KNP-vel nem fuzionalt kereszteny 
szocialistak 5 mandatumat, es a KSZGP mandatumaibol 3-at, mert a 4., Giessweine, 
nem tekintheto annak. (6 ekkor mar hatarozottan megtagadta a KNEP-pel a kozosse- 
get.) A KNEP-nek tehat: 68 + 5 + 3 = 76 mandatuma volt. Nem vitas a NDP 6 man- 
datuma es a 3 parton kfvuli sem. De mennyi volt a Kisgazdaparte? A 71 biztos manda- 
tumon tul a 3 + 4 hova sorolando? Mind a 7 ugyanis olyan kerulet eredmenye, ahol a 
keresztenypartok es a kisgazdak fuzioja a valasztasok elott megtoitent. A Kisgazdapart- 
nak az volt a velemenye, hogy ez a 7 mandatum is az ovek, tehat a Kisgazdaparte 
71 + 3 + 4 = 78 mandatum. A kereszteny part es a BM szerint legrosszabb esetben is 

ez a 7 szemely parton kfvul'inek tekintheto. 75 

Ezek a szamokkal vegzett mutatvanyok is jelzik, hogy egyenlo eredmeny szuletett. a 
ket nagy part kozott, 7 " A kiegyenlftettseg ketsegtelenul a fuziot surgetok malmara haj- 
totta a vizet. Mig a KNEP donto tobbsege e mellett volt, a Kisgazdapartban a 
Pa11avicini-Czettler-csoport szorgalmazta leginkabb az egyesulest. 


A TISZANTULI vALASZTASOK (1920. JUNIUS-JULIUS) 

•” A romanok 1920. marcius 30-ra befejeztek a Tiszantul kiuriteset. A tiszantuli regio 
protestans tobbsegu agrarvidek, fuggetlensegi hagyomanyokkal. Itt nem tudott hosz- 
szabb idore berendezkedni a proletardiktatura, tartos volt a roman megszallas. Ekkorra 
a KNEP feladta a remenyt, hogy egyedul is megszerezheti a hatalmat, s ezert inkabb az 
pg\'seges, nagy kormanypartot szorgalmazta. Igy a Tiszantulon a kisgazdak „bizonyftot- 


« uj Barazda, 1920. februar 12.; Pesti Hirlap, 1920. februar 13. 

Nemzeti Ujsag, 1920. februar 13.; Pesli Hfrkp, 1920. februar 13. 

7t ' Vegignezvc az idevago irodaimat, a magyar torteneti kronologia, a Magyarorszag tdrtenete VIII. kotet, 
Cratz Gusztav, Nemes Dezso, Feher Andras epptigy eltero szamokat ad meg, mint pl. a Vidor-fele almanach 
vagy a kulonbozo partallasu napilapok. Szerintiink eppen a most indulo kutatas fogja tisztazni ezt a kerdest is. 


tak", mikozben a sajat partjukon beluli iranyzatok kozott folyt a harc. Ez a magyaraza- 
ta annak, hogy szamos valasztokeruletben kulonbozo iranyzatu kisgazdaparti jeloltek is 
szemben alltak egymassal (a Nagyatadi-csoport, Sokoropatkai-Rubinek hivei es azok, 
akik egy nagy kormanyzopart letrehozasat szorgalmaztak). 

A tiszantuli valasztasi agitaciot a Kisgazdapart kezdte meg. 1920. majus 8-an bon- 
tott zaszlot a Tiszantulon. A vasuton utazo kisgazda politikusok korutjan Nagyatadi Sza- 
bo, Sokoropatkai, Rubinek, Mayer Janos es Mesko Zoltan vettek reszt. Majus vegen 
megismeteltek az agitacios korutat, majd harmadszor junius 5-6-an mentek a valasztok 
koze. Szemmel lathatoan Rubinek Gyula iranyftotta a valasztasi hadjaratot. A part ek- 
kor mar felvette a Kereszteny-Keresztyen Kisgazda- es Foldmives Part elnevezest, ami 
itt a protestans jelleg hangsulyozasara is utalt. Rubinek, bizva a tiszantuli mandatumok 
tobbsegenek a megszerzeseben, mar junius elejen kijelentette, hogy „a Kisgazda- es 
Foldmives Part el van hatarozva, hogy a valasztasok utan atveszi a kormanyhatalmat". 77 
Nyilvan erre az eshetosegre is szamftottak, amikor a tiszantuli valasztasok elott nem vol- 
tak hajlandok sem Teleki, sem Bethlen kedveert arra, hogy a koalfcios egyuttmukode- 
sgn es partszovetsegen tulmenve osszeolvadjanak a KNEP-pel. (Amit egyebkent is gyen- 
gitett Friedrichek kivalasa 1920 tavaszan, 7M es a KNP most a Tiszantulon mint onallo el- 
lenzeki kereszteny part lepett fel!) Kesobb nyero poziciobol a Tiszantulon megeroso- 
dott Kisgazdapart megy bele az egyseges kormanyzopart megalakitasaba. 

A KNEP valasztasi agitaciojat a Tiszantulon Maller lstvan iranyftotta, aki igy szerette 
volna a parton belul megerositeni poziciojat. A KNEP azonban, felmerve eselytelense- 
get, csak fel gozzel vett reszt a valasztasi hadjaratban. A part figyelmet es energiait ek- 
kor mar a szekesfovarosi kozsegi valasztasokra valo keszulodes kototte le. 

junius elso h.eteben megtortentek a jelolesek a tiszantuli valasztokeruletekben. A 
listakat junius 10-en publikaltak. A Kisgazdapart minden keruletben dllftott hivatal6s ]6- 
lojtet, de szamos jietyeri emeUett tobb kisgazdajelolt is fellepett. Szegfialmon ne'gy kis- 
gazdaparti kepviselojel6lt indult, de a legtobb keruletb'en ketten vagy tobben alltak 
szemben egymassal, ritkabban partonkivuliekkel vagy kereszteny partiakkal. A jelolesek 
lezarasakor kiderult, hogy a Kisgazdapart szineiben Torokszentmikloson indulo Gom- 
bos Gyulanak nem akadt ellenjeloltje, igy a Magyar Orszagos Vedero Egylet (MOVE) ve- 
zere szavazas nelkul jutott mandatumhoz. Bethlen grofnak viszont meg kellett kiizde- 
nie a mandatumert: Hajduboszormenyben induit partonkfvulikent, ellenfele egy kisgaz- 
da- es egy Friedrich-parti volt. Meglepo volt a Friedrich-fele Kereszteny Nemzeti Part 
agilitasa, ok tobb keruletben indultak, mint maga a KNEP. Erdekes parharcnak fgerke- 
zett egyes keresztenyszocialistak es kisgazdak kuzdelme; fgy peldaul a keresztenyszoci- 
alista Miklos Ferenc fellepett Szentesen, Bernolak Nandor Debrecen III. valasztokeru- 
leteben, Kacsoh Gyula magyar munkasparti H6dmezovasarhely ll.-ben, illetve Milotay 
istvan, ekkor meg a KNEP szfneiben Debrecen I. valaszt6keruleteben. 


77 Uj Barazda, 1920. junius 1. 

7{l 1920. aprilis 12-en Friedrich lstvan es 6 kepviselotarsa kilepett a KNEP-bol, es ujjaalakitotta a KNP-t. 
Vilag, 1920. aprilis 14. 
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A tiszantuli valasztasok tobb szakjjszban, 1920. junius 13-14-tol csaknem egy ho- 
napon attaitottak 45 yalasztokeruletben. 7 ' 1 A szavazatok osszeszamlalasa igen vontatot- 
tan haladt. A lapok partallasuk szerintegy-ketelteressel kozoltek az eredmenyeket. Sze- 
rintunk az Uj Barazda altal publikalt adatok felelnek meg leginkabb a valosagnak. Az el^ 
so het vegen 18 keruletben dolt el a mandatum sorsa: 

KNEP 5 mandatum 

Friedrich-part 1 

Kisgazdapart 11 

Parton kfvuli 1 

Osszesen: 18 mandatum. 

A t6bbihen..potvalasztast kellett kiirm. Comboson kfvul mandatumhoz jutott Kuna 
P. Andras, Sokoropatkai alvezere, vagy Debrecenben Milotay lstvan, aki megvalasztasa 
utan mar nem tekintette magat a KNEP tagjanak. Figyelmet erdemel, hogy a KNEP-nek 
inkabb a nagyobb varosokban volt eselye: fgy nyert ugyancsak Debrecenben Bernolak 
Nandor, F16dmezovasarhelyen Szadeczky K. Lajos vagy Mateszalkan Gerencser Andras. 
A paraszti es kispolgari politikai erok pozfcioit igazolta, hogy tobb nagynevu politikus 
vagy megbukott, vagy potvalasztasra kenyszeriilt. Bethlen grofot egy Friedrich-parti szo- 
rftotta meg, grof Raday Gedeon partonkivulinek pedig kisgazdaparti ellenfele jelentett 
akadalyt. A kor politikai sokszfnuseget olyan esetek is jellemzik, mint peldaul az oros- 
hazi valasztas: itt ket testver, Csizmadia Andras kisgazdaparti es Csizmadia Sandor nem- 
zeti munkasparti, a renegat szocialdemokrata alltszemben egymassal a potvalasztason. 
Kunliegyesen Raday grof megbukott a kisgazdapartival szemben; Mezoturon Toth Ja- 
nos volt belugyminiszterrel szemben a kisgazdaparti jelolt 1400 szotobbseggel nyert, 
Flajduboszormenyben Bethlen grof szenvedett vereseget a Friedrich-partitol. 

Tobb napilap es a Parlamenti Almanach adatainak osszevetesebol, illetve nehany 
jegyzokonyv adatai alapjan az alabbi valasztasi eredmenyt kapjuk: 


Kisgazdapart 

alapvalasztas 

18 

potvalasztas 

10 

osszesen 

28 

KNEP 

5 

5 

10 

KNP (Friedrich-part) 

1 

1 

2 

Magyar Nemzeti Mu 

nkaspart 1 

— 

1 

Parton kivuli 

2 

2 

4 

Osszesen: 

27 

18 

45 


7 ‘‘ A Tiszantulon 44 mandatum sorsarnl kellett donteni. A 45. a kunszentmartoni valasztokerulet. Itt ja- 
nuarban is tartottak valasztast, de ekkor a szavazopolgarok korulbelul 90%-a megszallas alatti teruleten elt. A 
gyoztes Sokoropatkai sem ezt, hanem gyorszentmartoni mandatumat tartotta meg. 
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A szamszeru vegeredmenyt neliez objektfven megallapftani, mert mfg itt a valasz- 
tasok elliuzodasa jelentette az esetlegesseget, a januarban megvalasztott kepviselok egy 
resze idokozben partallast valtoztatott, lemondott stb. A szakirodalom altalaban elf o- 
-gSdR az Uj Barazda 1920. junius 18-i adatat, m iszerint a Kisgazdapart a tiszantNli v a- 
lasztasok eredmen yeke nt megszerezte a nemzetgyulesi m an datumok abszo lilt tnhhsp- 
get , s ezzel formalisan is atvehette volna a kormanyzast."" 


vAlasztAsok a szerb kivonulAs utAn 

(1921. OKTOBER-NOVEMBER) 

Az.orszagJegdelibb resze 1921 augusztusaban szabadult fel, a magyar hadero augusz- 
tus 22-en vonult be Pecsre. A Bethlen-kormany a valasztas6kat a hianyzo 10 valaszto- 
keruletben oktober 30-31-re tuzfe ki, amelyek a liarom potvalasztas miatt november 
kozepeig huzodtak el. Ezekrol a masodik kiralypuccs elterelte a figyelmet, de kiilonben 
is csak szamszakilag modosftottak a valasztasi eredmenyeket. Ot keruletben a Kisgaz- 
dapart gyozott (Baranyaban negy helyen es Szoregen), haromban (Pecs I., Baja es 
Kiszombor) partonk(vuli; egy mandatum jutott a KNEP-nek (NagybaTacska) es egy par- 
ton k(vuli liberalis jeloltnek (Pecs II.). A szerb kivonulassafaz addig csonka valasztoke- 
rtiletek (Szigetvar, Szalanta, Szentlorinc, Pecsvarad es Bacsalmas) is kiegeszultek. Eddi- 
gi kepviseloik lemondtak mandatumaikrol, am a december kozepen megtartott valasz- 
tasokon valamennyiuket ujravalasztottak. 


* 


1920-ban a valasztasra jogosultak abszolut szama: 3 1.33 094, az osszlakossag 39,7%-a. 
A 24. 6v feletti lakossag 87%-anak volt szavazati joga, ezen belul a nok 81%-anak. Ez 
azt jelzi, hogy nem jelentett kiilonosebb megszorftast a nok valasztojoganak (rni-olvas- 
ni tudashoz kotese." 1 

A harom menetben megtartott valasztasok osszesftett eredmenyet nehez egyiitte- 
sen es egyertelmuen megadni. Az 1920 tel vegi allapotokhoz kepest 1920 nyarara mo- 
dosult a partstruktura (Friedrichek regi-uj partja, disszidensek), es a ket nagy parton be- 
lul is elesedett az iranyzatok kozotti harc. Meg inkabb igaz ez 1921 oszen. (A szakiro- 


"" Meszaros Karoly is elfogadja idezett muveben (133.), hogy a 212 mandatumbol a kisgazdapart 110-et 
szerzett meg. A problema ezzel kapcsolatban az, hogy a baranyai valasztasokon meg 10 mandatum sorsa vart 
eldontesre, igy 1920. augusztus vegen maximum 208 mandatumrol beszelhetiink csak. 

111 Ruszkai Miklos: Az 1945 elotti magyar valasztasok statisztikaja. In: Torteneti Statisztikai Kdzlemenyek, 
1959. 1-2. sz. 13. 


S3 





dalomban talalhato osszesftesek a jegyzokonyvek teljessegenek liianyaban csak ellent- 
mondasosak lehetnek.)” 2 

Az elso nemzetgyulesi valasztasok kimenetelet a demokratikus valasztojog ervenye- 
sftesi lehetosegei dontottek el. Az egyik szenvedo alany, Drozdy Gyozo frja emlekira- 
taiban: ^llyen tiszta, ilyen demokratikus, egyszeru valasztasi rendelettel n em tala llkoz- 
tam. De olyan terrorisztikus valasztassal sem, mint amilyet ezzel a kifogSstalan alkotas- 
sal veghezvitt a hatalom... Minden jot, amit a Nyugatnak eme rank oktrojalt demo kra- 
tikus valasztojogi rendelete hozott, kijatszott, megsemmisitett a terrornak az a soha nem 
tapasztait merteke, ami abnormalis allapotot teremtett az egesz orszagban."^ 

Az uj valasztojog teljes egeszeben megfelelt mind a keresztenyszocialistak, mindji 
Kisgazdapart es a szocialdemokratak programjanak, elvarasainak is. De rie'm lehef le- 
egyszerusiteni az eredmenyeket es politikai eroviszonyokat csak a terrorra, nem lehet 
csak a kenyszer hatasa,nak betudnj a millios szavazati tenyeket. Ezert ugy veljuk, hogy 
a hat6sagi 7 meg inkabb a karhatalmi terror szerepenek figyelembevetelevel is elmond- 
hato, hogy ekkor voltak eloszor - es 1945-ig utoljara - olyan valasztasok, amelyeinE 
hetoseget adtak a szeles nepretegek politikai velemenynyilvanitasara, tehat vegso soron 
bi.zonyos a torzulasoktol eltekintve, tukroztek a lakossag politikai akaratat. 


ai A partok szerinti megoszlast az alabbi tablazat tartalmazza. Ha abban a ket kisga zdapjrt mandatuma- 
it osszesitjuk, ugy 10 + 77 = 87, illetve 6 + 18 = 24, osszesen 87 + 24 = 111 m andatumot kapunk. Ugyan- 
akkor a KNEP 17 + 57 = 74 mandatumahoz hozzaadhatjuk a KSZGP 4 + 5 = 9 mandatumat, akkor 74 + 
9 = 83 Tnandatumot kapunk. (Giesswein 1 mandatumaval, illetve ha ideszamitjuk a Friedrich-part kepvise- 
loit is75 
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Orszagos Kisgazda- es Foldmfves Part 236 87 10 77 78 306 bb/ y/3 

Kereszteny Foldnwes es Kisgazda Part 68 24 6 18 42 314 127 363 

KNEP 141 74 17 57 209 317 175 932 

KCSZP 13 ,10 4 6 42 098 58 684 

Nomzoti Demokrata Polgari Part 11 6 " ^ ^ 

. , , i i -13 20 4 ) 

Magyar Munkaspart 1 

Partonkivuli 33 6 3 3 26 504 18 036 

Eesen 526 (ms) 40 168 398 539 1 302 309 

Forras: Ruszkai Miklos: i. m. 48. 

«- v Dr6zdy Gyozo: Memoarok. XXVII. iv5. (MTA Tortenettudomanyi Intezet Konyvtara.) Idezi Ruszolyjo- 
zsef: i. m. 105. 


Szabo Agnes 

A KONSZOLIDACIO KEZDETE - 

1922 


Az uj nemzetgyulest 1922. junius 16-ara hivtak egybe. Ez a munka kezdetenek hivata- 
los datuma, de az unnepi megnyito az Orszaghaz kupolacsarnokaban 1922. junius 20- 
an volt. Horthy Miklos kormanyzo koszontotte az egybegyulteket. Beszedeben hangsu- 
lyozta az ujjaepites nagy munkajat, de az elozo ket evben mukodo nemzetgyules ered- 
menyeit is meltatta. Ugy velte, a kovetkezo orszaggyulesnek nagy feladatokat kell meg- 
oldania, gazdasagi teren eppen ugy, mint - ahogy beszedeben fogalmazta - „a lelkek 
egyensulyanak" vegleges helyreallitasa celjabol. „lstenbe vetett bizalommal" hitte, hogy 
a nemzetgyules „onzetlen odaadassal fogja nemes feladatat teljesiteni". Nem kivanunk 
gunyolodni e „magasztos" szavakon. Frazisok nelkul nincs politikai nyilatkozat, es ezt 
Horthy is tudta. Kormanyzokent tisztaban volt vele, hogy az elmult ket ev parlamenti 
tevekenysege nem volt felhotlen, es sejthetoen a kovetkezo evek is tartogatnak nehez- 
segeket, politikai es gazdasagi bonyodalmakat egyarant. A politikai elet korantsem 
konnyu helyzetere utalt 1922 tavaszan a valasztojogi torveny megalkotasa koruli zurza- 
varj az osszecsapasok, a velemenykulonbsegek, a parlamenti vitak stb. Es jollehet a tor- 
venyt potlo valasztojogi rendelet kibocsatasa es tartalma a bethleni politika megeroso- 
desenek iranyaba mutatott, a konszolidacio lenyegeben eppen csak elkezdodott. 

1920-1921 esemenyei azt bizonyftottak, hogy a rendszer megszilarditasahoz meg 
kemeny kuzdelemre lesz szukseg. 1919. augusztus 1-jet, a Tanacskoztarsasag megdon- 
teset koveto honapokban, de kesobb is elsosorban a feherterror es elkendozese funk- 
cionalt igazan eredmenyesen. 1920 juniusaban a Nemzetkozi Szakszervezeti Szovetseg 
jelentese 50 000 internaltrol es'5000 > kivegzesrol adott hirt. „Ezreket es ezreket gyilkol- 
tak le minden elozetes bfrosagi eljaras nelkiil, ezrek sorvadtak el ehseg, rosszul tapialt- 
sag es betegseg kovetkezteben. A reakcios tiszti kulonitmenyek teljhatalmuak" - olvas- 
hatjuk a megrazo jelentesben. 1 7 

Ezt a teljhatalmat bizonyftotta Horthy Miklos kormanyzova valasztasa is. A parla- 
ment mentelmi bizottsaganak 1920. marcius 1-jei jelenteseben a kovetkezot olvashat- 


1 Dokumentumok a magyar forradalmi munkasmozgalom tdrtenetebol 1919-1929. Kossuth Konyvkiado, 
1964.88. 
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juk: „Magaba a Hazba is behatolt nagyobb szamu szolgalati jelvenyt viselo, felfegyver- 
zett, s reszben kezigranatokkal is felszerelt katona..." — nyilvan a valasztast 
biztosftando. 2 A politikai hatalom meg korantsem szilardult meg. Horthy kormanyzova 
valasztasa utan az uj kormany osszetetelerol ket hetig folytak a targyalasok, de a kor- 
many kinevezese utan sem szunt meg a hatalmi vetelkedes. Mindenekelott a KNEP es 
a Kisgazdapart kozott folyt eles kuzdelem, de porondon volt a liberalis ellenzek (ellen- 
zeki partok es tomoriilesek), a Polgarok es Munkasok Szovetsege is. Kormanyvalsagok, 
partegyesulesek es szetvalasok kovettek egymast, es a kormanyzatra fenyegeto kfsertet- 
kent nehezedett a tobbszori Habsburg-restauracios probalkozas is. 

A hatalom megszilardulasat jelezte, hogy 1921. aprilis 14-en Bethlen lstvan vezete- 
sevel megalakult az uj kormany. Betlilen szemelyeben a kormanyzas olyan politikus ke- 
zebe kerult, aki megertette a vilag valtozasait. Raerzett arra, hogy az 1918 elotti allapo- 
tok visszaallfthatatlanok, az uralkodo osztalyoknak a kozepretegekre kell epfteniuk, es 
igenyeiket kfvanatos figyelembe venni, es valamelyest kielegfteni. Az 1921 tavasza es 
1922 eleje kozotti csaknem egy ev azzal telt el, hogy felmertek a birtokos parasztsag, a 
varosi kispolgarsag es egyes dzsentri retegek igenyeit. A miniszterelnok a politikai es 
gazdasagi konszolidaciot tartotta feladatanak, a hozza vezeto ut azonban neheznek bi- 
zonyult. Politikaja a realis lehetosegek feltarasanak es az elkepzelesek mindenaron va- 
16 megvalosftasanak zavaros konglomeratuma volt. A dualizmus tapasztalataira alapoz- 
va a meglevo politikai partokbol kellett epfteni egy eros kormanyzo partot, az ezen kf- 
vul eso partokat es partmaradekokat pedig szet kellett verni vagy meg kellett veluk al- 
kudni. A politikai szerkezet ilyen atstrukturalasa a bethleni konszolidacio napi proble- 
maja volt. A megoldas: megallapodasokkal es kompromisszumokkal kell a partokat 
sakkban tartani, illetve leszerelni. „Elerkezett az utolso pillanat arra, hogy a nemzetgyu- 
les partjai a sajat soraikban rendet teremtsenek" - hangoztatta a miniszterelnok 1921. 
oktober 21-i pecsi beszedeben. 3 

A miniszterelnok ezert kezdemenyezett targyalast egy egyseges part letreliozasara a 
legitimista Andrassyval. A megallapodast azonban megakadalyozta az oktoberi kiialy- 
puccs, amely utan ujra megerosodott a szabad kiralyvalasztas programjat kepviselo Kis- 
gazdapart, Egyre siirgetobbe valt a kormany megerosftese. Ezt szolgalta az 1921. de- 
cember 22-en kotott megegyezes a szocialdemokratakkal, amelyet Bethlen-Peyer- 
paktumkent orzott meg a tortenelem. Az 1922 elejen a Kisgazdaparttal folytatott tar- 
gyalasok eredmenytelenseget Bethlen egy zsenialis lepessel hidalta at: 1922. februar 
23-an 20 tarsaval egyutt belepett a Kisgazdapartba. Kovette oket a KNEP szamos kep- 
viseloje is. Megszuletett tehat az egyseg. Az uj part neve hivatalosan Kereszteny- 
Keresztyen Fo|dmuves-, Kisgazda- es Polgari Part, de altalaban Egyseges Partkent emle- 
gettek. Az iranyfto szerep hivatalos funkcio nelkul is Bethlen lstvane lett; Nagyatadi Sza- 
bo lstvan elnokkent, Gombos Gyula iigyvezeto alelnokkent vett reszt a munkaban. 


Mz ellenforradalom liatalomra jutasa es remuralma Magyarorszagon 1919-1921. Szikra, 1953. 346. 
1 Pesti Hirlap, 1921. oktober 22. 


Az Egyseges Part eletre hfvasa ketsegtelenul Bethlen gyozelme volt, de a gyozelmet 
toyabbi eredmenyekkel kellett megerosftenig. Ezt szolgalta az uj valasztasok kifrasa egy 
uj valasztojogi torveny alapjan. 


Valasztojog: torveny helyett rendelet 

Az uj valasztas kifrasa 1922 elejen mar erosen foglalkoztatta a kozyelemenyt, hiszen 
1920 januarjaban a nemzetgyulest csak ket evre valasztottak. Lassan olyan hfrek kap- 
tak labra, hogy a miniszterelnok a valasztojog megvaltoztatasara keszul. „Bethlen rovi- 
desen leleplezi valasztojogi szandekait /r - irta a Nepszava 1922. januar 3-an. Majd ja- 
nuar 6-an igy vegzodott a lap vezercikke: „F6lhivjuk a kormanyt es a parlamenti parto- 
katsurgos nyilatkozattetelre! Sem tiltakozasnak, sem frivol taktikazasnak itt helye nincs. 
Nyilt, oszinte, egyenes beszedet varunk. Nyugtassak meg a nyugtalankodo kozvele- 
menyt, ha nincsen jogfoszto szandekuk. De mondjak meg azt is, ha merenyletet keszf- 
tenek elo a demokracia ellen. Elobb-utobb ugyis kitudodik, jobb elobb atesni rajta, 
mert a harcot ugysem lehet elkerulni. Partok, politikusok is valljanak szfnt, mert most 
igazan nem babra megy a jatek. Mi is megmondjuk a magunket, a szocialdemokrata 
part keszen all a legelesebb kiizdelemre a becsuletes, demokratikus valasztojogert. //4 

Az MSZDP informacioi helyesek voltak. Bethlen ugyanis elozo este a Kisgazdapart 
vacsorajan kijelentette, hogy nagy harcok elott allnak, es ezt a harcot a kisgazdakkal ko- 
zosen akarja megvfvni. „A bejelentett harc elol nem terunk ki, es kulonosen nem terek 
ki en. Ebben a harcban a Kisgazdapart ferfiasan es kemenyen kitartott, kitartott, mint 
egy szikla. Erre a sziklara epfteni lehet //5 - mondotta Bethlen. Januar 7-en a miniszter- 
elnok szandekarol ezt jelentette az MTI: „A miniszterelnok, hiven az uj kormany meg- 
alakulasakor kifejtett programjahoz, azilalt partviszonyok rendezesere az idopontotel- 
erkezettnek latja. Majlandosagat nyilvanitotta ezert arra, hogy a Kisgazdaparttai egyesul- 
jon. Ez az egyesules mar regota vart donto lepes a miniszterelnok tervenek keresztulvi- 
telehez, amely egy egyseges, szilard kormanyzopart megalakftasara iranyul." 6 

Az emlekezetes latogatasrol igy szol a jelentes: „A Kereszteny-Keresztyen Kisgazda-, 
Foldmuves- es Polgari Part egyesulese a disszidens csoporttal es az ehhez csatlakozott 
kepviselokkel, csutortokon megtortent. Fay Gyula, Gyomorey Gyorgy es Karafiath Jeno 
nemzetgyulesi kepviselok csutortokon adtak at a Kereszteny-Keresztyen Kisgazda-, 
Foldmuves- es Polgari Part vezetosegenek a disszidens csoport es a csatlakozott kepvi- 
selok neveben adott valaszt. Este 8 orakor megjelent a- Kisgazdapart korhelyisegeben 


■* Nepszava, 1922. januar 6. 

s Betblen lstvan grnf beszedei es frasai. I. Genius, Budapest, 1933. 223. 

" MOL MTI Magyar kiadas 1922. januar 7. Kozli: /\ fasiszta rendszer kiepftese es a nepnyomor Magyaror- 
szagon. Szikra, 1956. 255. 


Bethlen lstvan grof miniszterelnok, Ereky Karoly, Fay Cyula, Gyomorey Gyorgy, Jarmy 
Jozsef, Karafiatli Jeno, Klebelsberg Kuno grof belugyminiszter, Koranyi Frigyes baro, 
tasnadi Kovacs Jozsef, Magyar Kazmer, Mahunka Imre, Mikovinyi Jeno, Nagy Janos (eg- 
ri), Palfy Daniel, Prohle Vilmos, Putnoki Moric, Raday Gedeon grof, Rupprecht Oliver, 
Sallay Janos, Szadeczky-Kardoss Lajos es Szechenyi Viktor grof kfsereteben. A betegen 
fekvo Kenez Bela levelben mentette ki tavolmaradasat. A megjelent kepviseloket a part 
jelen volttagjai nagy ovacioval fogadtak. A kifejlodott baratsagos eszmecseret a part bu 
fejeben vacsora kovette, amely a legjobb hangulatban az ejfeli orakig eltartott." 7 

A paktumok es megegyezesek utan egyre surgetobb iett az uj valasztojogi koncep- 
cio ismeitetese, hiszen az uj kormanyzopart letrejottet a parlament mandatumanak le- 
jartatol mindossze nehany het valasztotta el. Idoszeru es celszeru volt tehat az uj valasz- 
tojogi elkepzelesekkel eloallni. Klebelsberg Kuno belugyminiszterre harult az a feladat, 
hogy a minisztertanacs 1922. januar 24-i ulesen ismertesse az uj valasztojog koncep- 
dojat. 

Az ulesen Klebelsberg hangsulyozta, hogy a Friedrich-fele valasztojogi rendelet 
(1919. november 17.) torvenyerore emeleset nem tartana celszerunek. „Ha tehat a 
Friedrich-fele valasztojogi rendeletet emelnok torvenyerore - hangoztatta - ez a regi 
allapottal szemben egy ugrasszeru lepest jelentene, es a regi allapotbol az uj allapotba 
valo atmenet nelkulozne azt az ovatossagot, amelyet egy celtudatos es az orszag javara 
torekvo kormanyzatnak mindig szem elott kell tartani." 11 Azaz, mint a tovabbiakbol is ki- 
derul, a belugyminiszter a tulzott demokratizalastol feltette az orszagot, es ebben a ,,fel- 
tesben" osztoztak minisztertarsai is. Altalaban a minisztertafiacsrulest nagy egyetertes 
jellemezte. A minisztereket nem sertette, hogy a torveny ertelmeben csokkenni fog a 
valasztok szama. Ugy fteltek meg, hogy eleg az, ha a polgarsag 54, a munkassag 46%-a 
jarulhat az urnakhoz. 

Yitat valtott ki korukben a nok valasztojogara iranyulo javaslat. A miniszter urak 
tobbsege sokallta, hogy az uj valasztojogi torvenyjavaslat ertelmeben mintegy 609 000 
no nyerne valasztojogot. Mentegetozeskent a belugyminiszter csak azt tudta mondani, 
hogy a Friedrich-fele rendeletben a nok valasztojoga igen kiterjedten volt megallapftva, 
fgy a noi valasztojog teljes megszuntetese most mar nem lehetseges. Okfejteset maga a 
miniszterelnok is sziiksegesnek tartotta megerosfteni, amikor kijelentette: „A noknek 
jgenis meg kell adni a valasztojogot, de a ferfiakkal szemben csak bizonyos megszorfta- 
sokkal. Ezt a megszontast elegge biztosftja a ferfi es noi valasztokra nezve megallapftott 
korhatarkulonbseg."‘' Klebelsberg a javaslat erteket abban latta, hogy ha vannak is 
korlatai, alapjaban veve novelte a valasztason reszt vevok szamat. „Fontos meg annak 
megallapftasa, hogy az utolso valasztojogi torveny, az 1918. evi XVII. tc. szerint valasz- 
tojoglioz juto 1 250 100 valasztoval szemben a jelen torvenvjavaslat 2 447 300 valasz- 
tot kreal, a valasztok szamanak novekedese tehat '1 197 200, vagyis 9o,7 szazalek! De 
meg ha az 1920. evi adatok alapjan (az 1918. evi XVII. tc. szerint) bejuto valasztok sza- 

7 Sokszorositott masolat. MOL-MTI Magyar Kiadas. 1922. fcbruar 3. 

“/A fasiszta rendszer kiepftese es a nepnyomor Magyarorszagon. 256. 

M Uo. 260. 


mahoz [merjuk], akkor is a szaporodas 948 900, vagyis 63,3 szazalek." 10 A novekedes 
kdtsegtelen, mivel kozben tisztazodtak peldaul a trianoni beke, a hatar es hovatartozas 
kerdesei is. 

Az idezetben szerepel a „kreal" szo, amely akaratlanul ugyan, de jellegzetesen fe- 
jezi ki a valasztoktol es valasztottaktol a jovoben elvart szerepet. 

1922. januar 27-en a kormanyzopartok egyetertettek a valasztojogi torvenyjavaslat- 
tal. Ezt megelozoen a miniszterelnok es a beliigyminiszter a tervezetet a kormanyzonak 
is bemutatta. A nyflt szavazast visszaallfto javaslatot a kormanyzo es kormanya egyarant 
elfogadta. 

Az ellenzek egyertelmuen a Friedrich-fele valasztojogi rendelet torvenyre emeleset 
szerette volna elerni. Vazsonyi Vilmos a Nepszava 1922. februar 2-i szamaban fogal- 
mazta meg az ellenzek allaspontjat: „Lehetetlen 1922-ben, amikor mara nemzetgyu- 
les az altalanos, egyenlo, titkos valasztojog alapjan gyult ossze, szukebb valasztojogot 
csinalni, mint amilyent csinaltunk 1917-ben a konzervatfv es demokratikus partok meg- 
egyezese alapjan/' 

A torvenyjavaslatot Klebelsberg Kuno januar 27-en nyujtotta be a nemzetgyules- 
nek. Kerte, hogy a tervezet megvitatasara kuldjenek ki husz tagbol allo bizottsagot. A 
nemzetgyules osszeallitotta a bizottsagot, amelynek tagjai voltak: Beniczky Odon, Do- 
motor Mihaly, Ernszt Sandor, Fay Gyula, Gerencser lstvan, Gombos Gyula, Haller Ist- 
van, Hencz Karoly, Homonnay Tivadar, Karafiath Jeno, Kovacs J. Istvan, Konyves Lajos, 
Mesko Zoltan, Nagyatadi Szabo lstvan, Rassay Karoly, Rubinek lstvan, Simonyi- 
Semadam Sandor, Szabo Jozsef, Szijj Balint, Vazsonyi Vilmos. A nevsor is tanusftja, 
hogy a kerdesben valoban szembesulhettek a kormanypart es az ellenzek nezetei. 

1922. januar 31. es februar 9. kozott nyolc alkalommal csaptak ossze a nezetek a 
bizottsagban, mfg vegul Bethlen gyozott. Ezt mutatta a nemzetgyuleshez februar 11-en 
Karafiath altal beterjesztett bizottsagi javaslat is. 11 A nemzetgyules mandatuma mar csak 
nehany napig volt ervenyben, de a kormany remelte, hogy ki tudja kenyszeriteni a don- 
test, es Jegalizaltan" - idezve Vazsonyit-, egy altalanos, egyenlo, titkos valasztojogi ren- 
delet alapjan osszehfvott nemzetgyulestol „kapja meg" az uj szellemu valasztoi torvenyt. 

A bizottsag munkajat Bethlen is szorgalmazta. Mint kesobb kiderult, igy - arra valo 
hivatkozassal, hogy a targykorben kornoly elokeszites folyt, sot bizottsagi hatarozat is 
szuletett- a kormany elkepzelesei parlamenti megegyezes hianyaban rendeleti uton is 
ervenyesfthetok voltak. A bizottsag osszetetelenel fogva ingadozott. A Bethlen altal su- 
gallt nyflt valasztasok mellett egyertelmuen csupan harman tettek le a garast: Fay Gyu- 
la, Gombos Gyula es Rubinek lstvan. 

A bizottsag munkajanak befejezese utan kiserletek tortentek a kerdes parlamenti vi- 
tajanak korlatozasara. A parlament elnoksege a torvenvjavaslatot a nemzetgyules utol- 
s() napirendjekent kivanta targyaltatni, am Rassay Karoly, a jeles ellenzeki politikus, a 
kerdes fontossagat hangsulyozva, elso napirendi pontnak ajanlotta. Javaslatat rovid vita 
utan a kepviselok elvetettek. Fengler Bela zalabaksai kereszteny parti kepviselo nemi 

10 Nepszava, 1922. januar 27. 

11 Parlamenti Iromanyok. XIII. 1922. 453. 
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ironiaval, keseruen jegyezte meg: „Es meg azt merik mondani, hogy az ellenzek akada- 
lyozza meg a valasztojogot." 12 

A hozzaszolok koziil Huszar Karoly a politikai feszultseg novekedesetol feltette a 
nemzetgyulest, es 6 is a kerdes kesobbi idopontra halasztasat kerte. Hozzaszolasa nyo- 
man a miniszterelnok is szuksegesnek tartotta, hogy a ringbe lepjen. Indokai eleg egy- 
ertelmuek. Kormanyzasaban konkret helyzet kialakftasara torekszik - mondta felszola- 
lasaban - eddig is bizonyftotta kompromisszumra valo hajlandosagat, de elveit nem 
adja fel. A titkos es nyflt szavazas egyesfteseben veli a valasztasok tisztasagat bizonyfta- 
ni, es az ellenzekkel a kerdesrol mindig kesz targyalni. Vegul nagyon hatarozottan kije- 
lentette: „Mi igenis a torvenyes allasponton, a torvenyek kozott fogunk maradni, de an- 
nak az eldontesere, hogy mi a torvenyes allaspont, nem az urak az elhivatottak." u 

A bizottsag munkajarol szolo jelentest Karafiath jeno terjesztette a T. Haz ele. Meg- 
allapftotta: „A valasztojog kerdeseben nyugvopontot a politikai elet nem ismer." Men- 
tegetozve megjegyezte, hogy korabban nem ropke napok kimerfto bizottsagi munkaja 
soran szulettek a javaslatok, hanem honapokig tarto megfontolt es atgondolt velemeny- 
cserek alapjan. Condot okozott neki (es a bizottsag tagjainak), hogy milyen megoldast 
talaljanak a valasztokeruletek beosztasaban, hiszen a trianoni bekeszerzodes koyetkez- 
teben teruleti valtozasok tortentek az orszagban. „Abban a tudatban, hogy a valaszto- 
torveny nem marol liolnapra, hanem a kovetkezo nemzedekek szamara szukseges al- 
kotas, tagadasba veszem, hogy ebben a Nemzetgyulesben mar csak a csonka orszag te- 
ruieti viszonyaihoz alkalmazkodva hozzuk meg a torvenyeket" - liangoztatta. 14 

Karafiath a valasztojogi torveny elfogadasat is a nemzeti erok megerositesere kfvan- 
ta fordftani: „Magam reszerol a valasztoi jogot sohasem tekintettem oncelunak, hanem 
csak eszkoznek arra, hogy oly torvenyhozast kapjunk, mely a nemzeti akarat hamisftat 
lan kepviseloje es igazi kifejezoje." 15 A beterjesztest szellemes kozbeszolasok tarkftot- 
tak. Amikor peldaul Karafiatli a nyflt szavazas elonyeit fejtegetve kijelentette, hogy a 
nyflt allasfoglalas lehetove teszi, hogy a szavazonak legyen batorsaga, Andahazi-Kasnya 
Bela kozbekialtott: „Beveretni a fejet!" A nyfltszavazas erdekeben Karafiath meg a szo- 
cialdemokrata Kunfit is idezte, aki szerint „a nyflt szavazas a premium jellegevel birt". 

Ezek utan nezziik a javaslatot. Az elso szakasz szerint valasztojoga van minden ferfi- 
nak,. aki 24. eletevet betoltotte, 10 eve magyar allampolgar, ket ev ota egy lielyben lakik, 
es negy elemi iskolat vegzett. Regi jogon valaszto az, aki szerepel az 1918. evi nevjegy- 
zekben. Valasztojoga van ezenkfvul minden nonek, aki 30. eletevet betoltotte, 10 eve 
magyar allampolgar, legalabb negy elemit vegzett, vagy mint torvenyes felesegnek leg- 
alabb ket gyermeke van, vagyonanak jovedelmebol vagy keresetebol tartja fenn magat, 
tovabba a nyolc kozepiskolat vegzett no, vagy a hasonlo kepzettsegu ferfinak a felesege. 

A masodik szakasz a valaszthatosagot hatarozza meg. A harmadik szakasz ismerte- 
ti a tervezett vaiasztokeruleti 6sszevnnasokat. Eszerint minden valasztokerulet egy ki'p- 
viselot valaszt. Budapesten az eddigi 22 egyeni valasztokerulet helyett harom listas va- 

'Mz 1920. evi (ebruarlio 16-ara birdelell nemzetgyules naploja. XVII. Athenaeum, 1922. 67. 

' * Uo. 72. 

H Uo. 82. 

1,1 Uo. 83. 


l K)zna k letre. Az 5. pont korul vita tamadt, mivel ez rogzftette: „A sza - 
vazas kozsegenkent (szavaz6k6r6nkent) espedig a torvenyhatosagi varosokban titkosan 
masutt nyilvanosan tortenik." 

A vita - tekintettel a parlamenti ulesszak rovidsegere, naponta 10 oran at is eltartott, 
de nem jutottak dulore. A legitimista, a liberalis es a keresztenyszocialista ellenzek szo- 
nokai egyarant azt hangsulyoztak, hogy nincsen szukseg uj valasztojogi torvenyre. Na- 
gyon hatarozottan javasoltak, hogy a nemzetgyules feloszlatasa utan a kormany a 
Friedrich-fele valasztojog alapjan rendelje el a valasztasokat. Maga a miniszterelnok es 
parthfvei a torvenyjavaslat elfogadasa mellett erveltek. Februar 15-en meg nem sziile- 
tett semmilyen hatarozat. A Haz elnoke este 8 orakor megallftotta az orakat abban a re- 
menyben, hogy amennyiben megis megegyezes jonne letre, azt a hazszabalyok ertel- 
meben lehessen ratifikalni. 

Az oraallt, de az ido haladt, es kormanyzoi leirattal februar 16-an berekesztettek a 
nemzetgyulest. A kovetkezo nemzetgyules megvalasztasanak kiirasat az utolso ules at- 
utalta az alkotmanyjogi ertekezlet hataskorebe. A vita ott tovabb folyt, es az a nezet ke- 
rult tobbsegbe, mely szerint valasztojogi torveny hijan a valasztasokat a Friedrich-fele 
valasztojogi rendelet nemi modosftasaval ki lehet frni. A bizottsag hatarozata nem gyoz- 
te meg a miniszterelnokot. A sajto kepviseloinek adott tajekoztaton kijelentette, hogy 
kormanyanak szabad keze van a valasztojogi megoldast illetoen, es a minisztertanacs az 
elkovetkez6 napokban megoldja a kerdest. 192 2, marcius 2-ara keszen volt a nyolc fe- 
jezetbol, 117 szakaszbol allo a valasztojogi rendelet, amely nagy korultekintessel hata- 
lozta meg a valasztasi rendszert. A valasztast es a valaszthatosagot illetoen lenyegeben 
osszhangban allt az el nem fogadott valasztojogi t6rvenyjavaslattal. A 11. szakasz ki- 
mondta: „A szavazas kozsegenkent (szavaz6k6ronkent) espedig Budapest szekesfova- 
rosban es a 10. §. 2. pontjaban jelzett uj keruletben az aranyos kepviseleti rendszer sze- 
rint lajstromos szavazassal titkosan, a tobbi t6rvenyhatosagi varosban az altalanos tobb- 
segi rendszer szerint titkosan, mas valasztokeruletekben pedig az altalanos tobbsegi 
rendszer szerint, nyi1vanosan t6rtenik." lf ; A rendelet szerint a nyflt valasztasokon nem 
volt kotelezo a reszvetel, a titkos valasztas azonban kotelezonek minosult. 


Az indulo partok es programjaik 

Az agitacioban, a politikai kuzdelemben es magan a valasztasokon tiznel is tobb part 
vett reszt, tovabba ket csoport eltero politikai nezete'kef vallo partonkfvuli. A partok 
1921-19 22 tolyaman ielhivasokban, programnyilatkozatokban osszegeztek a jovut ille- 
to elkepzeleseiket es tennivalojukat. 

A kormanyzopart 1922 februarjaban „veglegesftette" profiljat, amelyet a valaszta- 
sokon kfvant elfogadtatni a valasztokkal. A harc a hatalomert lenyegeben az elodpart, 

Magyarorszagi rendeletek tara 1922. 21. 
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az Orszagos Kisgazda- es Foldmuvespart soraiban ment vegbe. E part a valosagban 
1919 oszetol fuzios partegyesules volt, amely magaban foglalta a kisgazdaerdekekert fo- 
lyo kuzdelmekben elkotelezettek elkepzeleset eppen ugy, mint a konzervativ agrar- 
megoldasok hiveinek nezeteit. Helyesen allapftja meg tanulmanyaban Sipos Jozsef, 17 
hogy lenyegeben a liberalis agrardemokrata es az ujkonzervatfv agrarius szarny kuzdel- 
merol volt szo. Csakhogy e kuzdelemben egyre halvanyult a liberalizmus, es egyre na- 
gyobb erovel ervenyesult az ujnak nem mondhato konzervativizmus. 

A liberalis agrardemokrata szarny 1921. februar 15-e utan lenyegesen meggyen- 
gult. Miutan megalakult Rassay Karoly Kisgazda-, Foldmfves- es Polgari Partja, az a libe- 
ralis szarny egy reszet magahoz vonzotta. Innentol kezdve a part vezeteseben a Nagy- 
atadi Szabo lstvan vezette csoport dominalt, amely a kis-, kozep- es gazdagparasztok 
erdekeit vedte hol liberalis platformon, hol tetova a liberalizmussal. A part iranyitasa- 
ban egyre nagyobb befolyast szerzett a Rubinek vezette agrarius csoport, amely elsosor- 
ban a kozepbirtokosok es a gazdagparasztok szoszoloja volt. 1921 folyaman megnott a 
Horthy Miklost egyertelmuen tamogato Gombos Gyula vezette csopoit befolyasa, mely 
csoport latszolag elismerte a Nagyatadi altal kovetendo politikat, de cselekedeteiben a 
radikalis jobboldal nezeteit ervenyesftette, es Bethlen lstvantol varta, hogy realizalja po- 
litikai elkepzeleseit. 

A gyozelem napja: 1922. februar 23. G.rof Bethlen lstvan es 20 tars.a ezen-a. Qapon 
belepett a Kisgazdapartba, s Bethlen az igy letrejott Egyseges Part iranyftoja lett. 

Programjat, amely harmincegy pontbol allt, 1922 tavaszan kialtvanybafi tette koz- 
ze. Elso pontja meghatarozta a program celkituzeset es szellemiseget. „Koveteljuk a ma- 
gyar alkotmany, a gazdasagi es tarsadalmi elet ujraepfteset, kereszteny-keresztyen nem- 
zeti alapon. //1,J A tovabbi pontok a kiralysag megorzesenek, a felsohaz korszerusftese- 
nek fontossagat hangsulyoztak. A program szolt a foldreform ^nemzetmegerosito 7 jelle- 
gerol. Nem zarkozott el a szovetkezeti gazdasag tamogatasatol, a progresszfv adorend- 
szer megteremtesenek kovetelesetol sem. A kormanypart a valasztasokat illetoen a koz- 
segenkenti titkos valasztojog megteremtese es a valasztas tisztasaganak intezmenyes 
biztosftasa mellett tort landzsat- 

A program kibocsatasat koveto napok es honapok esemenyei azutan bebizonyitot- 
tak, mennyire kellett komolyan venni a programban foglaltakat. Bethlen mar a valasz- 
tasi agitacio elokeszitesekor tobb, „lgen bizalmas" jelolessel ellatott levelet kuldott szet. 
Marcius 3-an peldaul Tomcsanyi Vilmos Pal igazsagugy-miniszterhez frott leveleben azt 
kerte, hogy a foldreform-agitaciot megfekezendo harom nap alatt keszitsen szamara 
rendelettervezetet. Ravasz Laszlo reformatus puspokhoz pedig azzal a keressel fordult, 
hogy intezze el Bako Jozsef reformatus lelkesz visszalepeset Nagykoroson, mivel felle- 
pese a kormany jeloltjenek, Radav Gedeonnak a koreit zavarja. 19 


17 Sipos Jozsef: A Kisgazdaparl strukturaja es a betfileni konszofidacio kezdetei. Parasztkerdes 1890-1930. 
Szegecl, 1985. 

Ia Magyarorszagi partprogramok 1919-1944. Kossuth Konyykiado, 1991. 64-67. 

111 Bedifen fstvan titkos iratai. Kossuth K6nyvkiado, 1972. 86-87. 


femten februar 22-en jott letre a Kereszteny Nemzeti Egyesules Partja maradek 
csoportjaibol (melyek nem kivantak a kisgazdakkal egyesulni) a Kereszteny Nemzeti 
Egyesiiles Tobbsegi Partjakent ismert politikai csoportosulas. A partot Vass Jozsef es 
Bernolak Nandor kepviselte a Bethlen-kormanyban. Kialtvanyuk 1922. aprilis 27-en je- 
lent meg. Hangoztattak a kiraly nelkuli kiralysag letjogosultsagat, am kesznek mutatkoz- 
tak mindent megtenni, „hogy a torvenyes kiraly homlokan ujra felragyoejon Szent Ist- 
van koronaja". 20 

A Kereszteny F6ldmfves- es Polgari Part az utan alakulf, hogy a miniszterelnok be- 
jelentette az uj Egyseges Part megalakitasat. A part e nevet akkor vette fol, amikor az 
egyesules hfrere a KNEP-bol kilepo grof Andrassy Gyula es tfz kepviselotarsa csatlako- 
zott a Friedrich vezette Kereszteny Nemzeti Parthoz. Ez az alakulat ekkor komoly ellen- 
zeki erot jelentett, a parlamenti frakcioban harmincan foglaltak helyet. A rovid pait- 
programbol is kitetszik liatarozott legitimizmusa: a Habsburg-haz tronfosztasat kimon- 
do toivenycikket egyutt kfvanta megsemmisfteni a trianoni beke becikkelyezeseirol szo- 
16 torvennyel. Mindezt „eroszak nelkul, csupan alkotmanyos uton" egy majdani kedve- 
zo kulpolitikai helyzetben. Addig a fo feladat „a mutatkozo politikai es gazdasagi lezul- 
lest mielobb megakasztani". A program a kepviselni kfvant tarsadalmi csoportok kozott 
jelolte meg a „kul6nboz6 sorsu foldmuvel6ket, a varosi polgarokat es „a magyar erzesu 
es a kereszteny vilagnezetet vallo ipari munkassagot" is. 21 

Ha osszevetjuk a Kisgazdapart 1921. evi esemenyeinek tortenetet a „maradek" 
KNEP tortenetevel, bizonyos hasonlosagokat fedezhetunk fel. A Kisgazdapartban 1921 
folyaman bukkantak elo a parton beluli kulonbsegek, a lenyegeben szetvert, finomabban 
fogalmazva sok valtozast megelt KNEP-en belul is fennmaradt az ellentmondasos es el- 
lentetes indulatokat is liordozo heterogen osszetetel. Ezt mutatjak az eddig mar bemu- 
tatott utodpartok, es erre utal a Kereszteny Nemzeti Egyesules kisebbsegi partjanak lete, 
mely Kereszteny Szocialista Partkent is ismeretes volt, es Haller lstvan vezette. A huszas 
evek elejei partmozgasokban e part is atment az osszeolvadas es szetvalas szamos szaka- 
szan, de bizonyos szervezeti es nezetbeli onallosagat mindig sikertilt megoriznie. 

A Kereszteny Szocialista Part a kormanyalakftast reszben tamogatta, reszben elle- 
nezte. Ellenzeki volt a kormany valasztojogi, szakszervezeti es szocialpolitikai megnyil- 
vanulasaival szemben, de megertest mutatott a kormany „nepi", nemzeti es kereszte- 
nyi alazatot hirdeto politikaja irant. Ez jutott kifejezesre az 1922. majus 1-0-en nyilva- 
nossagra hozott valasztasi programjaban is, amelyet a part ellentmondasossagara jel- 
lemzo modon majus 11-en a Nemzeti Ujsag (a csendorseg altal is kereszteny nemzeti 
szellemunek minosftett lap) tett kozze, hogy azutan 10 nap mulva, 1922. majus 20-an 
a Szakszewezeti Eletben is kozreadjak. 

Ha az eddig bemutatott partok valasztasi programjat 6sszevetjuk egymassak azt lat- 
juk, hogy ha egyesekben van is nemi ellenerzes az Egyseges Part politikajaval szemben, 
megsem a kulonbsegek, hanem a lenyegi hasonlosagok dominalnak bennuk. Vala- 
mennyi szinte erzelemmentesen nemzeti, melysegesen kereszteny, esetenkent keresz- 

Magyarorszagi partprogramok 1919-1944. 81 
21 Uo. 60. 
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tyen. A „nemzeti gondolat" ilyen nagy.mervu eloretoreset a trianoni beke hatarozatai es 
Magyarorszagot sujt6 kovetkezmenyei nemikeppen erthetove is teszik. De ha alaposab- 
ban elemezzOk a programokat, a revfziok6vetelesen tul alig talalunk bennuk konkret 
megoldasi javaslatokat a helyzet rendezesere, a politikai es gazdasagi feladatok megha- 
tarozasara. 

Milyen „ajanlatokkal" akartak az ellenzeki partok tert hoditani? A Fuggetlensegi Kis- 
gazda.-,- F6ldmfves- es PplgarLPart1922. majus 10-6n kozz6tett Mit akarunk? cfmu prog- 
ramja az emberi szabadsagjogok vedelmeert szallt sikra. „Azt akarjuk — szogezi le a nyi- 
latkozat hogy szunjon meg a politikai uldozes, hogy minden csaladapa emberi bekes- 
segben dolgozhasson gyermekeiert es hazajaert."“ Munkaval akarja Magyarorszagot a 
megbecsult europai allamok soraba allitani. Szot emel az allami penzpazarlas ellen, 
a megtakaritast az adofizeto polgar helyzetenek megkonnyftesevel hozza kapcsolatba: a 
progresszfv adorendszer bevezeteset tartja celszerunek. Ellenzi a fogyasztasi adokat, 
mondvan: „A fogyasztasi ado a legnagyobb igazsagtalansag, mert ebben mindig az fize- 
ti a jovedelmehez kepest a legnagyobb adot, akinek legkisebb a j6vedelme." 23 

Ezutan a part kifejti nezeteit az egyes tarsadalmi csoportok nehezsegeirol, serelmei- 
rol. Ismerteti a haboru aldozatainak, a rokkantaknak, a hadiozvegyeknek, a hadiarvak- 
nak a siralmas helyzetet, a nyugdfjasok kiszolgaltatottsagat stb. A nehezsegek megolda- 
sara reformot javasol. Biralja a foldreform vegrehajtasanak lassusagat, a nagybirtok fenn- 
maradasanak liatranyait a mezogazdasagi es ipari fejlodes szempontjabol. A foldreform 
hasznossaganak kifejtesenel a kornyezo orszagok sikeres foldreform-politikajat is szam- 
ba veszi, s konkret szamftasokat vegez a hazai teendok vegrehajtasahoz. Alkotmanyjo- 
gi kerdesekben - mint peldaul a haboru es beke vagy a kiralykerdes - nepszavazast ja- 
vasol. A dolgozo ember bevonasa az aktiv politikaba, azaz a demokracia megszilardfta- 
sanak igenye is megfogalmazodik a programban. 

Ugyancsak a demokratjkus Magyarorszag megvalosftasaert kuzdott a yazson yi Vi l- 
mos vezette Nemzeti Demokrata Part. E part valasztasi celkituzeseit 1922. majuTT5^n 
maga a partvezetoje hozta nyilvanossagra beszedeben. E programbeszed a varosi kis- 
polgarsag gondjait helyezte eloterbe. Elesen elftelte az antiszemitizmust. A magyarsag 
nemzetkozi tekintelyet es hazai onbecsuleset a part a 19. szazad demokratikus hagyo- 
manyainak szellemeben akaita helyreallftani. „J6jjon vissza a Kossutli Lajos, Deak Fe- 
renc, Szemere Bertalan Magyarorszaga, Jokai es Petofi langlelkenek Magyarorszaga, 
nem pedig az apro gyulolkodo torpeknek Magyarorszaga, akiknek annyi kozuk van a 
nagyokhoz, mintazoknak a bizonyos darazsaknak a nemes paripa hagyomanyaihoz es 
eleteliez." 24 

Lenyegeben a tobbi ellenzeki parttal osszhangban allt a grof Batthyany Tivadar ve- 
zette Fiiggetlensegi 48-as Kossuth-part programja. E part helvzetet jelentosen nehezftet- 
te, hogy az 11 ii-as torradalomban reszes part folytatojanak tekintettek. A targyalt ido- 
pontban vezetesi nehezseggel is kuzdott. 

12 Uo. 68. 

J ’ Uo. 70. 

- N Uo. 90. 


Az ellenzeki partok soraban indult a va!.asztasokon a magyar ipari proletariatus tobb 
mint ket evtizede mukodo partja, az eddig parlamenten kfvuli Magyarorszagi Szocial- 
demokrata Part is. Nehez evek alltak mogotte. A Tanacskoztarsasag megdont6s6t kove- 
toen, 1919. augusztus 24-en ujjaalakult. Bar az ujjaalakulast kimondo konferencian az 
1903-ban elfogadott programjat es szervezeti szabalyzatat helyezte hatalyba, az adott 
lielyzetben az uj vezetesnek uj feladatokkal kellett megkiizdenie. Nem adta fel a hata- 
lom megragadasara es uj tarsadalmi, gazdasagi rend letrehozasara iranyulo tavlati torek- 
veseit. Az ellenforradalmi hatalommal vfvott kuzdelmeben a polgari demokratikus ko- 
vetelesekert folyo liarcottartotta elsodlegesnek. Ugyanakkor legalis politikai mukodese- 
nek kialakftasa a kormanyzattal valo targyalasokra, majd 1921 decembereben a Beth- 
len-kormannyal valo megegyezesre kenyszerftette. A Bethlen-Peyer-paktum, azaz a 
kormannyal tortenl megegyezes szabadabb mozgasi lehetoseget biztosftott a MSZDP- 
nek, es megadta a lelietoseget, hogy a szuk es ellenorzott valasztojogi rendelet alapjan 
reszt vehessen a valasztasokon. Az ellenzeki beallftottsagu partok kozul a legszervezet- 
tebb volt. Flagyomanyai, a valasztojogert folytatott tobb evtizedes harcok, valamint to- 
megeinek novekvo politikai aktivitasa indokolta, hogy az 1922-es valasztasokon reszt 
vegyen. A partvalasztmanyon beliil megis hosszas vitakatfolytattak, mfg megszuletett ez 
a dontes. A reszvetel mellett kardoskodok legfobb erve volt, hogy „a modern osztaly- 
harc fegyverei koze taitozik a parlamenti tevekenyseg is". Valasztasi agitaciojaban, majd 
a parlamentben 1922. junius 28-an felolvasott elvi deklaraciojaban a polgari demokra- 
cia kovetelmenyeit allftotta szembe a kormanyzattal. Mas ellenzeki partoklioz kepest 
szocialpolitikai kerdesekben elesebben bfralta a kormanyzatot. Allast foglalt Trianon re- 
vfzioja mellett, de hangsulyozta, hogy elutasft minden celtalan, kalandos es veszedel- 
mes vallalkozast. 

A felsorolt es eddig ismertetett partokon kfvul a valasztasokon indult meg a 
Heinrich Ferenc vezette Nemzeti Polgari Part lenyegeben nemzeti liberalis program- 
mal, a Denes lstvan vezette Magyarorszagi Munkaspart az alfoldi foldmunkasok es tor- 
pebirtokosok szoszolojakent, tovabba a 48-as Kisgazdapart. 


A valasztasi kampany 

IV. Karoly 1922 aprilis 1-jen bekovetkezett halala nyilvan megkonnyebbulest jelentett 
Horthy es a kormanyzat szamara. A nerrizeti gyaszt, melyet meg ugyanazon a napon el- 
rendelt Klebelsberg Kuno belugyminTszter, egyuttal arra is felbasznaltak, hogy aprrlis 18- 
ig minden politikai nepgyules megtartasat betiltsak mas nyilvanos rendezvenyek, pelda- 
ul mulatsagok mellett. Ez is tekezte a valasztasi agitaciot, es esetenkent az ellenzek gyu- 
_leseinek lehetetlenne tetelevel a kormanypart eselyeit novelte. A rendelet es amarfnar- 
ciusban megindult valasztasi badjarat is arra utalt, hogy a f6ispanok, alispanok, szolga- 
bfrak fontos feladatuknak tartottak, hogy a „nep" megertse a valasztas, pontosabban a 
kormanyzo partra valo szavazas fontossagat. A tisztsegviselok ilyeten liajlandosagat elo- 
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segftette, hogy amint azt egy korabeli jelentesben olvashatjuk, „minden jegyzo, minden 
vasutas, minden korcsmaros es trafikos szigoru parancsot kapott, hogy a kormanypart 
jeloltjere kell szavaznia, mert kulonben clvesziti allasaf, italmeresi jogat . Itt jegyezzuk 
meg, hogy az iratok tanusaga szerint az alispanok az ellenzekkel kapcsolatos, nem ege 
szen torvenyesnek mondhato eljarasaikrol szolo osszegezo jelenteseiket csak utolag ad 
tak le, mintegy bizonyftando, milyen jol dolgoztak. 

Gombos Gyula a Kereszteny Kisgazda-, Foldmfves- es Polgari Part budapesti pait- 
elnoksegi irodajabol irta egy honatyanak, felsoori Nagy Palnak 1922. aprilis 11-en. 
„A part kozpontja reszerol arra lielyezunk nagy sulyt, hogy a jeloltek legkesobb 1922. 
aprilis 15-en, azaz attol a pillanattol kezdve, amelyben a jarasbfrosagoknal atvehetok az 
ajanlasi fvek, keruletuk teruleten tartozkodjanak. Volnal szfves minden kozsegbe ajan- 
lasi fveket juttatni, hogy ezaltal is a valasztok egy resze a jelolt mellett le legyen 
szogezve." 2,i Az ellenzeki jeloltekkel szemben a valasztasi agitacio soran a csendorseg 
bevetesetol sem idegenkedtek - jollehet meg abban sem bfztak meg teljesen. Gulacsy 
lstvan foispani teendokkel megbfzott alispan peldaul ezt jelenti Gombos Gyulanak 
Tarparol 1922. majus 19-en: „Tiszahati jarasi foszolgabfro 18-an Nagy Erno Rassay- 
parti kepviselojelolt internalasat hozta javaslatba, es elrendelte nevezett orizetbe vete 
let. Csendorok, akik ot szekeren, Tarparol Vasarosnamenybe kfsertek, elneztek, hogy 
szekeret utkozben felviragozzak." Ez utobbi mondatot Gulacsy a miniszterelnok figyel 
mebe is ajanlja, es egyuttal jelenti, hogy e „csend6rszolidaritasrol" ertesftette a kerule- 
ti csendorparancsnoksagot. 27 

A valasztasi kampany legdobbenetesebb esemenye a pokolgepes meienylet volt. 
Az ellenzeki partok tagsaga altal latogatott Erzsebetvarosi Kor Dohany utcai helyisege- 
ben 1922. aprilis 3-an a szokasos hetfoi tarsasvacsorara gyult ossze a tagsag. Sokan je- 
lentek meg, hiszen hivatalos volt Rassay Karoly, Ruppert Rezso es Sandor Pal. A vacso- 
ra erdekes politikai osszejovetelnek fgerkezett. Az eszmecsere azonban elmaradt. Nem- 
csak azert, mert az emlftett meghfvottak kestek, hanem mertfel kilenckor a kor dfszter- 
meben bomba robbant. A merenyletnek nehany halalos aldozata es csaknem negyven 
sebesultje volt. Az ellenzeki sajto elszornyedve tudosftott a Magyarorszagon enyhen 
szolva szokatlan „politikai kampanyrol". Pronay Pal, a gyanusftott szelsojobboldali Eb- 
redo Magyarok Egyesuletenek oszlopos tagja viszontsajnalkozott, hogy a demokrata ve- 
zerek — kesve a vacsorarol — eletben maradtak: „...tiszta veletlennek k6szonhettek ele- 
tiiket- koztuk dr. Vazsonyi Vilmos... is. Sajnos, az aldozatok jobbara jelentektelen sze- 
melyek voltak." 211 

A valasztasi kampany tehat nem fgerkezett egyszerunek, de nemcsak az ellenzek, 
hanem a kormany sem tartotta szerencsesnek a „hadjarat' ilyen modjat. Baro Koranyi 
Frigyes volt penzugyminiszter peldaul fgy kommentalta a merenyletet: „Gazdasagilag 


^MOL K. 149-1922-10. , 

!>■ Felier mcgyei Leveltar. Foispani Iratok. Gombos Gyula ugyvezeto alelnok levele 1922. aprilis 11. 

17 Bellilen lstvan titkos iratai. 88. 
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oriasi kart okoz az orszagnak ez a veres esemeny, mert a kulfoldi toke nem bolond, 
hogy idehozza a penzet, mert az ilyen esemenyek nem a konszolidacio jelei." 29 

A merenyletet koveto politikai nyilatkozatok arra utalnak, hogy a robbantas az el- 
lenzek politikai kampanyanak lehetosegeit novelte. Legalabbis a fovarosban, de egyes 
videki varosokban is. Maga a miniszterelnok - utban a genovai konferenciara - a vona- 
ton adott nyilatkozataban is elitelte a merenyletet, de mint gyakorlott politikus, masutt 
kereste a valosagos felelost: „Nem a magyar kormany joakaratan es energiajan mulik, 
ha bizonyos buncselekmenyek elkovettetnek, hanem... azoknak a szenvedeseknek a 
kovetkezmenyei, amiknek az orszaga bekeszerzodesek es a bekeszerzodesek vegrehaj- 
tasa kovetkezteben ki van teve. ,,3l) t - 

A yalasztasi agitacio/ mely IV. Karoly temetese, majd az erzsebetvarosi bombarae- 
renylet miatt szunetelt, aprilis 18-a utan teljes hevesseggel indult ujra. Celldomolkon 
Vass Jozsef kultuszminiszter valasztasi beszedet „tuz van, tuz van ;/ kialtassal zavartak 
meg. A tomeg szetfutott, a miniszter abbahagyta beszedet, a csendorok es a tomeg egy- 
masnak ment. Egy csendor leszurt egy tiintetot. Szinte mindegyik valasztasi gyulesen 
tortent valamilyen incidens, es tobbszor is bevetettek a csendorseget. 

Az ilyen gyuleseket altalaban vasarnap tartottak, de a vasarnapi valasztasi nagygyu- 
lesek sokszor elmaradtak. Ezt peldazza Savolt Ferenc szocialdemokrata kepvisel6jelolt 
eleki valasztasi agitacids utja. Savolt vasarnap delelott erkezett meg a kozsegbe. Mar a 
vasutallomason igazoltattak, majd felszolftottak, jelentkezzen a foszolgabironal. Igaz, 
hogy csak 24 orara volt tartozkodasi engedelye, ez azonban nem akadalyozta meg a ha- 
tosagot abban, hogy 48 oran at „lassa vendegul". A szolgabiro ugyanis szinten agitacios 
uton volt, es csak hetfon tert haza. Ekkor viszont nem egeszen a bethleni propaganda- 
beszed szellemeben kozolte a szocialdemokrata kepvisel6jelolttel: „Egyaltalan nem er- 
ti, hogy a szocialdemokrata part miert kuld jeloltet az eleki valasztokeruletbe, holott ott 
ipari munkassag nincs. Marpedig az 6 folfogasa szerint a szocialdemokrata partnak csak 
ipari keruletekben szabad jelolteket allftania. Neki kulonben is utasftasa van arra, hogy 
szocialdemokrata kepviselojeloltnek tartozkodasi engedelyt ne adjon, es szocialdemok- 
rata gyulest ne engedelyezzen../^ 1 

Nem jart jobban a Rassay-parti Fenyes Laszlo sem, aki ellen a kormanyparti Szozat- 
ban 1922. majus 5-en minosithetetlen hangvetelu cikket irtak, felhanytorgattak politi- 
kai multjat, majd Verpeleten a foszolgabfro kiutasitotta a jaras teruleterol, sot az inter- 
nalasat is javasolta. Maklar kozsegben a Rassay-part egri kepviselojet erte inzultus. Ami- 
kor ugyanis dr. Csepanyi Laszlo a kozsegbe erkezett, hogy ott a valasztojogi rendelet- 
ben foglaltak elofrasa szerint a hivatalos ajanlasi iveket parthiveivel alairassa, ket csend- 
or feltuzott szuronnyal arra kenyszerftette, hogy vonatra szallva visszautazzek Egerbe. 
A biztonsag kedveert el is kfsertek/ 2 


il ’ Pesti Hfrlap, 1922. aprilis 5. 
M Pesti Hfrlap, 1922. aprilis 8. 
11 Nepszava, 1922. majus 4. 
i2 J6v6, 1922. majus 7. 
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1922. majus 14-en csak Budapesten 134 nepgyulest tartottak. A rend biztositasara 
kivonult a budapesti allamrendorseg tisztviseloi karabol a fogalmazok zome. A rendor- 
segi jelentes szerint csak a III. keriiletben, az Apati utcaban tortent rendbontas. Pasztor 
Imre vasutas ugyanis szot emelt az artatlanul lecsukott vagy internalt munkasok erdeke- 
ben. Felszolalasat a tomeg hatalmas morajlasa kiserte. E helyesles kivaltotta a hatosag 
kepviselojenek ellenerzeset, a gyulest feloszlattak, a felszolalo ellen eljaras indult. 

Csanad varmegyeben peldaul az alispan majus folyaman tobb, foleg ellenzeki gyu- 
lest nem engedelyezett. „Csongradban a csendorseg szinten nem engedelyez szamos 
gyulest, sok szavazonak veressel vagy nyolcnapi elzarassal kfvan »politikai tajekoztatast« 
nyujtani." 33 Esztergomban kifejezetten munkasellenes hangulatalakult ki. Amikor pedig 
Leanyvaron a banyaszzenekar az Internacionalet kezdte jatszam, a karhatalom a gyu- 

lest feloszlatta. . 

Figyelemmel kfserve a valasztasi gyuleseket, grof Apponyi Albert joggal irhatta jasz- 
berenyi valasztoihoz intezett nyflt leveleben: „A valasztasi mozgalom mrprol-napra ero- 
szakossagot termel, a kozszabadsagok helyreallftasa csak latszolagos. 

A plakatragasztas szabadsagat is megakadalyozta a kormany azzal, hogy a falragasz- 
okra is kiterjesztettek a kalapacsrendeleteket: azaz a falragaszok es plakatok terjeszte- 
sehez hatosagi engedely kellett, es a birdeto vallalatok csak ilyen engedely bemutatasa- 
val vallalhattak el megrendeleseket plakatkeszfteshez es -terjeszteshez. Ennek ellenere 
majus kozepen, arnikor a valasztasi agitacio elerte csucspontjat, naponta - a sajto sze- 
rint - 50 000-60 000 plakatot ragasztottak ki. A cenzurahivatalnak e plakatozon ket- 
segkfvuI sok munkat adott, de mivel az engedelyezesi kerelmet meg kellett fizetm, az 
illetek peldaul a fovarosnak tobb mint ketmillios jovedelmet is hozott. i5 

A valaszt6jogi rendeletnek, a valasztasi agitacioban kialakult kaosznak, a s zaba d 
/aeitaciot akadalyozo helyi intezkedeseknek viszont ellentmondanak Bethlen lstvan 
inegbekelest surget6 es fgero valasztasi beszedei. 1922. aprilis 30-an Egerben kijelen-' 
tette: az Egyseges Part koveteli „a teljes egyenjogusagot, a polgari rendet, tarsadalmi te- 
ren a szocialis es felekezeti beket, politikai teren a partszempontok hatterbe szoritasat, 
eros parlamenti alappal bfro kormanyzatnak megteremteset . 

Szinte ugyanezeket a gondolatokat ontotte formaba aprilis 30-an a gyori II. valasz- 
tokeruletben a szocialdemokrata Miakits Ferenc. „A szocialdemokrata part az uj nem- 
zeteyules egyik legfontosabb foladatanak az »igazi jogrend« es jo belpolitika megterem- 
teset tartja hogy ezzel is elomozdittassek az igazsagtalan trianoni bekeszerzodes revi- 
zioja. A jo belpolitikanak az alapja pedig az igazi altalanos, egyenlo es titkos valaszto- 
jog mindennemu politikai uldozesek megszuntetese, minden kiveteles torveny hata- 
lyon kfvul helyezese, a kozszabadsagok teljes biztosftasa, az orszag valamennyi al am- 
polgara reszere vallas- es osztalykiilonbseg nelkul. A fegyelmi utan elbocsatott kozalkal- 


44 Nepszava, 1922. majus 24. 
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mazottak ugyenek revfzio ala vetele, a teljes tanszabadsag megvalosftasa a numerus 
clausus eltorlesevel. Gazdasagi teren az elso es a legfontosabb teendo az, hogy a kub 
folddel megfelelo kereskedelmi szerzodesek kotessenek, mert amig a teruleti integritas- 
rol nem lehet beszelni, legalabb a gazdasagi integritas alljon helyre. //37 

A gondolatok „egybecsengese" ellenere jelentos a kulonbseg az MSZDP es az Egy- 
seges Part politikaja kozott. Tortenelmi teny: a szocialdemokrata part mogott harom ev- 
tized es ket forradalom allott, melynek soran kiizdott a fenti idezetekben megfogalma- 
zott gondolatok megvalositasaert. Az ellenforradalmi kormanyzat mogott pedig a csele- 
kedetek hosszu sora allott, amelyekkel minduntalan megsertette a szabadsagjogokat. 
Eleg itt megemliteni az itt targyalt, 1922-es valasztojogi rendelet letrejottenek korulme- 
nyeit es funkciojat. 

Az ellentmondasos helyzetet erzekletesen fejezte ki a keteszteny ellenzek partja is. 
Aprilis 30-an grof Apponyi Albert Szombathelyen, majd Koszegen mondott beszedet. 
Szombathelyen kijelentette: „Minden reakcios ember hirdeti, hogy 6 a szabadsag baj- 
noka. Az egyseges part ugyaneztteszi../ 7 Majd hozzafuzte: A part (tudniillik a Kisgazda- 
part) amelyre az egyseges part epult, „hirdette az agrardemokraciat es az altalanos tit- 
kos szavazast. Az egyseges part programja a valasztasi jogban tomeges jogfosztas es nyilt 
szavazas. Ha ilyen ellentetes kovetelesek egy partban tomorulnek, akkor valaki be van 
csapva, csak azt nem tudjuk, kicsoda... ,/;iH 

Apponyi (aki hagyomanyosan Jaszberenyben indult, partonkivulikent) Koszegen is 
tamogatta az ott fellepo Andrassyt, illetve helyi jeloltjuket, Lingauer Albint. Koszegen 
Apponyi sikeret az is erositette, hogy a varos nemetajku lakossagahoz nemet nyelven 
szolt, meltatva huseguket Magyarorszaghoz. 

Mintegy valaszul az ellenzeki programbeszedekre - ami arra utal, hogy a partok es 
jeloltjeik jol ismertek a valasztas tetjet es sajatfelelosseguket - Klebelsberg Kuno ugyan- 
csak aprilis 30-an, delutan Sopronban mondta el programbeszedet. A kiralykerdes, a fe- 
lekezeti kerdes, valamint a varos es falu ellentetei alltak a beszed kozeppontjaban. 
A belugyminiszteri szeket betolto szonok a kiralykerdes felveteset a legnagyobb veszely- 
kent aposztrofalta. A felekezeti kerdesben egy 1919 decembereben elhangzott kijelen- 
tesere utalt vissza, amely szerint nem kaphato altalanos es agresszfv antiszemitizmusra. 
A falu es varos kozotti ellentet szitasaban veszteskent a magyar nepet jelolte meg. Ve- 
gezetiil a bethleni politika jegyeben es vedelmeben maga is a valasztojogi rendelet let- 
jogosultsaga melletttort landzsat. Beszedet azzal a kecsegteto remennyel zarta, hogy a 
masodik nemzetgyules szinvonala es mukodese az elsot lenyegesen felul fogja mulni. 
Megigerte, ha ez sikerul, olyan kozigazgatast fog alkotni, amely elsosorban nem biinte- 
to, megtorlo, hanem mindenekelott segitokesz. :w 

A liberalis ellenzek allasfoglalasat plasztikusan, elgondolkodtatoan es talaloan tuk- 
rozte Rassay Karoly Nagykanizsan es Kiskanizsan elmondott beszedeben. Elitelte az elv- 
telen irredentizmust, es ugyesen osszekototte a hazai allapotok jellemzesevel. Jogosan 

17 Nepszava, 1922. majus 4. 
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tette fel a kerdest: „Ha idebent ilyen viszonyok vannak, ha eltiporjak a nepjogokat es a 
jogfosztast emelik uralomra, hogyan apoljuk az irredentizmus gondolatat?'""' 

Az egyuttmukodes lehetosegeit latolgatta Vazsonyi"Vilmos is egyik valasztasi besze- 
deben. „A tarsadalmi es nemzeti egyseg utjara kell lepnunk- mondotta, es bfralta Beth- 
lent—A miniszterelnok egysege abbol all, hogy parosftani akarja a gyulolkodest es a sze- 
retetet. Az ebredoket es azokat a szabadelvueket, akik minden hatalom szamara szfve- 
sen lefekszenek..." 41 Ugyanakkor felelevenftette az antiszemitizmus veszelyet, de re- 
melte is, hogy az nem lesz urra a kurzuson. 

Majusban surusodtek a valasztasi gyulesek. Majus 7-en, vasarnap peldaul csak a 
szocialdemokrata part 50 gyulesen vett reszt orszagszerte. Szonoklatoktol es a progra- 
mokban kozzetett fgeretektol volt hangos az orszag. Az elkeseredettseg, a kiabrandult- 
sag es a remenyseg egyarant jellemezo volt mindenutt. 

Majus 22-en volt az utolso vasarnap, amikor meg a szavazasok elotti lazban egett 
az orszag. „A valasztasi agitacio utolso vasarnapja van holnap. Az osszes partok jeloltjei 
es a partvezerek meg egy utolso nagy nekilendulessel igyekeznek eszmeik szamara hf- 
veket toborozni" - frta a Magyarorszag. Az elkovetkezo napok sajtoja a nagy valasztasi 
beszedekkel es a valasztast koveto bankettek, iinnepi vacsorak esemenyeivel telftett. A 
valasztasi agitaciobol termeszetesen kivette reszet a kor vicclapja, a Borsszem janko. 
Egyik partot, egyik jeloltet sem kfmelve javasolta: 

„Valasszatok! Es vissza ne riasszon 
Holmi eroszak, szep szelfd nyomas. 

Kedves ez osi nemzeti vonas, 

Szenhajftas, buzbomba, puskatusok: 

Van ebben nemi jatekos ero 
Es mindannyinal hangosabban puffog 
Maga a Szaj, a Szolo, az Ero." 42 

A valasztojogi rendeletnek megfeleloen nyolc nappal a valasztasok elott mar min- 
denfele nepszerusftes tilos volt a valasztokeruletekben, de a politikai osszecsapasok es 
manoverezesek a szavazas kozben is folytatodtak. Ellenzeki es a kormanyhoz kozel al- 
16 partok tamogattak egy-egy jeloltet, visszalepesre, felreallasra kenyszerftettek egy-egy 
politikust, aliogyan a valtozo helyzetnek megfeleloen helyesnek es fontosnak tartottak. 

Sommazva a „neves" napok esemenyeit, igazat kell adni Vanczak Janos megallapf- 
tasanak, amely a Szocializmus juliusi szamaban oUasliato^ Mindenki, aki ismeri a ma- 
gyarorszagi valasztasok tortenetet, kenytelen megallapftani, hogy a legfektelenebb part- 
uralom idejen sem voltak itt annyira tisztatlan valasztasok, mint amilyen ez volt, amely 
az ujbol kifoltozott Bethlen-kormanynak adta meg a tobbseget. Az olyan politikai irany- 
zattol, arnely fgy igyekszik megalapozni es biztosftani a maga batalmat es uralmat, alig 
van varnivaloja az orszagnak es az orszag nepenek. Teljesen elorelathat6, hogy itt most 
a regi, reakcios, minden demokracia elol elzarkozo nagybirtokos es nagytokes osztalyok 

40 Az. Est, 1922. majus 3. 

41 Pesti M'iriap, 1922. majus 22. 

42 Borsszem Janko, 1922. majus 21. Reszlet a Valasszatok c. versbol. 
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egyeduralmaert folyik a jatek, a polgari demokracia visszaszorftasaval. Egyetertesunk v 
mellett kritikailag ehhez csak annyit mondhatunk, hogy a polgari demokraciat nem kel- 
lett >>visszaszoritani<</ hiszen Tegfeljebb, mint rriesszibe nyulo vagyalom elt egyes ellen- 
zeki csoportok, partok koreb en/ y 


A va!asztasok eredmenyei 

A valasztasokon 1 812 906 valasztopolgar vett reszt. Az 1922. majus 28-an, junius 1 -jen, 
junius 12-13-an es T5-en sorra kerulo valasztasok es potvalasztasok a 2200/922. ME. sz. 
Valaszt6jogi rendeletnek es a hozzatartozo kiegeszito rendeletnek megfeleloen folytak le. 

Az elso forduloban, 1922. majus 28-an, a valasztok 141 mandatumrol dontottek: 
141 keruletben 86 egyseges parti kepviselo (61%), 1 Heinrich-parti (0,7%), 2 Ernszt- 
parti (1,4%) jutott mandatumhoz. Azaz a kormanypart es tamogatoi, a Kereszteny Egy- 
segTabora jeloltjei 89 mandatummal e forduloban az elnyerheto mandatumok 63,1%- 
at kaptak. Az ellenzek eredmenyei: 1 mandatum 48-as kisgazda (0,7%), 4 mandatum 
partonkivuli (2,8%), 2 mandatum Rassay-parti (1,4%), 4 mandatum MSZDP (2,8%), 
1 mandatum nemzeti demokrata (0,7%), 1 mandatum 48-as Kossuth-parti (0,7%), 2 
mandatum Haller-parti (1,4%), 1 mandatum ņemzeti munkasparti (0,7%). Az ellenzek 
osszesen 16 mandatumhoz jutott, azaz a mandatumok 11,3%-anak birtokosa lett. Har- 
mincbat keruletben kelletttartani potvalasztasokat. Majus 28-an az Andrassy-Friedrlch- 
partnak, valamint a Honvedelmi Partnak nem sikerult mandatumhoz jutnia. 

1922. junius 2-an 104 kerulet valasztott kepviselot. Ez alkalommal 74 keruletben 
folyt nyilt szavazas, negy keruletben pedig, ahol a lajstromos szavazassal 30 kepviselot 
valasztottak, titkos szavazassal voksoltak. 

Ha figyelembe vesszuk a majus 28-i valasztas adatait, ugy tunik, a kormanypartnak 
nem volt oka kulonosebb izgalomra, hiszen elsopro gyozelmet aratott. A kereszteny- 
rTemzeti eszme hirdetese jol funkcionalt, es orszagszerte szavazourna ele szolitotta a 
polgarokat ~ 

Ajunlus elso napjaiban tartott budapesti es Pest kornyeki valasztasok nemikeppen 
modosftottak ezt a kepet. Ebben szerepet jatszott Budapestnek az orszag eleteben be- 
toltott gazdasagi szerepe is. A fovaros a maga politikai es gazdasagi strukturajaval nem- 
csak a kormanyttamogato partok mozgasszabadsagahoz nyujtott lehetoseget, hanem a 
videknel sokkal nagyobb lehetoseghez juttatta az ellenzeket tamogato polgari eroket is. 
Mivel Budapest es kornyeke az orszag ipari centrumat is alkotta, nyilvanvalo volt, hogy 
a nehany videki ipari kozpontlmz merten is itt fognak a munkasok a legnagyobb szam- 
ban az urnakhoz jarulni. Ezek a szavazok tobbsegukben az allami es kozigazgatasi ha- 
tosagoktol fuggetlen egzisztenciak voltak, az ellenzeki partok eselye i$ nagyobb volt, 
jobb eredmennyel kecsegtetett. 

A bud'ai valaszt6keruletben 68 500 szavazatot adtak le, ebbol ervenyesnek mino- 
sittetett 67 232 szavazat. Minthogy a kerulet hat kepviselot kuldhetett a parlamentbe, 


101 





eg y-egy mandatumhoz tobb mint 10 000 szavazat volt szukseges. A leadott szavazatok 
az indulo partok kozott az alabbiak szerint oszlottak meg: 


Kereszteny Egyseg Tabora 

1*8 

376 

Kereszteny Ellenzek 

8 

645 

Nemzeti Demokrata Part 

7 

562 

Keresztenyszocialista Part 

3 

997 

Nemzeti Polgari Part 

2 

625 

Gazdasagpolitikai Part 

2 

51T 

Fuggetlensegi Part 

1 

595 

MSZDP 

21 

921 


A szocialdemokrata part egyik keruleti jeloltje Peidl Gyula volt, s ot Szegeden is 
megvalasztottak. Helyet Kethly Anna vette at, aki ezzel a parlament egyetlen noi kep- 
viselojekent ahhoz a nehez szerephez jutott, hogy partja erdekeinek kepviselete mel- 
lett altalanos, a nok eletere es heiyzetere is kihato hatarozatok idejen a nok erdekeinek 
szoszolojakent nyilvanftson velemenyt. 

A deli valasztokeruletekben a szavazopolgarok 130 632 szavazatot adtak le, amely- 
bol ervenyes 125 230 szavazat. Ezek partok kozotti megoszlasa a kovetkezo volt: 


Kereszteny Egyseg Tabora 

22 

145 

Nemzeti Polgari Part 

3 

674 

Nemzeti Demokrata Part 

20 

808 

Szocialdemokrata Part 

51 

798 

Honvedelmi Part 

1 

985 

Andrassy-Friedrich-part 

11 

297 

Gazdasagpolitikai Part 

5 

034 

Keresztenyszocialista Part 

8 

463 


Budapest eszaki valasztokerulete kilenc kepviselot kuldhetett a parlamentbe, egy- 
egy mapdatumhoz 13 252 ervenyes szavazat kellett. A 119 269 ervenyes szavazat a ke- 
ruletekben indulo hat part kozott a kovetkezokeppen oszlott meg: 


Kereszteny Egyseg Tabora 12 952 

Nemzeti Polgari Part 3 174 

Szocialdemokrata Part 48 070 

Kereszteny Ellenzek 7 466 

Nemzeti Demokrata Part 44 060 

Regi Friedrich-part 3 547 


Amint a szamok is mutatjak, ez volt a tovarosnak az a resze, amelyben a demokra- 
ta es szocialdemokrata ellenzek programja, mindketto a kormanypolitikaval szemben a 
polgari demokracia es elnyomottak erdekeit kepviselve, szeles koru megertesre talalt. 

A Pest kornyeki keriiletben viszont a szocialdemokrata part es a kormanypart tort 
elore ugy, hogy az MSZDP egyuttal elsopro gyozelmet aratott. Pest-kornyek huszonket, 
a fovarost 6vezo kozseg egyuttes valasztasi korzete volt, melyek Alagtol Ujpestig alkot- 


tak e gyurut. 81 332 lakosuknak volt szavazati joga es 5 kepviselot kuldhettek a parla- 


mentbe. 

Egyseges Part 10 953 

Nemzeti Demokrata Part 7 039 

Kereszteny Ellenzek 6 369 

Kereszteny EgysegTabora 6 133 

Fuggetlensegi Part 2 153 

Honvedelmi Part 1 433 

MSZDP 45 829 


A demokratikus elienzek gyengesege, a kormanyzopart viszonylagos ereje mar itt is 
kifejezte azokat a tendenciakat, amelyek videken meg eroteljesebben ervenyesultek: a 
Betiilen-kormany erdekeit szolgaltak, es a tarsadalom gazdasagi es politikai osszetetele 
kovetkezteben ennek ellensulyozasara az MSZDP nem tudott eredmenyesen es tarto- 
san ervehyt szerezni elkepzeleseinek. 

Nehany titkosan szavazo videki varosban, peldaul Miskolcban, Gyorott, a Viharsa- 
rok egy-egy varosaban vagy kozsegeben a jeloltek mar szinte biztosak lehettek gyozel- 
mukben. A nyilt szavazas eredmenyekent a helyi szervek is szinte szavatoltak a jeloltek 
sikeret. Amellett, hogy a fovarosban viszonylag eros ellenzeki partpolitika ervenyesult, 
az ellenzek helyet es szerepet orszagosan fgy jellemezhetnenk: a Dunantulon, ahol 
rtiint ismeretes a katolikus klerusnak is szamottevo politikai befolyasa volt, az ellenze- 
ket a prdtestans egybazak kepviseltek vagy legalabbis tamogattak. A Tiszantulon, ahol 
az agrarszocialista mozgalomnak voltak nagy hagyomanyai, az ellenzek erejenek jelen- 
tos bazisat es aktfy szerepleset ezek az erok adtak. 

Az Egyseges Part valasztasi gyozelmenek - 6sszhangban a valasztojogi rendelet 
nyujtotta lehetosegel<kel - harom modozafa volt. Gyozhetett a jelolt ugy, hogy egyhan- 
gulag megvalasztottak. ilyen gyozelmet aratoft az egyseges part 22 nyflt szavazasu kor- 
zetben. Abszolut szotobbseggel 23 nyilt szavazasu korzetben gyoztek. Itt esetenkent az 
is elofordult, hogy az ellenjelolt nemhdgy nem volt ellenzeki, de meg'a kormanyt tamo- 
gato mas part tagjai soraban sem tartozott, hanem esetleg a helybeli egyseges parti je- 
loltnek kellett egy megyei vagy mashova valo egyseges parti jelolttel megkuzdenie. Vol- 
tak azutan valasztokeruletek, ahol az egyseges parti jelolttel szemben teljesen varatla- 
nul uj ellenzeki jelolt tunt fel, aki egyszeru szotobbseggel gyozott. Ez tortent peldaul a 
parton kivuli Mirbach Antal eseteben Mohacson, Denes lstvan munkasparti kepviselo- 
vel Totkomloson. Orszagszerte 49 varosban, kozsegben - 35 kozsegben kerult sor part- 
valasztasokra. 

A ketsegtelenul jol atgondolt, elokeszftett es megszervezett valasztasokon egy na- 
gyon stabil, a kormany politikai elkepzeleseit tamogato valasztojogi rendelet szelieme- 
ben mukodo valasztasi rendszerben is szulettek meglepetesek. Ilyen „meglepetes" volt 
az a teny, hogy a magyar parlamenti eletben eloszor kapott kepviseletet az MSZDP: 25 
kepyLs.el6 sze.rzett mandatumot a szocialdemokracia gondolatainak kifejtesere. Az el- 
lenzek viszonylag eros kepviselete azt vetftette elore, hogy a kormanyzat csak elenk 
parlamenti csatarozasok kozepette tudja majd ervenyesfteni elkepzeleseit. A 245 tagu 
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orszaggyules a politikai partallasttekintye 166 kormanyttamogato, 76 ellenzeki, harom 


/ii ^ i v 

kozombos parton kfvuli kepvisel6bol allott. 

A mandatumok partok szerinti megoszlasa: 43 

Egyseges Part 140 

Huszar-Ernszt-part 15 

Heinrich-part 2 

kormanyt tamogato partonkfvuli 9 

Friedrich-Andrassy-part 12 

Haller-part 8 

Rassay-part 8 

Batthyany-part 2 

Vazsonyi-part 4 

ellenzeki partonkfvuli 17 

MSZDP 25 

^kozombos" partonkivuli 3 


Ebben az osszetetelben kezdte meg mukodeset az uj orszaggyules. Az uj kormany 
(amelyben ot tarca cserelt gazdat) junius 18-an mutatkozott be es tett eskut Horthy 
Miklos kormanyzonal. Tagjai kozul csak harom volt nemzetgyulesi kepviselo. A kor- 
many felesketese utan, 1922. augusztus 20-an megkezdte munkajat az uj orszaggyules, 
amely a valasztasi kuzdelmek eredmenyekent a bethleni konszolidacio szellemeben 
mukodott a kovetkezo valasztasokig. 


AA A partokat vezetoik neve alapjan adjuk meg, mivel szinte minden part hivatalos neveben szerepel a 
kereszteny, a nemzeti, vagy eppen a foldmfves megjeloles. 
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Kende Janos 

EGY TULNYERT YALASZTAs - 1926 


Az 1922-ben megyalasztott nemzetgyulest Horthy kormanyzo 1926. november 15-en /' 
:>szlatta fel, es az 1925-ben elfogadott uj valasztojogi torveny alapjan kiirta a kepviselo- 
aazi valasztas6kat. A,valasztasok december 8. es 15. kozott voltak, a kampanyra viszony- 
/lag keves_id64utott - fokent ami az ellenzeki partokat illeti, hiszen azldopo'ntot nem ok 
valasztott4k-meg. A masodTk nemzetgyuTest akkor oszlattak fel.,. amikpr a gyakran emle- 
getett jogfolytonossag jegyeben lenyegeben befejezodott a Bethlen vezerelte konzerva- 
tiv konszolidacio. 1924-ben kemeny, sokszor a „bo1dog bekeidok" politikai stilusat ide- 
zo parlamenti kuzdelmek nyoman helyreallftottak a Tisza lstvan-fele hazszabalyokat 
(amelyeket egykor Bethlen lstvan is, meg mint ellenzeki kepviselo, hevesen bfralt). 

Megsziiletett a v|laszt6jognM“^^ amely kisebb modositasokkal 

torvenyhozasi uton eros ftette meg az T922-es nemzet gyule si yalasztas oka t szabalyozo 
1922/2200 ME. sz. rendeletet. J Ez utobbi pedig az alkalmazasra soha,nem..keftUo Tisza- 
fel&Adlasztojogi^on^inyT^ iiemileg korszerusftett valtozata volt, ameny- 

nyiben - eros korlatozasokkal bar - lehe toveTetfe‘a 'noTc 'szamara a szavazati [ og gya- 
korlasat. Megszujetett vegul az 1918-as polgari demokratikus forradalom soran onma- 
gat feloszlatott forendihaz utodakent a felsohazrol szolo torveny, az 1926: XXII. tc. Ez : J 
a jogszabaly csakugy, mint a valasztojogi torveny, a k orabbi szabalyozas korszerdsftet t ;; 
yajtozata-mlb-amje^^ „re ndi"J elleget erosen korlatozta a 

kepyiselet korporatfy elve,(baj- a szakszervezeteknek nem kfnaltak helyet a feisohaz- 
ban). A jogfolytonossag torvenyi-intezmenyi kereteinek helyreallftasa persze csaka„fel- 
epftmenye" volt a konzervatfv konszolidacionak. E folyamat „alapjat", bel- es kulpoliti- 
kai, valamintgazdasagi elofelteteleit azonban ugyancsak sikerult Bethlennek megterem- 
tenie. Ezen az uton a legfontosabb lepesek koze tartozottaz 1921 decembereben meg- 
kotott Bethlen-Peyer-paktum, valamint a Kisgazdapart „gleichschaltolasa" 1922-ben, 
de Inntos allomas vnlt Nagyatadi lojalitasanak biztosftasa erdekeben a folclrefnrmnovel- 
la (az 1924: VII. tc.) megval6sitasa is. Reszben bel-, de reszben kulpolitikai szempont- 
bol elkerulhetetlen eleme volt az orszag konszolidaciojanak a Gombos Gyula vezette 
szelsojobboldali csoport kiszorftasa a kormanypartbol. Az egykor a hatalomra is vesze- 
lyes fajv6dok, ellenzekbe vonulva, a magyar partstruktura egyre inkabb marginalizalo- 
do, s gyakorlatilag kormanyfuggo elemeve valtak. 
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Betlilen kor manyfo i tevekenysegenek 
kai elszigeteltsegenek megszunraSse "volt 

gyoZtesei'1<6zUi AngllT 4s (Mussoiini hataiomra jutasa utan) O jaszorszag tamogatasat , 
amivel az erintettek fokent a kis antantorszagok ban jejeaieYoJ rancia dominanciat k f- 
yanta k e llensulyozni. 

Bethlen az utSdallamok nyomasat mas iranybol is megkfserelte „blokkolni". Meg- 
bfzasabol 1922-ben a genovai konferencian Banffy kulugyminiszter titkos targyalasokat 
kezdett a szovjet kormany kepviselojevel, Csicserin kuliigyi nepbiztossal. Hogy Betlilen 
mennyire komolyan gondolta az orosz „nyitast" ( arra a legjobb bizonyftek Horthyhoz 
intezett 1926. szeptember 24-i levele, amelyben a kormanyzot ideiglenes visszavonu- 
lasi szandek6rol tud6sftja. Ebben a kisse politikai vegrendelet jellegu dokumentumban 
az utodallamokkal szembeni kulpolitikai lepesek kapcsan ismet kitert a bevezetendo 
„orosz kapcsolatok"-ra. 

Kulpolitikai lepeseket kellett tenni a g azdasag sta hilizalas a.t biztosfto feltet elek meg- 
teremtese erdekeben. Bethlennek 1924zje-sikoru1^el4oii £ a liaborus jpyatetelek me r : 
s ekleset. kedvezobb fizetesi felteteleket alkudott ki, es m egszerezte a szanalasi prog - 
r amhjT7 ^a r|pps7nvptspgi kolcsont. A kolcsonnel egyutt jartak a Nepszovetseg szakertoi- 
nek megszfvlelendo ajanlasai is. Az 1924—1926 kozotti szanalasi valsag kovetkezteben 
megnott a gazdasagi emigracio, liiszen a tersegben szinte mindenutt konjunktura volt. > 
A szakirodalom ennek merteket alig tarta fel, erre csak kozvetett adatokbol tudunk ko- 
vetkeztetni (peldaul memoairokbol, az emigracios sajto, konyvkiadas es egyesuleti elet 
felviragzasabol stb.). A pango epitoipar munkasai foleg a Balkan es Torokorszag fe lg 
vandoroltak. (A magyar epftomunkasoknalTpeldaul jelent&Tszerepuk volt Ankara fel- 
epiteseben.) A leepiilo bagyomanyos vas- es gepipar szakmunkasai dontoen Nyugat- 
turopaban-korelstek cs ta ijjtalT munkat. A huszas evek elejenek rovid banyaipari fellen- 
dulese veget ert, esjomegesen y andoroltak ki a magyar banyaszok Belgiumba es Fran- ^ 
ciaorszagba, de s7amottev6~volt a szakkepzett m unkaero Tdaramlas aaTtmgerentulra .js: 
ArgentTnaBa, BrazfliabaTTTioguayEa, illetve Kanadaba. A szakmailag es politikailag kep- 
zett szakmunkasreteg egy reszenek kivandorlasa nem potolhato veszteseget jelentett az 
MSZPP, illetve a szakszervezetek szamara. Az elkerulfietetlen, am kfmeletlen radikaliz- 
mussal vegrehajtott valtas utan azonban, ugy 1 926 vege tajan, a kiti'izott yalasztas .i de- 
jeri mar latszott: a ma gyar gazdasag tul vaņ a ņehezilys!1^zijedij<. az a lagut vegeh gz. 

Az 1922-es nemzetgyuiesi vafasztasok utan a parlamenti ellenzek megsofoiggyen- 
gebbnek ftelte meg a Bethlen-kabinet helyzetet, mint amilyen valojaban volt. 

Megtevesztoen hatotta kompromisszumos nyitas, a Bethlen-Peyer-paktum, amely- 
nek reszletei persze egyelore nem voltak ismeretesek, de az eredmeny: az MSZDP lat- 
vanyos visszaterese a politikai eletbe, majd a sikeres valasztasi szereples nyilvanvalo 
volt. A 24 megvalasztott kepviselo, a titkos keriiletekben elert atiito szocialdemokrata 
gyozelmek es a nehany, nyflt korzetben megszerzett mandatum onbizalommal toltotte 
el az MSZDP-t. 

A kulonfele liberalis jellegu partok, csoportok osszessegeben - mar ami a manda- 
tumok szamat illeti - hasonlo eredmenyt ertek el, mint az MSZDP. Bar a kormanypart 
megszerezte az abszolut tobbseget, 1922—1923-ban, illetve majd a frankhamisftasi bot- 


egyik legnagyob b sikere az orsza 
. Eredmenyesen biztpsftalla a vilaghaboru 


ranyt koveto parlamenti vitakban nem volt elkepzelhetetlen, hogy kialakuljon (akarcsak 
alkalmi akcioegyseg formajaban) egy olyan ellenzeki blokk, amely bizonyos legitimista 
csoportoktol a liberalisokon at a szocialdemokratakig huzodik (a formalisan is letrejott 
ellenzeki tomorulesek ennel mindig szukebbek voltak). 

A r'Sgl-ui twszabalyok elfo gadlsaig, 1924 decembereig, mod nyflott arra, hogy az 
ellenzek a dyalizmu^-pa^ modszereypl T 7 ‘ , 'n'hrt n.ikrin- 

^ ljljen, yagy_ojyan latvanyos kivonulasokat pro_dukalion. mint a.milyen 1.a a4.a<wpm- 
beneben-tortent, s amelyTJgyancsak a „regi szep idok"-re emlekeztetett. De nemcsak a 
parlamenti harc modszerei voltak bekebeliek, hanem a kialakult ellenzeki csoportosu- 
lasok is, amelyek szinte az 1911-1913-as vagy az 1917-es osszetogasokat ideztek fel. 
Egy idore ugy tunt, rnintba az akkori szemelyi-politikai kapcsolatok fontosabbak lettek 
volna, mint a forradalmak es az ellenforradalom maskent megelt elmenyei. 

Ezt latszott bizonyftani, hogy az 1922-1926-os atmeneti idoszakban az ellenzek - 
legalabb reszben - nyitott volt az oktobrista emigracio fele, ezzel mintegy kifejezve: 
Magyarorszagon meg nem dolt el minden, meg van lehetoseg egy demokratikusabb 
konszolidaciora, ha a kormany helyzete meginogna, ha ehhez a valtozashoz letrejonne 
egy megfelelo kulpolitikai konstellacio. Az ellenzek optimizmusat erosfthette, hogy bi- 
zonytalan volt, mennyire gyongfti meg a tobbseget a szelsojobb kiszorftasa, s az sem volt 
vilagos, mennyire lojalis Nagyatadi. 

Ennek megfeleloen az ellenzek kepyiseloi egyutt es kulon-kulon koveteltek az al- 
kotmanyos rend helyreallftasat, az ellenforradalom Tdoszakaban szuletett jogszabalyok, 
rendeletek felulvizsgalatat es eltorleset, az onkormanyzatok autonomiajanak helyreallf- 
tasat, es mindenekelott az elso nemzetgyules feloszlatasa utan szuletett es puccsszeru- 
en eletbe leptetett valasztojogi rendelet helyett az al talanos yalasztojogot biztosfto tor- 
veny megaIkolasaf. Az ellenzeki kampanyok csak annyit ertek el, hogy e kerdeseket fel- 
szfnen tartottak/ am riem voft modjuk „utk6zni" cf konkret kormanyzati elkepzelesek- 
kel/mert azok csak akkor jelentkeztek, amikor Bethlen megkezdte az 1926. decembe- 
ri valasztasokkal betetozott offenzfvajat a konzervatfv konszolidacio megteremtesere. 

E kuzdelem soran az ellenzeknek meg kellett ertenie, hogy a jogfolytonossag nem je- 
lenti a dualizmus politikai viszonyaihoz valo visszaterest, hogy Bethlen nem Tisza lstvan 
reinkarnacioja - legfeljebb a konok konzervativizmus tekinteteben, am nelkulozi annak 
erkolcsi taitasat. Tisza nem alkalmazta volna politikai fegyverkent a zsarolast,. aliogyan azt 
Bethlen tette az MSZDP-vel kotott paktum nyilvanossagra hozasaval, vagy az olyan mani- 
pulaciokkal, mint a nyilvanvaloan kommunista hatteru MSZMP engedelyezese a szocial- 
demokratak pozfcioinak gyengftesere. A nagy elod szemelyes feddhetetlensegevel szem- 
ben az ellenzeki kortars kozvelemeny joggal gyanftotta Bethlen politikai felelosseget a kor 
nagy botranyaiban, az Eskutt-fele panamak ugyeben, 1 illetve a frankfiamisftasban. 2 

Eskutt Lajos Nagyatadi Szabo lstvan szemelyi titkara volt, es kiviteli engedelyeket arult penzert. Az 
1921-ben kirobbant ugyben Bethlen csaladja is erintett volt, mivel legidosebb fia is vallalt kijaroi szerepet. 
Az Eskiitt-panama allando fegyvervolt Nagyatadi lojalitasanak biztosftasaban, s veeiil urueyet szolgaltatott el- 
tavolitasahoz is. 

2 A frankbamisi'tasrol reszletesen lasd: Iratokazellenforradalom tdrteneteliez. (A tovabbiakban: Iratok...). 
III. Kossuth Konyvkiado, 1959. 442-597. 
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Ar-ra i$. ra keJlett eszmelnie az eljenzeknek, hogy nem szamithat a kulfoldi demok- 
ratikus hatalmak tamogatasara. 1924 januarjaban, amikor megfuggoben voltalTa jova- 
teteli, illetve a kolcsontargyalasok, Angliaban munkSsparti kormany kerult hatalomra. 
Ettol a fordulattol az ellenzek, s fokent a szocialdemokratak sokat vartak, azt remeltek, 
hogy a MacDonald-kabinet kompromisszumokra kenyszeriti a magyar kormanyt- am 
hiaba. Hasonlokepp eredmenytelen volt a kulfoldi kozvelemenyre apellalas a frankugy- 
ben, sot - mivel balsikerrel vegzodott- negatfv hatasa visszahullott az ellenzekre. 

A valasztasok elott, a kampanyban a kormanypart, illetve a jobboldal (mert kritikus 
helyzetekben a jobboldaltol valo „elhatarolodas" nem mukodott) olyan hangulatot 
igyekezett kialakftani, hogy nem az elkovetok, a kozvetett vagy kozvetlen felelosok hoz- 
tak hirbe Magyarorszagot, hanem azok, akik itthon vagy kiilfoldon „ragalmaztak", ide- 
gen, ellenseges forumokhoz fordultak - termeszetesen onerdekbol. 

Nem hozott sikert az ellenzeknek sem a belpolitikai botranyok „meglovagolasa", a 
mar emlftett Eskutt-ugy, amelynek vegul egyetlen „hozadeka" Nagyatadi kiszoritasa volt 
a politikai eletbol (amibe roviddel kesobb bele is halt), sem Beniczky Odon nyilatkoza- 
ta a Somogyi-Bacso-gyilkossag korulmenyeir6l, M ami viszont a legitimistak elleni hata- 
rozottabb fellepesre osztonozte a kormanyt, s ez megmutatkozott az 1926-os valaszta- 
sokon. 

Ezek a vadak (kulonosen a Horthyt szemelyesen terhelo utobbi) egy mas korszak- 
ban megrendithettek volna az egesz rendszert, ahogyan ezt a vadak felmelegftoi hittek 
is. Itt es ekkor mindez, fokent a „kormanyhoz kozel allo" sajtoban ugy hatott, mint gan- 
csoskodas egy ezer sebbol verzo orszag udven faradozo kormany ellen. Az igazsagboz 
az is hozzatartozik, hogy a viszonyok fokozatos konszolidaciojanak orvendo polgari 
kozvelemeny sem orult a „mult" felhanytorgatasanak, szivesen borftott fatylat az 
1919-1920-ban tortentekre. 


Az 1925-os valasztojogi torveny megsziiletese 


A liberalis es szocialdemokrata ellenzek 1024jerekan kenytelen volt raeszmelni, hogy 
„ma$Jdok^ jarnak". Ekkoriban korvonalazodott FethTenneiT~az a torvenycsomagja, 
amellyel a konzervativ konszolidacio jogi felteteleit kivanta biztosftani. 

Ennek elso ele me a foyarosi tory eny volt. A fovarosi onkormanyzat mandatuma 
1923 decembeF^ ^kordbbTakrusban hem volt kepviselve az MSZDP, a meg- 


1 Beniczky Odon (1878-1931) - legitimista politikus. A Friedrich-, majd a Huszar-kormany belugyminisz- 
tere, hivatali tenykedese idejen nyomozast folytatott a Somogyi-Bacso-gyilkossag ugyeben. Mivel az ugy 
1924-1925 folyaman ismet szonyegre keriilt, 1925. majus vegen vallomast tett errol a katonai ugyeszsegen. 
Ebben Horthy felelosseget emelte ki a gyilkossagra valo felbujtasban, illetve a nyomozas akadalyozasaban. 
Vallomasat kozzetette Az Ujsag 1925. majus 31-i szamaban, ezert a lapot betiltottak, Beniczkyt pedig a kor- 
manyzo megserteseert ketevi bortonbiintetesre (teltek. 


hatarozo ero a kormanypartnal is jobboldalibb, Wolff Karoly vezette Kereszteny Kozse- 
gi Part volt. A valtozott viszonyok miatt elkerulhetetlennek tunt a valasztojog ujabb sza- 
balyozasa, az onkormanyzat jogkorenek megliatarozasa, a fopolgarmester-valasztas 
modjanak megvaltoztatasa. A benyujtott javaslat egyik, az ellenzek szamara neuralgikus 
pontja a hivatalboi kinevezett torvenyhatosagi tagok magas aranya volt. 

A honapokig tarto vitaban az ellenzek kifogasolta a szavazati jogot korlatozo intez- 
kedeseket, a magas adocenzust, a hatevi helyben lakast mint szavazasi feltetelt (az or- 
szaggyulesi valasztast szabalyozo 1922/2200 ME sz. rendelet csak ketevi helyben lakast 
irt elo). Elleneztek, hogy a fopolgarmestert a tervezet szerint nem a kozgyules valasztja, 
hanem a belugyminiszter altal felterjesztett harom szemelybol a kormanyzo nevezi ki. 
Be akartak iktatni a jogszabalyba egy „ellenallasi zaradekot", mely szerint az onkor- 
manyzat megtagadhatna az altala torvenytelennek minositett rendeletek vegrehajtasat, 
am hiaba. A torvenyt az ellenzek tiltakozasa ellenere a.kormany eredeti javaslata alap- 
jan fogadta el a nemzetgyules (1924. november 11.). 

Bethlen aggodalmait igazoltak az 1925. evi fovarosi onkormanyzati valasztasok. A 
liberalisok egy reszet, illetve az MSZDP-t tomorito Demokratikus Sz6vetseg megszerez- 
te a leadott szavazatok es mandat'umok abszoluttobbseget, a kormany jobboldali ellen- 
zekevel egyuttmukodo Wolff-part es a kormanypart fovarosi „aga" kisebbsegbe kerult, 
s csak a kineyezett 60 torvenyhatosagi kepviselovel sikerult biztositani a kormanyzati 
akarat ervenyesuleset es - tobbek kozt - megakadalyozni a dualizmus nagy polgarmes- 
terenek, a blokk jeloltjeiiek, Barczy lstvannak a fopolgarmesterseget. 

A fovarosi torveny (1924: VII. tc.) vitaja soran formalodott ki a fentiekben emlitett 
blokk, hivatalos neven az Orszagos Demokratikus Szovetseg, amely a liberalisok egy re- 
szet (Vazsonyi hiveit), az oktobrista Kossuth-partot, illetve az MSZDP-t tomontette. Az 
elso eroproba a hazszabalyok modositasaval kapcsolatos vita volt. A kormany javaslata 
- amelyet a megyei onkormanyzatok kello idoben megrendelt kezdemenyezesei mint- 
egy koveteltek - az altalanos politikai vitak minimalizalasat, a napirendi kerdesekre va- 
16 szigoru koncentralast, a targyalasok idobeli korlatozasat, valamint a Haz elnokenek 
szelesebb jogkoret tartalmazta, termeszetesen a hatekonyabb torvenyhozasi munka er- 
dekeben. 

A kormany koncepcioja gyakorlatilag lehetetlenne tette az obstrukciot. Az ellenzek 
nem volt hajlando addig targyalni a hazszabalyokrol, amig nem sziiletik torveny a valasz- 
tasokrol (a rendeleti szabalyozas helyett). A demokratikus tabor termeszetesen ezen az 
altalanos, titkos valasztojog kodifikalasat ertette. Ha ebben nem is, de a hazszabaly-revf- 
zio elleni fellepesben szamfthatott mas ellenzeki erokre, hiszen a kormany terve - a min- 
denkori kormanytobbseg szavazataval - korlatozta volna az ellenzek javaslatteteli jogat 
is. Az elhuzodo vitakban az ellenzek minden arnyalata- igyekezett gatolni a targyalast, de 
egj'.yaratlan epizod megmutatta a kormany eltokeltseget e kerdesben. A revizio targya- 
_ lasa 1924. november 26-an kezdodott meg. A november 28-i ulesen Gyorki lmre^szoci- 
aldemokrata kepviselo felsz6lalasaban BethIen^ l stvan szerepet kezdte firtatni az Es kutt- 
-tjgyben, mire az elnok megyonta tole a szot. Gyorki az ellenzeki kepyiselok biztata sara 
^..folytatni akarta beszedet, mire - a meg el nem fogadott hazszabalyokat alkalmazya - az 
e lnok a pa rlamenti orse g gel eltayolittatta Gyorkit a terembol, s hasonlo sorsra jutott egy 
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Jjbeja!isjcegyiselo is. Utobb a veluk szolidaritast valla jo_ejlejizekjJi^pviseJQket^sz.lilten.-ki- 
vezettek. Ez az epizod szolgalt indftekul ahhoz, hogy a Dennokratikus Sz6vetseg korul to- 
morult eIIertzekt erok kfvoji0IJanak a jjarlamem^ a passzjyitast., 

A botrany megrenditette a konszoIidaci6ba vetettjji^lmat^s_ez ne.mcsak a passzi- 
vit£shoznerrTcsatlakozb ellenz^ki erok, hanen^bizonyos kormanyta mogato c soportok 
.-raagatajMsi^ targyaljon a kiyonultakkai; am' 

a kormanyfo semmilyen kompromisszumra nem volt hajlando. Osszpontositotta a kar- 
hatalmi eroket, hogy ha az ellenzek netan az utca tamogatasat kerne, ne erjek varatla- 
nul az esemenyek, am erre nem kerult sor. 

Bethlen eltokeltseget mutatta, hogy tudomast sem veve az ellenzek jelentos resze- 
nek tavolletetol, valtozatlanul napirenden tartotta a hazszabaly modosftasaf es el is fo- 
gadtatta azt a csonka Hazzal, majd beterjesztette a valasztojogi torveny tefvezetet, es 
bejelentette, hogy szandekban all visszaallitani a felsohazat. Az ellehzeknugyvelfe; Hogy 
a kormany vegul nem fog ilyen sarkalatos torvenyeket egy csonka parlamenttel megtar- 
gyalni, s a napirendre tuzesnek csak az a celja, hogy megpuhftsa a passzivitast valaszto- 
kat; am a valasztojogi torveny targyalasai szabalyszeruen - mintha mi sem tortent vol- 
na - megkezdodtek. 

J^*Az ellenzek ezuttal is hiaba remelte a „demokratikus hatalmak" tamogatasat, mfg a 
/ kormany rendre sikereket ert el kulpolitikajaban. A parlament bojkottjanak eredmenyte- 
lenseget mutatta, hogy megindult a liberalis kepviselok egy reszenek „visszas2ivargasa'. 

Ami az MSZDP-t illeti, a szakszervezetek, amelyek a partot politikai kepviselojuk- 
nek tekintettek, nyomast gyakoroltak a frakciora a visszateres erdekeben. A part mas 
vonatkozasban is kellemetlen helyzetben volt. A kormany zsarolasat kivedendo, 1924. 
december vegen a Nepszavaban nyilvanossagra kellett hozni a Bethlen-Peyer-paktum 
*^-£ z6veg et. 

^•^A passzivitasba yonultak 1925. majus 26-an tertek vissza a parlamentbe. A vegso- 
/ kig kitartok: az MSZDP, Vazsonyi partjanak es a Kossuth-partnak a kepviseloi is teljes 
erovel bekapcsolodtak a valasztojogi torveny vitajaba. 

^__ A korm any elkepzeleseinek elso elemeLmA i^il24~ve&em^.Bethleraa 

Pesti Naplonak adott nyijatkoz ataban mar Jkojyonalazta azt a koncepciojat, hogy az uj 
__ szabalyozas nerr^ teszi sem aTtaIanossa. s_em-tit_k o s s a .a va l as ztoj q%q t. Ezzel kapcsolatban 
nagyvonaluan elsiklott azon koriilmeny folott, hogy az 1922-es fuzio alkalmaval Nagy- 
atadiek kovetelesere az Egyseges Part programjaba bekerult, hogy „alkalmas idoben" 
megfogjak valosftani az altalanos es titkos valasztojogot. Ezt a problemat ugy hidalta at, 
hogy azt allftotta: e koveteles csak az egykori Kisgazdapart programjaban szerepelt - 
ami nem felelt meg a tenyeknek. Bet hIen egy masik, mar.l925 alejeLmegnyilatkozasa- 
ban kibovftette a valasztojog demol<fatikus reformjaval szembeni ervrendszeret, szamft- 
va arra, hogy az ellenzek*majd - mint szokta - Europara fog hivatk()ziji. Mint mondot' 
ta, a demo'kratikus Nyugaton bevalt intezmenyek „Magyarorszagon azt ideznek es ide- 
^ik elo, hogy minden olyan demagogia, amely a s2envedelyekre apellal a felsobb'osz- 
talyokkal szemben, nagy sikerre talalhat, mint lattuk 1918-ban". 4 ^ 


Pesti Naplo, 1924. december 25., illetve 1925. januar 13. 


A miniszterelnoki megnyilatkozasokkal osszehangolva megszolaltak a megyei tor- 
venyhatosagi bizottsagok is. Reszben takarekossagi okokra hivatkozva, reszint azert, 
mert fgy lattak biztosftva, hogy csak hazafias, es tanultsaguknal, szellemi kepesseguknel 
fogva vezeto szerepre hfvatott retegek keruljenek be az alkotmany sancaiba, elvetettek 
az altalanos, titkos szavazati jogot. 

varmegye torvenyhatosagi bizottsaganak 1925. februar 16-an kelt felirata kifej- 
tette: „Ez ido szerint a valaszt6jpgi tprvenynek tul.zottan radikalis megoldasat korainak 
es nemzeti erdekeink vedelme szempontjabol karosnak fteli, es kulonosen a titkos sza- 
, vazasnak, amely a magyar ember alapjellemvonasaival ellentetben all, az egesz vona- 
jlon leendo elejteset feltetlenul es elengedhetetlenul szuksegesnek tartja, figyelemmel 
/arra, miszerint tapasztalati tenyt kepez, hogy a titkos valasztojog mellett a felelotlen, lel- 
kiismeretlen es minden eszkozzel ervenyesulni akaro demagogia kovetkezteben a jol 
megszervezett, de politikailag iskolazatlan tomegek eloterbe kerulnek..." Ennek elkeru- 
lesere a megye kozonsege felkeri a miniszterelnokot, hogy „a titkos valasztast a mini- 
mumra korlatozni meltoztassek", nehogy az emlftett tomegek „az 1919. evihez hason- 
16 felforduiast zudftsanak ujbol az akkori aleltsagabol meg alig labraallott nemzetre". 5 
Heves megye torvenyhatosagi bizottsaga az emlftett, megismetelt ervrendszerhez meg 
azt is hozzatette: „A nok valasztojoganakfenntartasatszinten nem tartjuk megengedhe- 
tonek, mivel a magyar ember gondolkozasaval nem fer ossze, hogy felesegeben ne a 
huseges hazastarsat, hanem a szavazo polgart becsulje." ,, 

A hasonlo szellemisegu hatarozatok, feliratok minden megyeben, valamint Debre- 
cen, Gyor, H6dmezovasarhely, Kecskemet es Sopron torvenyhatosagaban is megfogal- 
mazodfak. Adott volt tehat a hivatkozasi alap a nemzeti kozvelemenyre. Hangot kapott 
v a vitaban a konzei*vatfv tudomanyossag is. 

Kovacs Alajos, a Kozponti Statisztikai Hivatal igazgatoja kulon fuzetben foglalta osz- 
sze a magyarorszagi valasztojogi torvenyek tortenetet. Irasaban nagyvonaluan eltekin- 
tett a szavazas modjanak problemajatol, kizarolag azt vizsgalta - osszevetve az 1918: 
XVII. tc.-vel -, hogy a Bethlen-fele javaslat mekkora jogkiterjesztest jelent. Azt igyeke- 
zett bizonyftani, hogy a kormany tervezete „nem az intelligens ipari munkassag valasz- 
tojogat szorftja meg, hanem a mezogazdasagi munkasoket es cseledeket, tovabba a ku- 
lonbozo agban dolgozo napszamosoket es hazi cseledeket". A javaslat, mikent az 1922- 
es valasztojogi rendelet, szamol „az orszag lakossaganak kulturalis es szocialis viszonya- 
ival, es szamol azzal a veszellyel, amelyet a szelsoseges, teljesen altalanos valasztojog 
jelent". Az Europara hivatkozokkal szemben a tudos szerzo hangsulyozta: „Ne izgasson 
bennunket az, hogy mit mond a kulfold a mi valaszt6jogunkrol. Minden orszag olyan 
valasztojogot csinal maganak, amely sajatos viszonyainak es erdekeinek megfelel." Ko- 
vacs itt ovon aluli utest mert a kormanyjavaslat egyik fo ellenzojere, Vazsonyi Vilmosra, 
szembesftvc v ot 1918-as miniszteri velemenyevel ( ami logikajaban nagyon hasonlo volt 
Kovacs Alajos 1925-os felfogasahoz. Vazsonyi akkor (is) azt mondta, hogy a kulfoldi ve- 
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lemenyek azert sem erdeklik, mert „csakJatszolag azok, legtobbszor alarcos belfoldi ve- 
lemenyek". Kovacs helyesli Vazsonyi 1918-as mondandojat, hozzateve, hogy ezzel ma- 
ga is „beismerte, hogy a kulfoldi velemenyek rendesen M^gyarorszagon keszulnek". Ar- 
ra az ervre, hogy a nagyszamu kirekesztett miatt a valasztojog ugye Magyarorszagon 
nem fog nyugvopontra jutni, Kovacs Alajos a kovetkezoket frta, mintegy megnyugtata- 
sul: „Azok a tomegek, amelyek sulyt helyeznek arra, hogy valasztok lehessenek, mar 
bent vannak 6s bent is maradnak a valaszt6jogbari. Azok a tan.u|atlan, ertelmetien^ uj- 
sagot nem olvaso es a kozdolgokhoz egyaltalan nem eito emberek pedig, akiket meg a 
legenyhebb ertelmisegi cenzus is kirekeszt, maguk soliasem fogjak kovetni a valasztoj'o- 
got..., amelynek ugyszolvan meg mibenleterol sincs fogalmuk, ellenben kovetelni fog- 
jak helyettuk azok, akik ezeket a tanulatlan, kritika nelkuli es ennelfogva mindenre kap- 
hato tomegeket csak azert akarjak a valasztok koze bejuttatni, hogy azokat az 6 szelso- 
seges^ az allarn celjaival es erdekeivel ellentetes torekveseik szolgdlataba hajtsak." 7 

A „nemzeti kozvelemeny" megnyilatkozasaihoz kepest szinte liberalisnak hatott a 
nemzetgyules valasztojogi bizottsaganak jelentese a szoban forgo torvenyjavaslattargya- 
ban, hiszen a nok szavazati joganak fenntartasa mellett foglalt allast. Igaz, az 1922-es 
rendelethez kepest nem negy, hanem hat osztaly elvegzeset szabtak meg feltetelul. Fi- 
gyelemre melto a bizottsag ervelese is. Szerintuk a nok, fokent a csaladanyak, „oly er- 
tekes konzervativ erot kepviselnek, amelynek ervenyesulese a politikai eletben, fokent 
a valasztojog altalanossa tetele eseten, csak nyereseget jelent". 

^ A javaslat a Friedrich-fele valasztojogi szabalyozast kiveteles jellegunek minosftette, 
es alapelvkent rogzitette, hogy a „jogkiterjesztes tekinteteben is a jogfolytonossag alapja- 
ra lielyezkedjunk", azaz a „haladast" az 1913: XIV. tc.-hez, a Tisza lstvan ihlette torveny- 
hez merte. Ennek megfeleloen az altalanos valasztojog csak mint idealis vegcel szerepelt 
a jelentesben, viszont a „magasabb erdekek" megliatarozta konkret szabalyozas jegye- 
ben kimondta: alaposan merlegelni kell, „kik alkalmasak ertelmi es erkolcsi tekintetben 
arra, hogy az urnak ele eresszuk oket, es hogy a nemzeti szempontbol valo megbfzhato- 
sag elofelteteleit kikben feltetelezhetjuk. „Ebben a tekintetben korlatokat kell megallapi- 
tani, vagyis a jogok biztosftasanal a polgari tarsadalom vedelmerol kell gondoskodnunk 
az egyoldalu osztalyuralmi torekvesekkel szemben." Ezt a tervezet, amely lenyegeben az 
1922-es rendeletet kivanta torvenyerore emelni, megfeleloen biztositotta. 

A politikai berendezkedes stabilitasat, az uralkodo elit hegemoniajanak fenntarta- 
sat szolgalta a szavazas tervezett modja. „Bizottsagunk tobbsegenek az a velemenye - 
fgy a jelentes hogy a valaszt6jog kozjog leven, elvileg annak csak nyilt gyakorlasa 
indokolt."' 1 Ehhez kepest hajlandonak mutatkozott nemi kompromisszumra, amennyi- 
ben kesz voltfenntartani a titkos szavazast Budapesten es kornyeken, valamint azokban 
a torvenyhatosagi jogu varosokban, amelyek egynel tobb kepviselot valasztanak (fgy 
meglosztottak a titkos szavazastol hasonlo statusu kisebb van.)Sokat, amelyek meg 
1922-ben titkosan szavaztak: Bajat, Sopront, Szekesfehervart). A tervezet biztositam ki- 

7 Kovacs Alajos: A magyar valasztojogi reformok szamszeru hatasa. A Magyar Tarsadalomtudomanyi Tar- 
sulat kiadasa, Budapest, 1925. 21. es 23-24. 
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vanta a titkos szavazast ot banyakeriiletben: Ozdon, Dorogon, Tatabanyan, Salgotarjan- 
ban es Pilisvorosvarott. Am ezt a jogkiterjesztest a targyalasok soran a kormanytobbseg 
kepviseloi „kiszavaztak" sajat javaslatukbol. 

A bizottsag velekedese szerint a titkossag „nem kovetelmenye a demokracianak. Al- 
lami intezmenyeink atalakftasanal sajatos viszonyainkra, es nem a kulfoldi mintakra kell 
elsosorban figyelemmel lennunk." 9 

A sajatos viszonyok lenyeges eleme volt az ajanlasi rendszer. Csak olyan jelolt in- 
dulhatott a vaiasztasokoh, aki elozetesen megszerezte a jogosult polgarok 10%-anak 
irasOs tamogatasat (ez a nagyobb keruletekben legalabb 1000 ajanlast jelentett), Ez a 
rendszer.-a titkossagot is erosen relativizalta, biszen az ajanlasi fven a tamogato minden 
fontos szemelyi adata szerepelt. A leveltarakban mindmaig gondosan megorzott aj anla - 
si-fvek-korl = atlan 1ehet6s6get nyujtottak a kozigazgatasi hatosagoknak arra, hogy.a „rossz 
utra tevedt" polgarokat megdolgozzak. Az ilyen renitens szemely nem kaphatott tele- 
font/ kbcsma-, trafik- vagy csak ujsagarusi engedelyt, esetleg a kovetkezo valasztason ki- 
hagytak a valasztoi nevjegyzekbol, de erhettek egyeb hatranyok is: peldaul surgosen be 
akartak hajtani az adohatralekat, mihelyt megjelent a neve egy ellenzeki part jeloltje- 
nek fven. Ez a rendszer igazan csak az 1926-os valasztasoktol mukodott, hiszen ekkor 
mar a Bethlen-rezsim (reszben a B-listazasokkal, reszben a megmaradt allomany ked- 
vezo anyagi kondfciokba helyezesevel) megfeleloen a „magaeva tette" a kozigazgatast. 

A valasztasok eredmenyet befolyasolhatta a keruleti beosztas is. A kormany a hu : 
szas evek derekatol folyamatosan kert elemzeseket a foispanoktol abbol a celbol, hogy 
az'Egyseges Part szamara minel kedvezobben modosftsak a keruleteket, am lenyeges 
valtozasok nem tortentek, csak kisebb kiigazftasok. Az anomaliakra meg Vass Jozsef mi- 
niszter is felhfvta a figyelmet a kormany 1925. februar 9-i ulesen, ahol a valasztojogi tor- 
venyjavaslatottargyaltak. Megemlitette, hogy az 6, valamint Huszar Karoly keruleteben 
20 000-20 000 valaszto van, szemben az 1922-ben kormanytamogatokent mandatu- 
mot szerzo, am utobb a liberalis taborhoz csatlakozo Kis Menyherttel, aki mogott mind- 
ossze 787 polgar all. A koalicios kereszteny parti partner kifogasat az eloado belugymi- 
niszter azzal intezte el, hogy a keruleti beosztas modosftasa „igen sok idot venne igeny- 
be", s ezeit a kormany a tovabbiakban nem foglalkozott a kerdessel. 1 " 

A kormany valaszt6jogit6rveny-javaslatat 1925. majus 8. es julius 7. kozott 32 ule- 
sen targyalta a nemzetgyules. A javaslatpt kezdetben nemcsak a szocialdemokrata es a 
liberalis csoport, hanem szinte a teljes ellenzeki tabor tamadta. A parlament T925. ma- 
jus 12-i es 27-i ulesen Griger Miklos es Csfk Jozsef keresztenyszocialista kepviselok is az 
^altalanos, titkos, egyenlo es a nokre is kiterjedo valasztojog koveteleset fogalmaztak 
j m£g. Arra a kormanyparti ervre, hogy fgy a keresztenyszocialistak egy taborba kerultek 
i az MSZDP-vel, Szabo Jozsef keresztenyszocialista kepviselo fgy valaszolt: „A szocialde- 
mokracia a keresztenyszocializmussal talalkozik akkor, ha a nepjogok kiterjeszteserol, 
ha az igazsagrol van szo.” 11 



11 Uo. 421. 

10 Uo. 411-412. 

n Nemzetgyulesi Naplo 1922-1926. XXXI. 411. es XXXII. 231. 
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Termeszetesen szembeallftottak a hivatalos javaslattal allaspontjukat - az altalanos, 
titkos valasztojog koveteleset- a liberalis es szocialista kepviselok is, am hiaba hivatkoz- 
tak Europara, vagy arra, hogy a nyilvanvaloan konzervatfv, jogokat szukfto kormanyja- 
vaslat az elcsatolt teruletek magyarsagara is rossz hatassal lehet, hiszen az uj allamkote- 
lekek kozott elok esetleg tobb demokratikus jogot ekeznek, mint az anyaorszag polga- 
rai. A kormany nem kfyant az ellene rvekkel foglalkozn i. 

vita"sorarTlTkormanyzati padsorokban gyakran csak nehany kepviselo ult, kifejez- 
. ve, hogy a hatalom a benyujtott javaslattal minden lenyeges dolgot elmondott e targy- 
ban, s a vitanak csak formalis jelentoseget tulajdonft. Ahogy a kikuldott valasztojogi bi- 
zottsag jelentese megfogalmazta, a javaslat „a jogkiterjesztes tekinteteben elment addig 
a szelso hatarig, amelyet- legalabb ma meg —a kiilonbozo tarsadalmi tenyezok egyen- 
sulyanak veszelyeztetese nelkul atlepni nem szabad". 12 Ennek megfeleloen a vita nem 
parbeszed volt, hanem parhuzamos monologok eloadasa, s csak jelentektelen- modos-f- 
tasok szulettek az ellenzeki bfralatok nyoman (peldaul a kepviseloi esku elmaradasa). 

/ A fovarosi onkormanyzati valasztas eredmenyei is megosztottak a tobbe-kevesbe 
/ e gyseges ellenzeki frontot. A Demokratikus Szovetseg gyozelme meggyozte az oppozi- 
cio konzervativabb es jobboldali reszet arrol, hogy igenis szukseg van a korlatozo jog- 
szabalyokra, s fgy a kovetkezetes kritikat kepviselo IiberaIis-szociaIista blokk megleheto- 
(t sen elszigetelodott. Ennek megfeleloen a vita lezarasa utan a nemzetgyules tobbsege le- 
y nyeges valtoztatasok nelkul megszavazta a kormany javaslatab s megszuletett a Horthy- 
)\ rendszer va!asztojogat a harmincas evek vegeig meghatarozo 1925: XXVI. tc. 


A valasztasi kampany 

A Demokratikus Szovetseg meddo erofeszftesei elegedetlenseget keltettek az MSZDP 
taboraban (ekkor meg eros volt a part baloldali ellenzeke, s a porondon volt meg az alig 
nehany honapja alakult MSZMP is, amit szinten nem lebetett figyelmen kivul hagyni). 
Ennek hatasara a part 1925 vegen kilepett a Demokratikus Sz6vetsegbol, amely ezzel 
tenylegesen felbomldE A valasztojogi torveny vitajaban elszenved.ett kudarc miatti ve- 
reseg erzeset egy varatlan esemeny kozbejotte megvaltoztatta. Az esztendoJ^en- ki- 
r IlLSllS' s ^asi botrany, amely megrcndftette-a-Beth im kul ^es beIpo- 
iitikai,pozj'Qi6it / s leTietosegeTadott a rendszer liberaliS/ szocialista es legitimista elienze- 
kenek, hogy ujabb eroprobara kenyszerftse a hatalmat. A botrany parlamenti viharai - 
nak nagy resze^yoJTabbaiTJio korma nyzo, nyiIvan a miniszterelnok.keresere/ jovai 

a nemzetgyules mandatumanak lejarta elott, 1926 decemberere frta ki az uj valaszta- 
b(.)kat. A kormany felelossegerol folyo, elhuzodo vita alaposan befolyasolta a kampanyt, 
illetve a kozigazgatasi hatosagok magatartasat. 


12 Iralok... III. 422. 


Az e llenzek felle pesenek.Jmnt^llzLv ebb idoszaka 1926 el eje. Akkor targyalta az 
ugyet a kikuldott parlamenti vizsgalobizottsag. Mfg a 25 tagd testulet kormanyparti 
tobbsege felmentette a kormanyt es fejet a kozvetlen felelosseg alol, a kisebbseg 
Vazsonyi Vilmos fogalmazta kulonvelemenye ellenkezo kovetkeztetesre jutott, es a kor- 
many tavozasat kovetelte. A feszult hangulatra jellemzo, hogy a bizottsag ulesere sieto 
Vazsonyit 1926. februar 16-an ket volt kulonitmenyes tiszt a nyflt utcan megtamadta es 
inzultalta. A tamadas es a botrany izgalmai is hozzajarultak ahhoz, hogy az ellenzeki ak- 
ciokban meghatarozo szerepet jatszo Vazsonyi Vilmos 1926. majus 24-en meghalt. 

A legLtimista. jll etve a liberalis es sz o cialista elj en^k^Jermeszetesen mas es mas 
csatornakon - egyarant me gprobalta >aJk^^l Lk6zvilemenvt is mozgosftani a franj aigy- 
ben. A sz ocialdemokratak igyekeztek felhasznalni az emigrdciot is, mfg Horthy kiraly- 
parti ellenfelei jobbara beertel< sajtonyilatkozatokkal. Hamarosan kitunt, hogy ezek az 
akciok nem jarnak sike rrel. Mfg a francia kozvelemeny, s erintettsege okan bizonyos 
francia kormanykorok, valamint a francia lapok, illetve az utodallamok sajtoja 
„fogad6kesz" volt az ilyen informaciokra es nemi hajlandosagot mutatott a politikai fel- 
lepesre is (a magyar hatosagoknak’el kellett viselniuk ebben az ugyben a francia rend- 
orseg kulon nyomozasat), az a ngol konzervatfv kormany elfogadta a h[vata 1 os- magya-r-. 
magyarazatot, a Be.th|eivkormany,,,, nr)e1 .1 e a lit^ s~e z iclontott a koTfbldre valo apellalas 
ugyeben, bar az emigracio okumenikus modon keszult egy alaposan dokumentalt le- 
leplezes kiadasara. 

A frankugy az ellenzek szempontjabol szerencsetlen elmozdulasokat hozott a ma- 
gyar beipolitikaban. Azok a keresztenyszocialistak, akik a valasztojogi vitaban a kor- 
many javaslata ellen szoltak, most feltetlen lojalitast nrflitattak Bethlen irant. Termesze- 
tes, hogy az ugyben erintett jobboldali ellenzek is a kormanyttamogatta - nemcsak tet- 
tel, mint a Vazsonyi elleni tamadas mutatta, hanem a parlamentben es a sajtoban is. Ezt 
a segitseget a kormany a valasztasok soran honoralta is nemikepp. A kozvelemeny egy 
resze elfogadta az elkovetok „hazafias inditekait": e reteg szamara a liberalis, a szocia- 
lista es a legitimista ellenzeket kompromittalo teny volt, hogy a nemzetkozi baloldali 
sajto, illetve Franciaorszag es az utodallamok lapjai foglalkoztak nagy hangsuliyal a le- 
leplezesekkel. Indulataik nem az orszagottettekkel lejaratok, hanem a ,/ragalmazok" el- 
len fordultak. Az a korulmeny, hogy az tigyben felsejlett a szelsojobboldali szervezetek, 
titkos tarsasagok szerepe, a mersekeltebb korokben sajatos reagalast indftott el. Sokan 
ugy veltek, nem szabad Bethlent „ejteni", 6 megis a kisebbik rossz. Ezt a hahgulatot ta- 
laloan jellemzi Vambery Rusztem, aki nem a frankugy, hanem a Beniczky-botrany kap- 
csan egy Karolyihoz (rott 1925. junius 25-en kelt leveleben, talan nemi tulzassal ezt fr- 
ja: a pesti zsidok imajukba foglaltak: add meg nekunk a mindennapi Bethlenunket, 

es ments meg GombostdL" 13 Ez a hangulat mindenekelott a liberalis partok tamogatoi 
korere hatott. A frankhamisitok pere 1926 nyamtpjan es kora oszen zajlott, de politikai 
liatasa mar elebb kifulladt, fokent mert a z^mgolok es az (>I k 
Bethlent. Az o eltokllt magatartasat Kozma Miklos egy kesobbi naplofeljegyzese mel- 


13 Karolyi Mibaly levelezese. III. Akademiai Kiado, 1991.36. 
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tatja (1929. januar 17.). Kozma, aki egyebkent igen kritikus hangot ut meg a kormany- 
fovel szemben, szembeallftva a normalis viszonyok kozott tapasztalhato enervaltsagot a 
frankugyhoz ftasonlo „nehez es veszelyes" korulmenyekkel, hozzatette: „ezek mind 
harcos ugyek voltak, ahol lehetett verekedni". 14 A „verekedes" azonban nyilvan kifa- 
rasztotta a miniszterelnokot, mivel a per vegkifejletekor egy Hoithyhoz intezett szeme- 
lyes hangu leveleben felajanlotta tavozasat. Az iratban tobbszor emlftett faradtsag nyil- 
van igaz volt. A botranyt kfsero parlamenti harcok, sajtopolemiak, az elsimftast celzo 
kulfoldi targyalasok Bethlent eppugy megviselhettek, mint az az inzultus, amely junius 
elejen a Nepszovetseg palotajaban erte, ahol egy Justh lvan nevu emigrans felpofozta. 
Leveleben hivatkozott arra, hogy mivel a frankugyben ketsegtelenul erintett tobb hiva- 
talos szem6ly, a kormanynak az ugybol le kell vonnia a konzekvenciakat. Erre, mint em- 
Iftette, azert nem kerult sor korabban, mert ez objektfve a kormany kozvetlen bunre- 
szesseget igazolta volna, amit el akart kerulni. A kormanyzo es a miniszterelnok targya- 
lasarol nincsenek forrasaink, am bizonyos, hogy az 1926. oktober 14-i formalis lemon- 
das csak egy kisebb kormanyatalakulast eredmenyezett, s az ujjaalakult Bethlen-kabi- 
net erofeszfteseket tett, hogy - mikent a Horthyhoz frott levelben maga a kormanyfo-ki- 
fejezte - tovabbi lepeseket tegyen a konszolidacio megalapozasaban. Ennek kovetkezo 
eleme a felsohaz eletre hfvasat celzo torveny eloterjesztese es elfogadtatasa voit, majd 
amikor ez a kezdemenyezes minden nehezseg nelkul „atment" a nemzetgyulesi vitan, 
Horthy 1926. november 15-en feloszlatta a parlamentet, es kifrta a valasztasokat. 

A kozeljov6 programjat a hivatkozott levelben Bethlen a kovetkezokepp kepzelte 
el (ti. az „alapok lerakasat"): „A belpolitikaban... a termekeny epftomunkara kell szorit- 
kozni, es tartozkodni olyan nagy belpol. (rovid(tes az eredetiben - K. J.) kerdesek felve- 
tesetol, amelyek melyrehato pol. ellenteteket idezhetnek fel." 15 Ehhez a konstruktfv 
epftomunkahoz persze megfelelo osszetetelu torvenyhozasra volt sziikseg, s aligha ket- 
seges, hogy az 1922-1926 kozotti parlamenti kuzdelmek utan a kormanyfo el volt 
szanva arra, hogy minden lehetseges eszkozt felhasznal ennek biztosftasa erdekeben. 

Ha eposzi seregszemlet tartunk az 1926-os valasztason indulo, indulni szandekozo 
partok kozott, ketsegtelenul a kormanypart, illetve a kormanyt tamogato erok tombje a 
legnagyobb csoportosulas. Idetartozik a hivatalos neven Kereszteny-Keresztyen Kisgaz- 
da-, Foldmfves- es Polgari Part, roviden az Egyseges Part, a Kereszteny Nemzeti Gazda- 
sagi Part es a Keresztenyszocialista Part 1926 februari egyesulesebol letrejott Kereszteny 
Gazdasagi es Szocialis Part, az elobbinek koalfcios partnere; a valasztasokon ugyancsak 
csatasorba allo, jelentektelen Magyar Nemzeti Szocialis Part; s a kormanyt tamogatta a 
liberalis blokkbol kivalt, Szilagyi Lajos vezette Kispolgarok Orszagos Partja is. 

"-A Bethlen-kormanynak donto kerdesekben lojalis jobboldali ellenzeke volt a Gom- 

bos Gyula vezette Fajvedo Part. 

Koztes lielyzetet foglalt el a kormanypartbol kivalt, Gaal Gaszton vezette, lokalis je- 
lentosegu Agrarpart, amelyet a korabeli velekedes sem ellenzekinek, sem pedig kor- 

14 MOL Kozma Miklos iratai. Naplo, 1929. januar 17. 

15 Horthy Miklos titkos iratai. Kossuth Konyykiado, 1972. 62. 


manypartinak nem tartott, bar a belugyminiszterium kimutatasa kormanytamogatokent 
jeliemezte. 

Megoszlott a legitimistak tabora. A Szekesfehervarott elindulo grof Karolyi Jozsefet 
a sajto kormanytamogato legitimistanak minositette. Jaszberenyben grof Apponyi Albert 
partonkivulikent indult, ellenjelolt nelkul. Ot inkabb nemzeti intezmenynek, mint ha- 
tarozott politikai aramlat kepviselojenek tekintettek, am valasztoihoz intezett felhivasa- 
ban kritikus hangot utott meg a kormannyal szemben, es tamogatta a Vacott indulo el- 
lenzeki legitimista grof Andrassy Gyulat. 

A liberalis tomb is tobb aramlatra oszlott. Vazsonyi Vilmos halala utan Vazsonyi es 
Rassay hfveibol letrejott az Egyesult Balpart. Kulon erot kepviselt a mersekelt 
oktobrizmus orokose, a Fuggetlen 48-as Kossuth-part. Az egykoru sajtohiradasok bal- 
partikenttuntettek fel a Denes Istvan vezette Magyarorszagi Foldmives- es Munkaspart 
jeloltjeit is. Idetartozott nehany, magat parton kivuli ellenzekinek meghatarozo jelolt is 
(mikent voltak kormanytamogato parton kfvuli indulok is). 

Az 1926-os valasztasokon termeszetesen elindult a Magyarorszagi Szocialdemokra- 
ta Part is, es nehany valaszt6keruletben megkiserelte az indulast a Magyarorszagi Szo- 
cialista Munkaspart, igy Szolnokon es Budapesten, am az ajanlasi procedura megaka- 
dalyozta reszveteluket. 

Az Egyseges. Part es a. Kereszteny Gazdasagi Part meg a nemzetgyules feloszlatasa 
elott, oktober vegen paktumot kotott, amelyben megallapodtak a keriiletek felosztasa- 
rol s arrol; hogy lehetoleg nem inditanak egymas ellen jelolteket. Ilyesmire csakugyan 
ritkan, inkabb az onallosag latszatanak megorzeseert kerult csak sor. Meglepo engede- 
kenyseget tanusftott a kormanypart a fajvedokkel szemben, noha a kampany soran el- 
hatarolodott a „jobboldali szelsosegektol". Gpmbos Gyula ellenjelolt nelkul indulhatott, 
ezzel honoraltak a Bethlen irant tanusitott lojalitasat a frankugyben. 

A kormanypart Visz6nya a tobbi ellenzeki erohoz a kovetkezokeppen alakult. AzU 
MSZDP-t a rendszer szempontjabol „szukseges rossznak" tekintette. Az utokor szeme- 
ben kifejezetten visszafogottnak tunnek a partot illeto megnyilatkozasok. Reszben az ^ 
MSZDP elszigeteleset is szolgaltak a liberalis tabor meggyengitesere iranyulo erofeszfte- 
sek. Szilagyi Lajos, a Rassay-taborbol az utolso pillanatban kiugrasztott miskolci nemzet- 
gyulesi kepviselo, FJuska Vilmos es Ugron Gabor szereplesei a liberalis tabor bazisteru- 
letein azt kfvantak bizonyitani, hogy a konstruktiv liberalisok helye a valosagos konszo- 
lidacio politikajat folytato Bethlen lstvan taboraban van, mig az ellenzeki liberalisok tu- 
lajdonkeppen polgari radikalisok, destruktfvak. Ez a kampany nem volt eredmenytelen. 

A legitimistak irant Bethlent szemelyes indulatok is futottek a Beniczky- es a frank- 
ugyben tanusitott magatartasuk miatt. A Horthyhoz intezett, mar emlftett leveleben 
Andrassyt es koret egyszeruen betyaroknak minosftette. Ez az indulat kihatott az utob- 
biak valasztasi szereplesere is. A porundra lepo politikai erok az MSZDP kivetelevel va- 
lasztasi partok voltak, s meg az MSZDP-nek is legfeljebb a titkosan valaszto keruletek- 
ben voltak teruleti alapon szervezett, un. politikai partszervezetei. A szocialdemokracia 
szamara a fo tamaszt a szakszervezetekbe tomorult munkassag jelentette, noha ekkor 
mar- elvben - nem volt akadalya a partszervezetek kiepitesenek es rendszeres muko- 
desenek. 




A liberalis partok bazisat a valasztasi idoszakban megelenkulo, klubszeruen muko- 
do polgari korok jelentettek. A kormanypartoknak nem volt szukseguk szervezeti hat- 
terre, ezt megfeleloen potolta - mint lattuk - a kozigazgafas. -- 

A valasztasi hadjarat felszfnen a kormanypart es szovetsegesei a pozitfv kampany- 
hoz ragaszkodtak. A megnyilatkozasok a kormany ketsegtelen eredmenyeit hangoztat- 
tak, az elmultevek politikai viharaira csak attetelesen es finoman utaltak, kifogasolva az 
ellenzek „szilajon kritizalo es szemelyeskedo" hangnemet. A frankugyrol Ernszt Sandor 
peldaul ilyen bajos eufemizmust engedett meg maganak: „orszagos jelentosegu ugy", 1 '’ 
vagyis a botranynak meg a nevet sem ejtette ki a szajan. Ehelyett, mint Bethlen mon- 
dotta Szecsenyben: „...ennek a nemzetnek az ujjaepitese csak szeretettel, bekevel es 
az osszes tarsadalmi osztalyok osszefogasaval lehetseges." 17 

Ennek jegyeben a kortesuton jaro kormanyferfiak fgertek adoreformot, a foldreform 
soran letrejott kisgazdasagok tamogatasat, olcso hiteleket, felekezeti beket, "kilStas5a 
helyezve a numerus clausus eltorleset (az utobbit, igaz, ovatos formaban, tekintettel az 
e targyban egy-ket ewel elobb tett ellentetes nyilatkozatokra es a kormanytabor jelen- 
tekeny reszenek varhato ellenvelemenyere). Ha az utazo kortescsapat iparyjdeket ke- 
resett fel, akkor az orszag gazdasagi talpra allftasarol, iparvedelemrol esett szo. Salgotar- 
janban Bethlen a nemzet es az ipari munkassag ellentetenek feloldtstrdl beszelt. Ki- 
emelte a paktumban is kifejezodott munkasbaratsagat, amelynek helyesseget megero- 
sftette, bar hangsulyozta: „Nem ismerem el a szocialdemokrata partota munkassag ki- 
zarolagos kepviselojenek." Kifejtette: 6 oszinten nyujtott kezet a munkasoknak, s amit 
akkor fgert, betartotta, meg akkor is, ha ezert viszonzasul vadaskodasokat kapott (ame- 
lyeket, okkal, elmulasztott reszletezni). Kilatasba helyezte a tarsadalombiztosftasi jutta- 
tasok bovfteset, es kijelentette (ez volt az MSZDP-vel szembeni egyetlen kemenyebb 
liangutes), hogy „fel kell szabadftani a munkassagot a partpolitikai terror alol". E meg- 
jegyzese a szocialdemokrata part es a szakszervezetek osszefonodasara vonatkozott. 1!1 

Debreceni latogatasa alkalmaval a kormanyfo az esszeru jogkiterjesztes bajnokanak 
allftotta be magat, aki a konszolidacioval mindent megtett, amit az adott helyzetben a 
normalis jogrend erdekeben megtehetett. Hangsulyozta viszont: „A demokracia nem- 
csak szabadsag, hanem egyuttal nepneveles." Nem lehet, mint ez 1918 oktober6ben 
tortent, egyszeruen deklaralni a szabadsagjogokat, fgy nem lehet „demokraciat csinal- 
ni". Elobb kello szintre kell emelni a „nepretegeket", nehogy „csupan onzo celokbol 
gyakoroljak a nekik adott jpgokat". 1 '’ Kesobb, ha a nepneveles eredmenyes lesz, szo le- 
het az altalanos valaszt6jogrol, lesz megyei reform, lesz torveny az egyesulesi, a gyule- 
kezesi 6s a sajtoszabadsagrol. Ehhez az erettseget - mint tudjuk - a Bethlen-rezsim ide- 
jen azok a bizonyos nepretegek, sajnos, nem szereztek meg, s nyilvan ezert az fgert tor- 
venvek nem szulettek meg. Nem maradtak fgergetesek nelkul az elszegenyedett kozep- 


1 ‘’ Pesti Hfrlap, 1926. december 5. 

17 Pesti Mfrlap, 1926. november 25. 

Ia Uo. Beszamolo Bethlen lstvan grof salgotarjani besz^derol. 

19 Betlilen lstvan grdf beszedei es iratai. II. Genius, Budapest, 1933. 160. 


retegek, az allami alkalmazottak sem. Kilatasba helyezte Bethlen a tisztviseloi berek 
emeleset, a nyugellatas jayftasat a vasutasok jarandosagainak rendezeset es - tavlatban, 
a koltsegvetes helyzetetol fuggoen ~ a hadik6lcsonok valorizaciojat. Budapestnek uj hi- 
dakat igert, valamint a palyaudvarok kitelepfteset a varoskozpontbol. Ugyancsak Buda- 
pesten, tekintettel arra, hogy a fovaros lakossaganak mintegy 20%-a volt zsido vallasu, 
nyomatekosan allast foglalt a felekezeti beke mellett, kijelentve, hogy a numerus 
clausus csak „atmeneti intezkedes" volt. A hangsulyozott felelos centrumpolitika, a fon- 
tolva haladas, a nemzeti egyseg es megbekeles kepezte az egyseges parti propaganda 
fo motivumat. A megbekeles azonban, mint Bethlen nyomatekkal kijelentette, nem je- 
lenthette az 1918-1919-es forradalmi emigracionak adando altalanos amnesztiat. 20 

A legfobb szovetseges, a Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part, az 1926-os fuzio 
alkalmaval fogadott el egy program jellegu kialtvanyt. Jellegzetessege, hogy abbol szin- 
te minden konkret ohaj hianyzik, viszont megfogalmazodik benne a konstruktiv parla- 
menti politizalas igenye. Mint mondja, a jelen szocialis es gazdasagi problemaival kell 
foglalkozni - am ezek reszletezesetol eltekint-, minden egyeb torvenyhozasi tevekeny- 
seg irrealis politika. A nyilatkozat szerint „hianyzunk onnan, ahol meddo kritika, terme- 
ketlen hatalmi vita es bajainkon mit sem javito rekriminacio folyik". A deklaracio ter- 
meszetesen fuggetlen eronek nyilvanftotta a kulonbozo kereszteny partok fuziojabol 
letrejott uj egyseget, s hangoztatta: „Nem vagyunk dogmatikusan ellenzekiek vagy kor- 
manypartiak", am mint lattuk, ebben az esetben inkabb a pragmatikus kormanyparti- 
sag jellemezte 1926-ban es a tovabbiakban is a Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Par- 
tot, s a nagyobb partnernek is megfelelt a konstruktfv, az ugymond meddo vitakat ke- 
rulo politika deklaralasa. 21 

Bethlen es Klebelsberg azt hangoztatta, hogy az ellenzeknek nincs igazan pozitiv 
programja. Bethlen Szecsenyben errol tgy szolt: „Ellenfeleim nem tudnak egy progra- 
mot adni, keptelenek arra, hogy komoly ellenzeki politikat folytassanak ebben az 
orszagban," 22 noha 6 erdekelt lenne egy ilyen konstruktfv ellenzek letezeseben. 

Ezek a kijelentesek, bar meglehetosen oszintetlennek es demagognak hatottak, 
nem nelkuloztek bizonyos realitast A liberalis, a legitimista es a szocialista ellenzek az 
1922 es 1926 kozotti parlamenti kuzdelmekbol megertette: nincs eselye az adott hata- 
lom alkotmanyos levaltasara. Nemcsak viszonylagos gyengesege, nemcsak a kulfoldi ta- 
mogatas hianya miatt, de azert sem, mert nem tudott valosagos, a kormanypolitikaval 
szembeszegezheto alternatfvat adni. Az Egyesult Balpart 1926 juliusaban megfogalma- 
zott programja, amelyet a valasztasi kampany kezdeten megerositette, elso helyen az 
altalanos valasztojogot kovetelte, egyutt a tobbi polgari szabadsagjoggal. Allast foglalt a 
liberalis gazdasagpolitika, az olcsobb allam, az adorendszer reformja mellett. Szocialis 
kovetelesei altalanosak es esetlegesek (a munkanelkuliseg, illetve a lakaskerdes „megol- 
dasa"'). Az allamfnrma kerdeseben az volt a velemenye, hogy o sak az aikotmanyos tor- 
niak kozott megnyilvanulo nemzeti akarat donthet", ami nyiivan a nepszavazast vagy 

Uo. 151. 

21 Magyarorszagi partprogramok, 1919-1944. Kossuth Konyvkiad6, 1991.143-144. 

11 Pesti Hirlap, 1926. november 25.; Klebelsberg liasonlo hangvetelu, szegecli megnyilatkozasa Uo. 1926. 
december 3. 
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az alkotmanyozo nemzetgyulest jelentliette. A kulpolitikaban pedig megbekelesre tore- 
kedett a szomszed allamokkal. 2 -' 

Az MSZDP valasztasi kialtvanya szocialis vonatkozas6an fogalmazott meg rendszer- 
kritikat, s fokent a szanalasi valsag okozta munkanelkulisegrol, a kozepretegek elszege- 
nyed6serol szolt. A kovetelesek kozott elso helyen itt is az altalanos, titkos valasztojog 
allt. A szinten kovetelt tobbi polgari szabadsagjog kozul a kialtvany kiemelte a szervez- 
kedesi szabadsag teljesse tetelet azon retegek szamara is, amelyek a paktum ertelme- 
ben nem voltak szervezhetok (vasutasok, kozalkalmazottak, mezogazdasagj mjunk^sok 
stb.). A kia|tvany nepszavazast akart az allamformarol, es biztosftani kfvanta a koztarsa- 
sagi propaganda szabadsagat. Allast foglalt az onkormanyzatok demokratikus reformja 
mellett. Tanszabadsagot, korlatlan vallasszabadsagot, ingyenes nepoktatast kovetelt. A 
munkaugyi viszalyok rendezesere intezmenyes egyeztetest es a sztrajkjog elismereset 
kfvanta. Uj foldreformot, a kisipar es a kiskereskedelem kedvezmenyes hitelekkel tor- 
teno talpra allftasat, progresszfv adorendszer beyezeteset szorgalmazta a part. Biztosftas 
bevezeteset kovetelte munkanelkuliseg esetere, tovabba a mezogazdasagi munkasokra 
is kiterjedo betegseg- es rokkantbiztosftast, a munkasbiztosftas autonomiajanak vissza- 
allftasat. A kialtvany allast foglalt egy uj gyari torveny megalkotasa, a noi, a gyermek- es 
a hadirokkantmunka hatasosabb vedelme mellett. Ragaszkodott a lakasok kotott forgal- 
manak fenntartasahoz (amfg jelentosebb lakasepftkezesek nem kezdodnek), s szinten 
sfkraszallt a hadik6lcsonok valorizacioja mellett. Az MSZDP is kfvanatosnak tartotta a 
Duna-Tisza-csatorna megepfteset. Kulpolitikai koncepciojanak lenyege ugyancsak a 
szomszedokkal valo megbekeles volt. A kialtvanyt mintegy kiegeszftette a valasztasokra 
kiadott eloadoi anyaggyujtemeny, amely leginkabb a kormanyzati sikerpropaganda el- 
lensulyozasat szolgalta. 24 

A jogos kovetelesek megfogalmazasa mellett hianyzott egy olyan jellegu rendszer- 
kritika, amely kifejtette volna, hogy a bethleni konzervatfv konszolidacio betetozese el- 
vagta az utjat a demokratikus erok valasztasi programjaiban szereplo kovetelesek meg- 
va!osftasanak, s illuzio barmilyen reform megval6s(tasaban remenykedni. 

Szinte minden ellenzeki kampanymegnyilvanulas keriili azoknak a kerdeseknek az 
ujboli kritikai elemzeset, amelyek 1924 es 1926 kozott alaposan megraztak az orszag 
kozvelemenyet. Sem a liberalis, sem a szocialdemokrata szonokok nem tesznek emli- 
test a rendszer botranyairol, legfeljebb azon ironizalnak, hogy mennyire igyekeznek a 
kormanypart kepviselojeloltjei biztosftani a maguk szamara a zsido polgarsag szavaza- 
tait. A kormanypart es az ellenzek szinte egymas mellett elbeszelo dialogusa mogott 
azonban kemeny, gatlastalan harc folyik (a hatalom birtokosai reszerol) a mandatumo- 
kert, a kormanynak kellemetlen ellenzeki erok kiszorftasaert a jovendo orszaggyulesbol. 
Nincs olyan ujsag, amely ne adna hfrt a legbrutalisabb valasztasi visszaelesekrol, a koz- 
igazgatas terrorjarol. 


24 Ujsag, 1926. julius 27. A megerdsttes . Uo. 1926. november 16. 

24 Nepszava, 1926. november 17., illetve Eloadoi anyaggyujtemeny /-///. az 7926. evi orszaggyulesi valasz- 
tasokra. Kezirat gyanant. Budapest. 


Ha megkisereljuk felvazolni ezt a mecfianizmust, a folyamatot az ajanlasok gyujte- 
sevel, a kepvisel6jeloltek agitacios lehetosegeivel kell kezdenunk. 

Az ellenzeki jeloltek kesobb, vagy egyaltalan nem kaptak meg a hivatalos ajanlasi 
fveket. A kormanyparti indulok mellett korteskedok zavartalanul gyujthettek a tamoga- 
to alafrasokat. Gyakori eljaras volt, hogy a valasztopolgar es a kormanyparti megbizott 
kozott fuggo viszony altfenn. (Debrecenben peldaul a henteseket a hatosagi husvizsga- 
lok kerestek fel.) 25 A Derecsken fajvedo jeloitkent indulo Bajcsy-Zsilinszky Endret kulo- 
nosen az haborftotta fel 7 hogy ellene - akit alig egy esztendeje avattak vitezze - a vite- 
zeket mozgositottak; 2 '’ de gyujtottek alafrasokat postasok, adotisztviselok stb. is. 

Ezzel szemben az ellenzeki megbfzottakat - ha egyaltalan volt ajanlasi ivuk - aka- 
dalyozlak a munkajukban, zaklattak oket, s amennyiben a nem helybeli jelolt kiserete- 
hez taitoztak, gyakran kiutasitottak oket a valaszt6keruletb6l. Az ellenzeki legitimista 
gr6f Andrassy Gyula megbizottait peldaul azon a cfmeri nem engedtek tevekenykedni 
Vacott, hogy allftolag kozismert kommunistak. 27 

Monoron, ahol az ellenzek jeloltjekent az egyesult balparti Pakots Jozsef indult, ere- 
deti otlettel kivantak megregulazni azokat, akik ra akartak szavazni. A valasztas elotti es- 
te, sotetedes utan, csoportok jartak be a falut, es ra-rakoszontek a jarokelokre azzal, 
hogy „Eljen Pakots! y/ . Ha pedig valaki szinten eljennel valaszolt, azt az „ismeretlen tet- 
tesek" jol helybenhagytak. 2M 

Ha megis sikerult valamelyik ellenzeki partnak megindftania az ajanlasok gyujteset, 
megeshetett- mint ez Rassay Karollyal tortent Kaposvarott- hogy a megtelt ivek rejte- 
lyes korulmenyek kozt eltuntek. Hasonlo eset tortent Bekescsaban. Ott „ismeretlen tet- 
tesek" betortek az MSZDP valasztasi irodajaba. Az ajanlasi fveket nem talaltak ugyan 7 
de mas iratokat elvittek. Itt Szeder Ferenc volt a part jeloltje Bud Janos penzugyminisz- 
terrel szemben. 2 - 1 

Am’ennyiben megis osszejott a torvenyben eloirt szamu ajanlas, kovetkezett a va- 
lasztasi bizottsagok szerepe. Igen gyakori eset volt 7 hogy lehetoleg a jogszabalyokban 
rogzitett hatarido elott roviddel fedeztek fel, hogy az alairasok egy resze nern fogadha- 
to el, s a szukseges potlasokra 24 vagy 36 orat szabtak (ovatosabb politikusok, eleve sza- 
molva ezzel a trukkel, nem minden ivet terjesztettek a valasztasi bizottsag ele, tartale- 
koltak nehanyat, 'hogy konnyebb legyen a kiegeszites). Szamos ellenzeki jelolt verzett el 
igy, meg a megmerettetes elott, fokent a nyilt szavazasos keruletekben, s kenytelen volt 
visszaTepni s Ez az eljaras utotte el az MSZMP-t a budapesti II. lajstromos keruletben az 
indulastol, ez tette lehetove, hogy az elvben titkosan szavazo Kecskemeten ne indul- 
hasson egyetlen ellenzeki jeiolt sem, s igy - az utobbiak visszalepese miatt- ket „egy- 
hangu" mandatumhoz jutott a kormanypart. 


25 Magyar Htrlap, 1926. november 21. 

2lt lratok ... III. 634. 

17 Magyar Hfrlap, 1926. december 8. 

2ii Pesti Hi'rlap, 1926. december 8. 

- l ’ Magyar Htrlap, 1926. december 2. es 3. Az esetrol valamennyi lap beszamolt. 










A kozigazgatasi liatosagok az ellenzeki kepviselojeloltek szabad mozgasat is kprla- 
toztak. Megesett, hogy be sem engedtek 6 ket a keriiletekbe, masokata kampany soran 
tiltottak ki, s megesett, hogy Kiss Menyhert volt nemzetgyulesi kepviselot keriileteben 
elobb bantalmaztak, majd letartoztattak. '" 

Az ellenzek valasztasi gyuleseinek betiltasanal igen bo valaszteka volt az indokok- 
nak. Ha szabad eg alatt kfvantak tartani, a rend nem volt megfeleloen biztosftliato, a 
zart helyiseg eppen foglalt volt vagy alkalmatlan; ha a gyulest az esti orakra terveztek, 
az zavarta a polgarok nyugalmat stb. Olyan nagyvarosban, mint Debrecen, ugyanazon 
a napon (termeszetesen mas es mas helyen) nem tarthatott gyulest a kormanypart es az 
ellenzek, nyilvan hogy az utobbi ne vonhassa el a figyelmet az elobbitol. Ugyancsak 
Debrecenben a koztisztasag erdekeire hivatkozva nem engedelyeztek az MSZDP va- 
lasztasi roplapjainak terjeszteset, betiltottak a Denes-part hetilapjat (azon a cfmen, hogy 
olyan sajtotermek, amely „a valasztasi agitacio kapcsan a foldbirtokreform kerdeset" uj- 
bol szonyegre akarja hozni ). :!1 

A kampany idejen a vesztegetesi kfserletek kombinalodtak a zaklatas kulonfele for- 
maival (ami a nem hivatalos kormanyparti, vagy fajvedo ellenzekiek eseteben finomabb 
volt, bar a villanyi keruletben Bleyer Jakab professzor volt minisztert - aki nem hivata- 
los kormanyparti jeloltkent indult - szinten orizetbe vettek). A dorogi es a tatabanyai 
szocialdemokrata valasztasi irodaban peldaul hazkutatast tartottak azon a cfmen, hogy 
ott hamis bankjegyek vannak; masutt balparti kortesek zartkoru megbeszeleset minosf- 
tettek be nem jelentett gyulesnek, s eljarast indftottak a reszvevok ellen csakugy, mint 
az MSZDP egyik aktivistaja ellen, aki a part rendezvenyen valasztasi belyeget arult, s ez- 
zel a tiltott gyujtes vetseget kovette el. M 

A kozelmultban megjelent Bethlen-monografia szerzoje ketseget fejezte ki, hogy a 
csalas es az eroszak lenyeges szerepet jatszott volna az ,1926-os valasztasokon („mind- 
ezek - mint frja - ezuttal is jatszottak valamelyes szerepet"). :,: ' Erdekes ezzel szembeal- 
Iftani Kozma Gyorgy vasarosnamenyi fdszolgabfro (Kozma Miklos testvere) feljegyzeset: 
„Felsobb instrukciom az volt, hogy a hivatalos jelolteknek termeszetesen gyozniuk kell, 
de szigoruan tartozkodjam minden eroszakos es torvenytelen beavatkozastol; kivetelt 
kepeznek az oktobrista partok, az ilyen kepyiselojelolteket sziikseg eseten a legkeme- 
nyebb eszkozokkel is el kell nyomni." Kozma nem hagy ketseget a tekintetben, hogy ez 
nemcsak Bereg megyere ervenyes utasitas volt. Erzekelteti, hogy a direktfva az Egyseges 
Part orszagos kampanyat iranyfto Sztranyavszky Sandor belugyi allamtitkartol szarma- 
zott, „ki hfres volt kemeny kezerol". ' 4 


Pesti Naplo, 1926. november 25.; Magyar Hirlap, 1926. december 7. 

11 Iratok... III. 630.; Magyar Hlrlap, 1926. december 2. 

Pesti Napld, 1926. december 2. es 4. 

” Romsics Ignac: Bethlen lslvan. Politikai eletrajz. Magyarsagkutato Intezet, 1991. 173. 
M Iratok... Ml. 639. 


A valasztasi eredmenyek 


Ennek a kemeny politikanak volt a koyetkezmenye, hogy az Egyseges Part 77 , a Keresz- 
teny Gazdasagi es Szocialis Part 13, a parton kfvuli kormanytamogatok 2 , a kormany- 
h° z kozeledo fajvedok ugyancsak 2 egyhangu mandatumhoz jutottak. Ezt azt jelentet- 
te, hogy a valasztokeruletek kozel 40%-aban egyaltalan nem kerult sor valasztasra, 
a kozigazgatasi Katosagok „elinteztek", hogy csak egyetlen jelolt induljon. Az „egyhan- 
gu" keruletek kozul mindossze Mrdm^ a gyomroiben es a kun- 

szentmiklosiban alakult ki a vegeredmeny a formalis valasztasi eljaras utan, visszalepe- 
sek kovetkezteben. 

Figyelemre melto a fenti, eroproba nelkul szerzett mandatumok teruleti megoszlasa. 
Nograd-Hont megyeben tenylegesen nem kerult sor valasztasra, hiszen minden kerulet- 
ben „egyhangu" eredmeny szuletett. Borsod-G 6 mor-Kishontban es Szabolcs-Ung megye- 
ben csak egy-egy valaszt 6 keruletben szavaztak, a tobbi 8 , illetve 7 mandatumot„ajandek- 
ba" jcsptak az egyseges parti jeloltek. Szatmar-Bereg, Jasz-Nagykun-Szolnok es Veszprem 
megyeben is tobbsegben voltak az egyhangu mandatumok 4 : 2 , 8:3 illetve 5:2 aranyban. 
Pest-Pilis-Solt-Kiskun, illetve Somogy megyeben is magas volt az egyhangu mandatumok 
atanya (27-b6l t 2/ illetve 11-bol 5). Abaujban ; Borsodban, Szabolcs-Ung es Szatmar- 
Bereg megyeben azokban a korzetekben, ahol egyaltalan sor kerult valasztasra, a polga- 
rok csak hivatalos es nem hivatalos egyseges parti jeloltek kozt valaszthattak. A fentiekbgi 
vilagos: az orszag szegenyebb, kurucos hagyomanyu videkein es nehany veszelyes ipari 
zonabaņ mar eleve „lefutott" volt a valasztas. Figyelemmel Kozma Gyorgy idezett szavai- 
ra 7 r n§h 6 z lenne ezt a szabad yajasztol akarat megnyilvanulasanak tekinteni. 

A mandatumok megoszlasa az 1926. evi orszaggyulesi valasztasok utan: 


Part 

Egyseges Part 

Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part 
kormanytamogato partonkivuliek 
Kispolgarok Orszagos Partja 
Agrarpart 

Parton kivuli ellenzekiek 
Fajvedok 

Demokratak (Egyesult Balpart) 
Kossuth-part 

Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 


Mandatum 

172 

35 

3 

1 

3 

4 
3 
8 
2 

14 


Egybangu 

77 

13 

1 

1 

2 

2 


A kulontele arnyalatu liberalis, illetve a szocialdemokrata ellenzek egyiittesen mint- 
egy szaz jeloltet szandekozott inditani a nyflt szavazasos keruletekben. Ebbol 37 je- 
loltnek - jo nehany kozuluk nem partszfnekben, hanem parton kivuli ellenzekikent raj- 
tolt- sikerult elindulnia. A 35, a nyilt megmerettetesre vallalkozo szocialdemokrata je- 
loltbol mindossze 12 -t engedtek a valasztok ele allni, a tobbiek a durva presszio hata- 
sara kenytelenek vgltak yjsszalepni. 
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A fajvedok 17 jelolttel alltak csatasorba. A Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part az 
Egyseges Parttal kotott megallapodas alapjan altalabaņ kerulte az iitkozest az utobbival, 
mindossze 11 keruletben allftott ellenjeloltet Bethlenekkel szemben. Az ellenzeki legi- 
timistak ot keruletben probalkoztak. , . ,.. 

Tekintettel arra, hogy a nyflt szavazasos keruletek szama 199 yolt^rnfig opbrnalis 
esetben, a legteljesebb ellenzeki osszefogas eseten (ami termeszetesen kizart dolog) is 

eleve eselytelenek voltak az ellenzeki partok. 

A valasztasi procedura, amelyre 1926. december 8. es 15. kozott kerult sor, szin- 
ten nem nelkulozte a hatosagi es egyeb beavatkozasokat. A valasztojogi torvenyben (el- 
lenfetben az eredeti kormanyjavaslattal) nyfltta nyilvanftott banyaszkeruletekben elbo- 
csatassal, a koloniarol valo kilakoltatassal fenyegettek meg a szocialdemokrata part po- 
tencialis szavazoit. Vacratoton - abban a keruletben, ahol Andrassy Gyula grof volt az 
ellenzeki jelolt - csendorsortuz is eldordult. Az „eredmeny" ket halott es harom 
sebesult 

A nyflt-keruletekhea.az„ Egyseges Part 161 mandatumot szerzett fezek kozul 86-ot 
valasztottak csak meg teņylegesen). A Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part 25_ epvi- 
seloi helyet kapott a paktum eredmbnyekent a nem lajstromos keruletgkben, fokent a 
Dunantul nyugati reszbn (egy-egy kisebb „szigettel" Bacs-Bodrog, Heves, Nograd es 
Szolnok megyeben). Tenyleges valasztas^al azonban a nyilt keruletekben csa 12 t va 
lasztottak meg (koziiluk egyet-egyet Gy6r, Somogy, Vas es Zala megyeben kormanypar- 
ti jelolttel szemben, mfg a Sopron megyei Lovon ket kereszteny jelolt merkozott egy- 

massal a mandatumert). . . , 

A fajvedok fo bazisa az egykori Duna-Tisza kozi ellenforradalom^ 
probalkoztak (sikertelenul) Bihar, Hajdu, Heves, Somogy es Zala megyeben is. B\ ar 
ban, a derecskei keruletben Bajcsy-Zsilinszky Endre kfserelte meg megonzm korabbi 
mandatumat, de meglehetosen botranyos korulmenyek kozott maradt alul (12 szava- 

zattal) Pekar Cyulaval szemben. t ^ , 

Az abadszaloki keruletet (egyhangulag) Gombos Cyula mintegy^ ajandekba ^pta. 
Kunszentmikloson a batalom altal turt eroszakosSagok es visszaelesek nyoman (a valasz- 
tasi bizottsag elnoke le is mondott ezert) a fajvedo Hejjas lvan szerzett mandatumot a 
kormanyparti jeloltekkel szemben ugy, hogy az elso forduloban a hivatalos kormany- 
parti jelolt kiesett a kuzdelembol, s a nemkfvanatos egyseges parti Kelemen Kornel, il- 
letve Hejjas lvan kozott potvalasztasra kerult volna sor, am az elobbi kenyszeru vissza- 
lepese miatt Hejjast vegul „egyhangulag" megvalasztottnak nyilvanftottak. 

A legitimistak elleni indulatokra mar utaltunk. Kulonosen a dombovari keru etben 
indulo Pallavicini Gyorgy orgrof, valamint grof Andrassy Gyula vaci jelolt volt kellemet- 
len a hatalnm szamara. meg a Beniczky-, es a frankugyben tanusftott magatartasuk mi- 
att. Erdekes ezzel kapcsolatban a Pesti Naplo egyik lnradasa. A lap munkatarsainak er- 
tesulese szerint: „a kormany valasztast intezo tenyezoi minden korulmenyek kozt azt 
akarjak elerni, hogy Andrassy Gyula es Pallavicini Gyorgy ne keruljenek be az u) orszag- 


■ K Pesti Ntrlap, 1926. december 7. 
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gyulesbe. A vaci es a dombovari valasztokeruletben a kormanypart kortesei nyfltan han- 
goztatjak, hogy Pallavicini es Andrassy nem lehetnek es nem lesznek tagjai az uj 
parlamentnek. //;i(i 

Vereseget is szenvedtek mindketten az egyseges parti jeloitekkel szemben. Aligha 
veletlen egyebkent, hogy Andrassy keruleteben kerult sor a csendori eroszakra. Egyhan- 
gu mandatumot kapott viszont a mersekelt, am legitimista Apponyi Albert grof Jaszbe- 
renyben, orokos keruleteben, illetve Sigray Antal grof Kormenden. Oket a belugymi- 
niszterium 1926. december 30-i osszefoglaloja parton kfvuli ellenzekinek minosfti. 

A Somogy es Zala megyeben elindult negy jgrarparti jelolt kozul Gaal Gaszton el- 
lenjelolt nelkul gyozo tt, mfg Zalaban ket jej oltju k a kormanyparttai szemben ert el sj- 
fcert^s'egy pedig ugyancsak az Egyseges Part elleneben maradt alul. 

Ami a sokszfnu liberalis ellenzeket illeti, a nyflt keruletekben egy olyan mandatum 
volt, amelyet - bar formalisan partonkfvulikent - ilyen szimpatiaju jelolt szerzett meg 
(Oriszentpeteren Beck Lajos). A parton kfvuli ellenzekikent megvalasztott Strausz lstvan 
(Marcali) nem tartozott egyetlen parthoz sem, mig az emlitett belugyi kimutatasban sze- 
replo Wachtler lstvan (Nezsider) valojaban kormanytamogato partonkivuli volt. ^ ^ 

Az egyeni nyflt keruletekben indulo tobbi liberalis jelolt mind elverzett, viszont 
ma^at'Um a liberajis partok disszidensei: Szilagyi Lajost ellenjeloit neTkQhva- 

lasztottak meg Berettyodjfa(en 7 es-Kaposvarott Ugron Gaborgyozott Rassay Karoly elle- 
neben. 

Hasonlo-sorsra jutottak az-MSZ-DP kepvise|ojeloItjei a nyilt szavazasos valasztoke- 
ruletekben. Tatabanyan, Dorogon, Soroksarott Peyer Karoly, Kabok Lajos es Malasits 
Geza maradt-alul jelenMktelen kereszt6ny parti politikusokkal szemben. Mindharom 
keruletnek korabban- szociajdemokrata kepviseloje volt. Sopronban szinten kudarcot 
vallott az 1922-ben gyoztes Hebelt Ede, s mfg az 1 922-es valasztasok soran csak a ma- 
sodik forduloban szenvedett kisaranyu vereseget az MSZDP jeloltje Szekesfehervarott, 
1926-ban Blasko Artur kevesebb szavazatot kapott (835), mint a torvenyben elofrt es 
benyujtott ajanlasok szama. Ez a kampany es a valasztas kozotti ^nyomasra" enged ko- 
vetkeztetni. 

Igazolodni latszott a Kozma Gyorgy altal megfogalmazott kormanyzati direktiva az 
un. oktobrista partok szereplesi eselyeirol. 

Ami a titkosan szavazo, lajstromos keruletek eredmenyeit illeti, itt realisabb kep raj- 
zolodott ki az er6viszonyokrol, noha a valasztojog torvenyi szabalyozasa csokkentette a 
jogosultak szamat, s bar a titkos keruletekben a szavazas kotelezo volt, csak Budapes- 
ten mintegy 85 000 valaszto maradt tavol az urnaktol. 

Budapest liarom lajstromos keruleteben a Wolff-part indult az 1926-ban fuzionalt 
keresztenypartok szfneben, s 61 951 szavazattal 9 mandatumot szerzett. Masodik he- 
lyen vegzett az MSZDP (59 492 szavazat, 7 mandatum), utana kovetkezett az Egyesult 
Balpart (48 375 szavazat, 6 mandatum), majd az Egyseges Part (37 731 szavazat, 4 
mandatum). 


M * Pesti Naplo, 1926. ciecember 3. 
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A Budapest kornyeki keriiletben az MSZDP szetezte a legt6.bb vqksot (22 125 - k£t 
mandatum), majd egy-egy mandat;umQt nyert az Egyjseges Part (15 947), az Egyesult 

Balpart (10 233) es s Wolff-part (7860 szavazat). , 

Debrecenben az Egyseges Part, az Egyesiilt Balpart es az.MSZDP egy-egy manda- 
tumot szerzett 11 488, 51 181 es 4690 szavazattal. , 

H6dmez6vasarhelyen az Egyseges Part egy, a parton kivuli,_a Kossutfupartbc^lp- 
zel allo ellenzeki jelolt szinten egy mandatumot nyert 3212, illetve 3716 szavaza a . 

Gyorott a Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part, yalam.nt az MSZDP jutott egy-egy 
mand6tumhoz 4871, illetve 4298 szavazattal. Az Egyseges Part (3382 szavazo) nem )u- 

tott kepviselethez. , , ... 

Kecskemeten, mint emlftettiik, egyhangu szayazasyolt (ket egyseges par ti man da- 

tumot eredmenyezett). , . . c7nD , 7 „ :i| oK/ „ 

Pecsett egy-egy mandatumot nyert az Egyseges Part es az MSZDP 6753, illet 

5216 szavazattal. n . . . ✓ „ 

Szegeden egy-egy kepviseloi lielyet szerzett az Egyseges Part ( ajal£artes^az 

MSZDP A szavazatok szama 11 507, 5906 es 5913 volt a partok fent. sorrendjeben. 

Miskolcon egy-egy mandatumhoz jutottak a szocialistak (4142) es a fajvedok 
(6741), es viszonyfag sok szavazatot nyertek a disszidens liberalisok (2625ntnrft,ve- 

dok mogott sorakozott fel a kormanytamogato szavazotabor is. 

Ha meg akarjuk vonni az 1926-os valasztas.ok merleget, ugy megallapithatjuk: 
Betblen szinte >,tulgy6zte" magat, Az ellenzek osszezsugorodasa^ mar-c-sa^em^zegy- 
partrendszer allapotat eredmenyezte, hiszen a Kereszteny Gazdasagi es. Szocialjs Pa ^ 
integralodott a hatalomba, s a fajvedok is „megteroben" voltak az Egyse^es Partba. Ez 
a tomb, a kormanytamogato partonkfviiliekkel es a hasonlo orientacioju Agrarp^rttal i- 
egeszulve, korulbelul 90%-os bazist jelentett a kormanyprogramban meglurdetett nyu- 
godt, konstruktfv legkoru epitomunkahoz. r , ,,. ( . .., 

Az ellenzek vereseget meg teljesebbe tette, hogy a valasztas ’ 

dott a liberalis tabor erozioja. A torvenyhatosagi frakcio szartlos teklnfelyes tagja, va a- 
mint az ellenzek fopolgarmester-jeloltje (s egyben a budapesti listan megvalasztott or- 
szaggyulesi kepviselo), Barczy lstvan, atlepett az Egyseges Partba ^ 

Az ellenzek kudarca kapcsan a fentiekben boven szoltunk a hatosagi terrorrol, am 
tulzas lenne, ha csak ezzel magyaraznank a lesujto eredmenyt. Resze voh. ^bben az 
1924 es 1926 kozott sorozatban elszeiwedett veresegeknek, amelyek ketsegtelenu ^ 
nftoan hatottak az ellenzekre. Ez kifejezodstt - mint mar utaltunk ra - a liberalis es,a 
szocialista erok alternatfvat nem kmalo kampanyaban, hiszen maguk semi h.ttek h.het- 
tek abban, hogy akar egyutt, akar kulon-kulon alternatwat fgerhetnek Bethlennel szem- 
ben Az ellenzeknek kenytelen-kelletlen el kellett fogadnia a rendszer „jatekszabalya- 
it", amelyek kizartak a vegrehajto batalombol. Arra is ra kellett eszmelnie, hogy politi- 
kaja mas idosikokban mozgott, mint a kormanye. Az ellenzekiek lelekben m eg bizo- 
nyos mertekig a dualizmus viszonyai kozt eltek, politikai kuiturajuk nem illeszkedett a 
huszas evek Magyarorszaganak viszonyaihoz. 1924 es 1926 kozott keseruen kelle 
megtapasztalniuk, hogy tevedtek, s az utolso lecke maga az 1926. december. valasztas 

volt. 
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Hasonlo iskolat jartak ki az ellenzeki partok valasztoi is. A partok 1922-ben meg kis- 
se a regi Magyarorszagon ereztek magukat, szavazotaborukra viszont hatottak az 
1918-1919-es forradalmak emlekei. Az 1922ms valasztasokon korantsem csak a sza- 
razati joggal rendelkezo szervezett munkasok szavaztak az MSZDP-re, hanem - a tit- 
kosan szavazo varosokban - a szegenyebb kispolgari tomegek jelentos resze is. A libe- 
ralis partok moge pedig felsorakoztak azok a retegek - foleg a videki ki&yarosokban-, 
amelyek a rnegiiidull konszolidacioban egy demokratikus kibontakozas remenyteljes 
kezdetet szerettek volna latni. A kornruiny h.atalm6nak megingalhalatlansaga, a bethle- 
ni prtlitika'vitafhafatlah sfkerei, az a latszat, liogy Bethlen a lehetseges jozan „kozepet" 
kepviseli az eredmenytelenul izgagaskodo baloldali ellenzek, illetve a meg mindig fe- 
nyegeto jobboldal kozott, megtelle a hatdsdt a valasztokra. Ebben a hangulatvaltozas- 
ban nagy szerepe volt Bethlen 1926 oszi megnyiiatkozasainak, az Egyseges Part un. sza- 
badelvu, Kallay Tibor vezette szarnya aktivitasanak es a disszidens liberalisok kampany- 
szereplesenek. 

A kormanyfo, kulonosen a fovarosban, oszinten torekedett a konzervatfv jobboldalt 
kepviselo, s a valasztasokon a fajvedokkel osszefogo WolfT'Karoly vezette Kereszteny 
Kozsegi^Part visszaszorftasara. A helyzet pikanteriaja volt, hogy ez a part az 1926-os fu- 
zio reven reszet kepezte az Egyseges Parttal paktumot koto Kereszteny Gazdasagi es 
Szocialis Partnak. A fovarosban es kornyeken az Egyseges Part a mersekelt, jozan libe- 
ralizmus zaszlaja alatt indult, s elso nekifutasra, mint emlftettuk, ot mandatumot szer- 
zett, valoszfnuleg nemcsak a konzervativ, hanem a liberalis ellenzek korabbi tamogato- 
inak szavazataival. 

A vaiasztasatrend6zte a magyar partstrukturat. A korszerutlenne valt „kozjogi ellen- 
zek", a legitimistak gyakprlalilag kiszorultak a parlamentbol. 1926-tol az MSZDP lenye- 
geljiiii iiem lehetott mas, mint a titkos keriilotekben elo szervezett munkasok partja'. 
A liberalis tabor marginalizalodasa egyelore eitelmetlenne tette a szocialistak reszerol a 
veluk valo szorosabb kapcsolatot, egyuttmukodest. Az MSZDP Tgy elszigetelt belyzetbe 
kerult, s maradt korulbeliil masfel evtizedig. Funkciotlanna valt tehat a paktum koalfci- 
os tilalma, amellyel Bethlen 1924-ben meg revolverezte az MSZDP-t. 

A valaszt6jpgi rendszer korlatozasai egyreszt, masreszt a foldreformnovella meg er- 
venyesQT6 hatasa a parasztsag lomegeit. passzfwa tette. A falut az Egyseges Part nehany 
„dfszparasztja — peldaul Mayer Janos es Sokoropatkai Szabo lstvan — kepviselte az or- 
szaggyufesben. 

-Az-1926-os valasztas a bethleni rendszer sikertortenetenek tetopontja volt. A dia- 
dal utan alig egy-ket ewel oldodni kezd a falvak dermedtsege, szfnre lep a kritikusan 
gondolkodo, a konszolidacios politikat kemenyen bfralo ertelmiseg uj nemzedeke. 
Talan eleg a Bartha Miklos Tarsasagra es mas hasonlo alakulatokra, Bajcsy-Zsilinszky uj 
lapja, az Eloors munkatarsi gardajara utalni. Mindez, az MSZDP falura valo „kitore- 
sevel", a Kisgazdapart elotortenetevel egyutt jelezte, hogy a „tulnyert" 1926-os valasztas 
sem volt kepes „bebetonozni" a konzervatfv rendszer bethleni valtozatat Magyar- 
orszagon. ° 
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Borsaņyi Gyorgy 

YALSAG ES YALASZTAs - 1931 


Az 1926 es 1931 kozotti idoszak - ha a merleget az evszazad perspektivajabol vonjuk 
meg - a“magyirtortenelem ^aranylag szer enc ses korsz aka" volt. Az orszagban - leg- 
alabbis 1930 -ig,- 1 nyugaloni;iralkc)(16t[. A tt'rnu'les mindaz iparban, mind a mezogaz- 
dasagbajD ha szer6ny mertekben is, de pott- Az eletszfayonaldamely minttudjuk, min- 
dig globalis mutato, es sosem fejezi ki az egyes ember tenyleges helyzetet) emelkeaett, 
elerte, sot - a statisztikusok szerint - valamelyest meghaladta a haboru elotti, 1913-as 


Az orszag penziigyei nagyjaban-ege.szeben egyensulyban yoltak; a kulfoldi tartoza- 
sok nem haladtak meg a regioban szokasos merteket, a koltsegvetesi hiany nem volt 


Jelentos eredmenyek szulettek a szocialp olitikaban, amelyek kozvetleniil befolya- 
soltak nagy tomegek eletszfnvonalat. A^ 27 jJ^^.J^^teak y lez 6 ,, ^ : 
segi es hales etL biztosJtasba beyoņtak koret. Bar a torvenyt a szociafdemokratak elesen 
tamadtak, mivel novelte az allam szerepet abban az intezmenyben, amely korabban a 
munkasmozgalom hitbizomanya volt, hatasara a kotelezo jelleggel biztosftottak szama 
megiscsak elerte az egymilliot. A tappenzre jogosultsag idotartama 20 hetrol egy evre 
nott, es emelkedett a tappenz osszege is. 1328 ,juņju^aban_elfojadtel<pt_a_^ryenyt, 
amely a kotelezo oregsegi, rokkantsagi, 6zvegyi.es,irvasagi biztosftast kiterjcszteBg az 
ipari, kereskedelmi es kozlekedesi dolgpzpkra. A biztosftas koltsegeit a munkaadok es 
a munkavaljal6k fedeztek, az allam mindossze egykilenced reszt vallalt. Megis, a tor- 
veny - nagymertekben kiterjesztve a nyugdfjra jogosultak koret - novelte a szocia is biz- 
tonsagot. A ket torvennyel egy idoben uj szervezet jott letre, az Orsz^os Tarsadalom- 
biztosito Intezet, a fogalomma valt OTL Ezzel a munkas-betegbiztosftasnak az a fend- 
szere. amelyet a mult szazad vegen teremtett meg maganak a munkasmozgalom tor- 
tenelemme valt. Helyebe egy viszonylag szeles koru, korszeru, europai normakkal is 
merheto intezmeny lepett. (A kortarsak sokat szidtak, am mai ismerete.nk birtokaban 
hibai elhalvanyulnak.) Tovabbra is megoldatlan maradt a munkanelkuliseg psetejs szo- 
16 biztosftas, valamint a mezogazdasagi munkasok orvosi ellatasa es nyugdija. 

Nem lebecsulheto eredmenyek szulettek az iskolaztatas es a kujtura teren. 
A Klebelsberg Kuno nev6hez kapcsolodo ņepiskolai reform kereteben 1920 es 1930 


kozott 3500 uj tanterem epiilt, es ennek megfeleloen nott a tanerok szama. 1930-ra az 
analfabetak aranya az 1920-as 15%-rol 10%-ra csokkent. Jelentos osszegeket fordftot- 
tak az egyetemek tejlesztesere, kulfoldi osztondfjakra, a magyar kultura kulfoldi propa- 
gandajara. 

A ma gyar tats adalpm osszetetele az oteyes idoszak alatt nem yaltozott szamottevo- 
en. A piramis, amelynek aljan a fold nelkuli agrarne'pesseg es a varosi proletaridtus, csu- 
csari pedig az agr3 r-, illetve az ipari es penzugyi elit allott, 1930-ig'nehi Vekohy6dolt, 
ņemTsa/astagodott. . . 

Az orszae ku ipolitikai helvzeteben sem kovetkezett be nagy hordereju fordulat. Eu- 
ropa a huszas evek elejen elfogadla a trianoni liatarok koze szorftott Magyarorszagot. 
Hatarait nem kfvanta megvaltoztatni, de azt nem banta, ha az orszag kozvelemenye re- 
menykedik a hatarok megvaltoztatasaban, es idonkent heves propagandakampanyokat 
folytat ennek erdekeben. (A targyalt idoszakra esik Lord Rothermere nagy remenyeket 
kelto, majd igen gyorsan kialvo propagandakampanya.) A kulpolitikat eszmei-ideologi- 
kus szempontok nem befolyasoltak. Az 1927-es olasz-magyar kozeledest eppugy hiba 
lenne a fasizmus magyarorszagi expanziojanak tekinteni, amikent a MacDonald- 
kormany gesztuserteku kolcsonet sem tekinthetjuk valamifele balratolodasnak. Bar 
mind Romaniaban, mind Jugoszlaviaban jelentos belpolitikai valtozasok kovetkeztek 
be, Magyarorszaghoz valo viszonyuk nem valtozott. A kisantant eberen vigyazott a tri- 
anoni hatarok serthetetlensegere. Azok a magyar demokratak, akik abban bfztak, hogy 
az europai ņagyliatalmak demokratikus kormanyai Magyarorszag belso rendszeret a de- 
mokricla ira nyaba terclik. le pten nyomon csalodtak. Az europai statu S pu 6nak nem 
(JemokratiJ<us, hanem stabil es kjszamfthat6 Magyar(>rszagra vc)lf'szuksege. A Betlilen 
lstvan a ltal kie pftett politikai rendszer megfelelt ennek a koyetel m enynek. 

.Ifjbsn.a h^zgtijen,rQbbant,lJ29.6szen. a .vilaggazdasagi valsag. Az 1929-1933-as 
valsag kitoreset a koztudat szfvesen koti datumhoz: rendszerint oktober 29-et, a New 
York-i tozsde „fekete penteket" teszik a valsag kezdetenek. Ez csupan akkor lenne in- 
dokolt, ha a valsagot egyszeri aktusnak tekintenenk. A valsag azonban nem esemeny, 
hanem folyamat, kezdete is, vege is sok, egymassal csak lazan osszefuggo esemenyso- 
rozat eredmenyeibol ftelheto meg helyesen. Ezek az esemenyek a fold kulonbozo or- 
szagaiban egymastol latszolag fuggetlenul, idoben es terben elhuzodva jelentkeztek. 
A tortenetfras az emberiseg sorsat meghatarozo nagyhatalmak (mindenekelott az USA 
es Nemetorszag) esemenyeire koncentral. A kis aliamoknak a nagyoktol elt6ro sajatos- 
sagait csak ritkan meltatjak figyelemre. 

Magy arorszagon a gazdasagi va|sag nem 1929-ben kezdodott. Egyaltalan: nehez a 
magyar nemzetgazdasagot egyseges egeszkent kezelni. Sokkal pontosabb kepet ka- 
punk, ha kulon vizsgaljuk a mezogazdasagot, kulon az ipart es a kereskedelmet, es ku- 
lon a penziigyeket. E harom szt’eraban mas-mas datumokat kapunk. A mezogazdasag- 
ban mar az 1928-as ev valsagosnak tekintheto; az iparban es a kereskedelemben 1930 
kozepetol erzodik a valsag, mfga penzugyek 1931 ny aran kenyszerftik drakoi rendsza- 
balyokra a kormanyt. 

A ko rtarsak a tortenteket katarziskent erzekeltek, a kapitalizmus tortcnete legsulyo- 
sabb valsagakent emlegettek, es hatasat tekintve szinte a vilaghaboru dramaisagahoz 
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mertek. Ennek helyenkent volt is letjogosultsaga. Amerikaban milliok valtak foldonfuto- 
va, Nemetorszagban a remenytelenseg hullamai maguk ala temettek a weimari koztar- 
sasagot. De a helyzet nem mindenutt volt ilyen tragikus. Nagy-Britanniaban, Franciaor- 
szagban a termeles visszaesese 20% alatt maradt. Japan ipara (elsosorban az ekkor kez- 
dodo mandzsuriai haboru miatt) felfele ivelt. Sok orszag eseteben a ma divatos „recesz- 
szio" kifejezes indokoltabb lett volna a „valsag" terminusanal. 

A meretek tekinteteben is szamolnunk kell bizonyos optikai csalodasokkal. A 
sag" mindenutt a „munkanelkuliseg" fogalmaval cseng ossze. A kortars ak a zt tekintet- 
tek valsagnak, hogy a korabbinal nagysagrenddel nagyobb munkanelkuliseggel kellett 
szembenezniuk. Ez a problema ismet csak a legfejlettebb orszagokra vonatkozott. A ma 
„harmadik vi|ag"-nak nevezett orszagokban nem mertek a munkanelkuliek szamat; 
nem tudhatjuk, hogy Indiaban vagy Kfnaban a letminimum alatt tengodo szazmilliok 
eszleltek-e egyaltalan helyzetuk rosszabbodasat. Mint azt napjaink hazai tapasztalata 
sz6les korben erzekelteti, a munkanelkuliseg meg a fejlett orszagokban is nehezen mer- 
heto, es megkozelito pontossaggal nem is szamszerusitheto. (A valosagos munkanelku- 
liseg neha tobb, neha kevesebb a regisztralt letszamnal, de sohasem azonos vele.) 

A mai olvaso szamara nem lenyegtelen az sem, hogy ez - a kapitalizmus tortenete 
legnagyobb valsagakent szamon tartott - visszaeses mindossze negy-ot evig tartott; 
1934-1935 tajan a mutatok altalaban mar elertek, nehol tulszarnyaltak az 1919 elotti 
szinvonalat. 

Mindezt elorebocsatva meg kell jegyeznunk, hogy a valsag, mint a napi politika 
nyelvere lefordftando problema, Magyarorszagon 1930 nyaraFjelentkezett. A magyar 
politikai kozvelemeny akkor d6bb*enfY;S"a^belyret komolysagafa, amikor 19 30, szcp - 
temhe. r 1-j eņ hatalmas tomegtilntetes razta meg Budapestet es a yjdekL varQSQkat. 
Atuntetest a Magyar ors zagi Szogi^Jdemokrata Part kezdemenyezte, es csak a katona- 
sag bevetesevel tudtak szetzavarni. A tuntetes hatasara megl<ez3od6tt a meglevo poli- 
tika taktikai atertekelese. Tobbfele iranyzatot figyelhetunk meg. Bethlen.es.csoportja 
igyekezett a fennallo status quot megorizni, a problemakat elbagatellizalni, azokat resz- 
ben szocialis, reszben rendeszeti sfkra terelni. A radikalis jobboldal (Gombos es hivei) a 
rendszer megkemenyitesere, a diktatorikus elemek fokozasara vagyott, es ebben part- 
nerre talalt Horthyban is, akiben mindig is volt hajlam az egyszeru, kozertheto megol- 
dasok irant. A liberalisok ugyyeltek, a demokratikus reformok a belso elegedetlenseget 
enyhithetik, kezelhet6ve teszik, a szocialdemokratak pedig a nyugati denTokraciak ta- 
! W6gMsanak illuziojatol vezerelve vivtak remenyteleTi harcukat egy demokratikus Ma- 
gyarorszagert. 

..TIBSg utols6 hanapjai ban a politikai erjedes videken partalakulasokat eredmenye- 
zett. Oktoberben Szijj Balint csizmas kisgazda, a Nagyatadi-fele Kisgazdapart egyik ko- 
rifeusa, Gaal Gaszton toldbirtokossal egyutt ujjaalakitotta a Fuggetlen Kisgazda-, Fold- 
munkas- es Polgari Agrarpartot. A zaszlobontas Bekes kozsegben tortent meg. A part 
programja meglehetosen mersekelt yoit .de bizonyos ellenzekiseg fgerete sejlett fel mo- 
gotte, ami az agrarvalsagtol sujtott kisgazdakra vonzer6t tudott gyakorolni. Denes lstv an 
ugyved, aki 1921-ben egy kormanytamogato munkaspartotTrozott'l^t're, s annak egyet- 
len kepviselojekent 1922-1926 kozott a parlamentben is helyet foglalt, ismet partala- 


kftassal kfserletezett, ezuttal a szegeny- es kisparasztsagot celozva meg agitaciojaval. 
Partjanak neve es Munkasgart. volt. 

1930 yegen ^azlrgiT^ ujjasfffcnir 

^ keruj fek. Nagy hordereju_kerdes ; volt az,^mgnn^rajifeerul. az. MSZDP-nek a budapesti 

yar Q shazan meglebetosen eros pozfcioit tovabb erosftenie. A politikai elemzok izgatot- 
tan vartal< vafaszt a?ra a kerdesre, mennyire tukrozodik a leadott szavazatokban a rom- 
16 eletszinvonal okozta keseruseg, az MSZDP szeptember 1-jei akciojanak sikere. 

A valasztasi hadjarat nem nelkulozte a magyar valasztasi kuzdelmek hirhedt attri- 
butumait. Az MS ZDP.,eisQS Q rban.,a szocialis kerdeaeket igyekezett a kozeppontba alli- 
tanj^ElLenfeJej^fij:^nenUudL^^ hat egy bamisftyan^t A Ma- 

gyarorszag cimu kormanylap a valaszta<£^ 

amelyek a magyar es a csehszlovak szocialdemokrata part kapcsolatat voltak hivatva 
„leleplezni". Mint az ilyen esetekben szinte kotelezo, termeszetesen penzrol volt szo, 
amelyet a „csehek" fizettek magyar elvtarsaiknak azert, hogy azok elaruljak a magyar 
nemzeti ugyet. Es termeszetesen, meg mielott barki egyaltalan felvethette volna a ko- 
zolt „dokumentumok" hitelessegenek kerdeset, maris korusban zengte az egesz jobb- 
oldal: a szocialdemokratak hazaarulok - mi mas is lehetne Magyarorszagon a politikai 
ellenfel... A levelekrol ugyan a bfrosag is kimondta, hogy hamisitvanyok (meRhozza 
meglehetoserfpTim^ _ megfeleltek, 

A?...1930. de cem^gr 2^22-en > S^ ^^la^ , SQ^ a Masya.rQ.tszagLSzocialdemokra- 
taJ^arOKSSdlse^ 

422 S2avazat0t kapott, a leadott szavazatok 27,5%-at. 
Ez 14 134 szavazattal volttobb az 1926-ban kapottnal, de kozben a szavaz6k §zama is 
nott, igy a szazalekos novekedes jelentektelen, eg^^zajek^ A z egyes 

budapesti paifejr|oz6^arahy6k nem yaltoztak jelentosen, lenyegeben egybeestek az 
1 926 -qs aranjokk^^ Judomj ^ eletszm 1 vdnate 6rvajasztasi 

magatartasa kozott nincs automatikus, egyenes osszefugges. 

A yalsdg ter mesz^erdjeg^elezfe^^ aJprmdnykoaJicion, illetve az Egyseges Parton 
beluLLelJenteteket. Megmutatkozott ez az 1931 januarjaban benyujtott kartelltorveny 
(1931: XX. tc.) yitajaban is. A financtoke kepviseloi sokalltak, az agrariusok keveselltek 
az allam beavatkozasat a gazdasagi eletbe. Mint valsagos helyzetekben mindig, ismet 
napirendre kerult az allami elet felso szintjen dulo korrupcio. Csfk Jozsef kereszteny 
parti kepviselo egy interpellacio soran eloadta, hogy a kepviselohaznak mindossze 47 
olyan tagja van, aki nincs erdekelve valamely reszvenytarsasagban, bankban vagy valla- 
latban mint igazgatosagi vagy felugyelobizottsagi tag; olyan miniszterekrol is beszelt, 
akik tucatnal tobb vallalattol kapnak Jizeteskiegeszitest". 1 

1931 februarjaban Horthy koronatanacsot hfvott ossze. Ennek napirendjere 10 
pontot tuzott - veletlenszeruen, szinte vasvillaval osszedobalva nagy hordereju es telje- 
sen jelentektelen kerdeseket. A koronatanacs jegyzokonyve csak annyiban erdemel fi- 
gyelmet, hogy felreerthetetlenul jelzi a Bethlen es Horthy kozotti viszony megromlasat, 


1 Az 1927 . evi jan. ho 25-re liirdetett Orszaggyules Kepviselohazanak Naploja. XXXIII. 15. 
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Horthy kozeledeset a Gombos-fele radjkalis vonalhoz. Egyebkent a napirend valameny- 
nyi kerdeseben Bethlen keresztulvitte akaratat. 

A kormanyzati re.ndszeren beluli hasadast eJsokent a Kisgazdapart erzekelte^Gaa! 
Gasztonjmar 1931 februarjaban kijelentette: azJEgy^egesJB^tyakagba j utott, a par tban 
kulpn bozo ,ararnjatok alakultak. „A jelenlegi kormanyzat.elyesztette a bizalmat7 z 
^ A bizalom elvesztisineY[acsi, de szimptomatikus tunete volt, hogy Bud Janos ke- 
reskedelemugyi minisztert egy illetekkiszabasi kerdesben leszavaztak; nemcsak az el- 
lenzek szavazott ellene, de az Egyseges Part liberalis csoportja (Kozma Jeno, Desi Ge- 
za, Ugron Gabor) is. 2 3 

A hatajm.on_be!ulLe|lentete.k - elsosorban Bethlen es Gombos kozott - 19BGtava - 
szara .nyllvanyajpj^ vettek tudomasul, 

hogy a valsagbol a mezogazdasag szamara nem latszik kiut; a kormanyzati agrariusok 
az ellenzeki Gaal Gasztonhoz:J^eledtek, Ajnagytoketkepyjselo cspport^ 
yoit^ fiof keyeseflte,^Kol sokalita az allami beavatkozast. Ilyen korulmenyek kozott don- 
tott Bethlen aMpyiselobazJdo^eLot ti feloszlatasarol es uj yalasztas kifrasarol. 

Formailag ezt az 1931. majus 22-i minisztertanacson fiataroztak el, es egy majus 
29-i, Horthyhoz intezett level alapozta meg. „Az 1927. evi januar ho 25. napjara egy- 
behivott orszaggyules megbizatasa 5 evre sz6lvan, mukodese 1932. evi januar ho 25. 
napjan szunne meg. A kormany azonban, merlegelven az altalanos belpolitikai es kul- 
politikai lielyzetet, arra a meggyozodesre jutott, hogy alkalmasabb volna, ha az orszag- 
gyules mar f. ev junius 6-an feloszlattatnek." 4 A ker esnek megfejgloen Horthy 1931. ju- 
nius 6-an feloszlatta az orszaggy ules t, Az uj valasztast jurifus 28. es juliuiZ.-kozotti ido- 
pontra irtafc . 


Az indulo partok es programjaik 

Az Egyseges Part (Kereszteny-Keresztyen Kisgazda-, Foldmuves- es Polgari Part[ h_atal- 
mas gydjtoparfyofk amelyet a hatalonn_megszerzesenek es megtartasana k celja fiozott 
letre estartolf ossze, az ideologia itt csak lazan, a retorika szintjen szerepelt. A „keresz- 
teny-nemzeti gondolat /r definialasanak szuksegessege meg Bethlen lstvanban sem me- 
rultfel. A rendszer ideologusai -Szekfu Gyula, Bangha Bela, Prohaszka Ottokar- nem 
ko todt ek kozyetfenuj a parthoz. Az ideologia iranti kozombosseget mutatja, hogy a 
paitban bekesen megfert egymassal Reich Koppel ortodox forabbi es Hejjas lvan 
A orgovanyi terrorista. 5 Nem volt tomegpart: nem voltak helyi szervezetei, nem szedett 


2 Pesti Mtrlap, 1931. februar 17. 

Pesti Hirlap, 1931. aprilis 23. 

4 MOL Miniszterelnok iratai 1931. 1373. Idezi Markus Laszlo: A Karolyi Gyula-kormany bel- es kulpoliti- 
kaja. Akademiai Kiado, 1968. 71. 

s Propper Sandor: Kapuzaras utan. Szocia/izmus, 1928. augusztus. 


tagdij^j^f^em^ volt sem jelvenye y sem- fuggetlenftett apparatusa,.. Nem tartott sem 
kongresszlist, s^nrS^gyuIes| y jegfontosabb politikai rerideZ_venyei a partvacs6rak voltak; 

tererfi befbgaddkepess^getoi Juggoen - nebany tucat ember vett reszt 
az Egyseges Part is tobb, marklnsan elkul6nftheto csopor- 

. ..'. . . x 

A^eg yike t Gd mbos Gyula fajyedoi al kottak, a z egykori „szegediek'E Gombos 1928- 
ban iddlege^n JeTmfelle korabbiTa3T^^ es Bethlen nyomasanak engedve visz- 

szalepett a partba. (1923-tol a Fajvedo Part vezetoje volt.) E csoportba tartozott a maj- 
dani, 1931-es kepvisel6hazbanjG6rgey Jozsef, Horthy volt szarnysegede, Marton Bela, 
a MOVE egyik alapitoja, Mesko Zoltan, a kesobbi nyilasvezer, Lukacs Beja, a siofoki fo- 
vezerseg volt tisztje, Lang Boldizsar katonatiszt es meg nehanyan. 

A legfoņtosabb szemejyisegeiGratz Gusztav ņeyes 

tortenesz (a fiazai nemet nemzetiseg egyik, mindvegig antinaci vezetoje), Kirojyj Gyu- 
la grof, az aradi kormany egykori miniszterelnoke, Djranyi Kajman, Kajjay Miklos, 
Ke/esztes-Fiscfier Ferenc - nevek, amelyek bekerultek a magyar tortenelembe. 

AjSlKsiget f> maniel,uko,k // ke^eztek - videki foldbirtokosok es ugyvedek ~ akik 
Bethlentol kaptak mandatumunkat, es nem gondoltak arra, hogy tole valaha is fugget- 
lenednek. 

Rajtuk kfvul sajatos csoportot ajkottak a nagyt^^emJaerei - Biro Pal, Fellner Pal, 
Desi Geza akik ugy veltek, szukseguk van a parlamenti reszvetelre, bar egzisztencia- 
lisan fuggetlenek voltak, es_zsido letiikre nem erezhettek magukat kulonosebben jol az 
antiszemitak tarsasagaban. 

Az Egyseges Part programjaban eroteljes hapgsulyt kapott a Trianon elotti batarok 
visszaallftasanak es a nemzeti kiralysagnak a kovetelese. Celjai kozott szerepelt az ide-l 
gen fionosok, a bankok eltiltasa a fold^asarlastol, valamint a haboru alatt meggazdago- 
dott hadimilliomosok foldjenek kisajatftasa. A kereszteny ipar megerositeset, a tozsde ■ 
megrendszabalyozasat, eros nemzeti hadsereget koveteltek. 

A Kej^sz teny Gazdasagi es,S?Qdalis^aitiKGSZ E) ezen a neye n 19^6^xuarjabgn 
,.alakult«raeg.* , ^2r az elno lfflisztelgrof Zicfiy Janos toltotte be, a megfiatarozo,egyeniseg 
(a part onallo vonalat vivo fovarosi yezetoje ) Wo lff Karoly volt, a partot a koznyelv egy- 
szeruen Wolff-partnak nevezte. 

A-Kexe§"^fTy-Gazdas4gkesSzo cijjis Partot a parlament I egreakci osabb, az Egyseges 
Rarttpjjgbk^ hogy ebben 

a partban voltak azok az emberek, aKik a huszas evek elejen nagy szerepet jatszo titkos 
szervezetek, az Etelkozi Szovetseg es a Kettoskereszt Verszovetseg elen alltak. A koztu- 
dat a partot elsdsorban bud^p^UlMnakJart^ta, mivel a budapesti varoshazan az at- 
lagosnal joval nagyobb erot kepvise(t. Ez azonban nem tukrozte a part tenyleges hely- 
zetet. Multjabo! kovetkezett, hogy kepviseloi kozott olyanok is akadtak, akik reszt vet- 
tek a huszas evek elejenek keresztenyszocialista szakszervezeti mozgalmaban, es bizo- 
nyos szocialis erzekenyseggel birtak (Fruhwirth Matyas, Muller Antal, Tobler Janos). Az 
arisztokratak kozul Apponyi Albert fia, Apponyi Gyorgy, valamint grof Esterhazy Moric 
es Zichy Nandor valasztotta maganak ezt a partot. Nem talaljuk meg koztuk a jobb- 
oldali extremizmus kepviseloit. (Talan jellemzo, hogy a part kepviseloi kozul a harmin- 


132 


133 










cas evek masodik feleben senki sem csatlakozott a nyilasokhoz.) €bba n a z idoben ez a 
part a konszolidalt, a hatalomban bizt psan ulo udJ abbQldal.partia volt. A^tRofWT^e^ 
zetek iejentosegg^ h^^!l^SlI^berk^^st jelentosen csol<l<enC^em Reltetrttok- 
"Ban csinalni azt, amit a hatalom birtokllsanak szokasos formalTs^rfnformalis csatorna- 
in keresztul is el lehetett erni. 

A KGSZP programjaban elitelt minden olyan iranyzatot, amely az embert a toke 
rabszolgajava teszi. Hangsulyozta a kereszteny hazassag intezmenyenek erositeset, a 
kozelet tisztasagat, az allamtol tobb cimen huzott jovedelmek beszunteteset, fokozot- 
tabb szocialis gondoskodast. 

E ket part al kotta a kor manykoalfdot- igaz, a KGSZP-nek mindossze egy miniszte- 
re volt. — 

A Magyarorszagi Szocialdei^ volt azjgyetlen olyanjpait^^^dy^i^ 1 - 

szer egesz legitimitasal megkerddjelezte. A poTgarfd'^^^^ 

colt, az 1918-as forradalom orokosenek tekintette magat. Az MSZDP gyakorlatilag ma- 
ga mogott tudta az ipari munkassagot (a szakszervezetek automatikusan a part reszei 
voltak),_es jelentos kispolgari tomegek is tamogattak. Eros yolt a yarpsokban es az ipari 
i korzetejdTe^ lehetosege szervezkedesre^ szrmpatlzansait 

a csendorseg uldozte. A partnak ^yezere" nem volt, de legjelentoseBb aTakja eBBerTaz 
idoben ketsegtelenul Peyer Karoly. Ismertebb vezetoi: Farkas lstvan, Buchinger Mano, 
Kethly Anna, Kabok Lajos. 

A Fuggetlen Kisgazda, Foldmunkas es Polgari Agrarpart (FKGP, amely Nagyatadi ne- 
•vevel femjelezve fh§rrdualizfrius vegen is bekerultTpaflamentbe) 1930. oktober 12- 
en alakult ujja Szijj Balint es Gaal Gaszton vezetesevel. Vezetoi kozt szerepel Tildy Zol- 
tan, Nagy Ferenc, Vass Sandor. 

A Fuggetlen Kisgazdapart regi-uj partkent jelent meg a kozeletben. A valamikori 
Nagyatadi-part hatalmas ero volt; Bethlen belepesevel az Egyseges Part lenyegeben el- 
nyelte. Mostani ujrakezdese csak reszben volt ujrakezdes. Vezetoinek es majdani kep- 
viseloinek zome a bethleni korszak politikai elitjebol kerult ki, azokbol, akik aktfv sze- 
repet vallaltak a huszas evek parlamentjeben, ijletve aljamapparatusaban. Vonatkozik 
ez elsosorban Eckhardt Tiborra, aki Gombos legszukebb barati korehez tartozott, es 
szoros szalak fdztlk a kormanyzohoz is. A huszas evek kozepen a Fajved6 Part vezeto- 
jekent a parlament legjobboldalibb kepviseloinek egyike. A Revfzios Liga ugyvezeto el- 
nokekent a hivatalos Magyarorszag propagandistaja.JTaal Gaszton korabban foispan 
volt, egy idoben a nemzetgyules elnoke. 

A,EKQP ellenzekisege f6!e,g ,ap^raszti-agrarius : koyetelesekre korlatpzpdpņ:, bar ko- 
vetelesei kozott szerepelt a titkos valasztas altalanossa tetele js. Az allamforma kerdese- 
ben a magyar nemzeti kiralysag platformjan allt. 

A liberalis eszmek jegyeben tobb part allt starthoz, es mint az a kis partok eseteben 
szinte torvenyszeru, egymassal eles es nehezen attekintheto konfliktusokba keveredve. 
A liberalis partok legtobbje az 1894-ben Vazsonyi. VilmQS altal alaprtott Nemzeti De- 
mjokmta Partbbl valt ki, kulonbozo idokben. Szavaz6bazisuk elsosorbap ■Budapest es 
. nehany,po!garQ5odott yideki varos - Szeged, Debrecen, Pecs, Miskolc -_e_rt_ elmiseg i, 
iparos- es kereskedokoreibol kerult ki. Kulonos jelentosegu'Jyoa pesti 


yj roshaza , ahol 1925-ben a Magyarorszagi Szocialdemokrata Parttal egyutt megszerez- 
tek a leaSptt szavazatok tpbbseget. Kesobb elvaltak utjaik, s bizonyos kerdesekben - 
peldaul a munkanelkuliek segelyezesenek kerdeseben ^a szocialdemokratak legkeme- 
nyebb ellenfeleinek bizonyultak. 

Az 1930. decem beri budapesti yalasztasok eIoesteje n ,_np.yember 13 .-an Bethlen_lst- 
van gartkdzi ertekezletet hfvott ossze egy „antimarxist_a polgari blokk" letrehozasara. Ja- 
vasolta, ho gy a liberaljs partok induljanak kozos listan a kormanypartpkkaj a varhato 
szo cial ista eloretores visszaszoritasara. Javaslatat azonban a resztvevok nem fogadtak el. 

Valamennvi libera lis part egyetertetta readszer demokrafealasanak^ elsosorban az 
altaiaaoESIBtkos'yalasztofdg^^beye^t^eneKszuks4gessegevel. Ezen azalapon gyakran 
eg^tt^nkodtek,a ; szpcialdemokratakkal, szocialis kerdesekben azonban az MSZDP 
nem szamfthatptt a liberalisok tamogatasara. 

"^^Az l ggl-es o rs^aggyuJesj.valasztasokoh indulo liberalis partok kozul leginkabb a 
l ^mzeii,JJcm okrata Part orizte megTTkoTitinuitast Vazso nyi yilmos terezvarosi partja- 
val. Kezdetben kifejezetten budapesti kozsegi part volt, amely elsosorban a varosi pol- 
gari-kispolgari retegek megnyereset tuzte ki celjaul. Programjaban nagy hangsulyt ka- 
pott az a ltalanos, titkos valasztojog, az egyesulesi es sajtoszabadsag, az allam es az egy- 
haz szetvalasztasa - tehat a polgari demokracia kovetelesei. 

Vazsonyi Vilmos 1926-ban bekovetkezett balala a partot nagymertekben visszave- 
tette. Az 1930-as budapesti kozsegi valasztasokon a felet sem kapta az 1926-ban eleit 
szavazatoknak. A part uj elnoke, Vazsonyi Vilmos fia, Vazsonyi Janos ambiciozus es te- 
hetseges fiatalember volt ugyan, de nem volt apjahoz merheto egyeniseg. Bar kiserletet 
tett arra, hogy videki varosokban is befolyast szerezzen, a part valojaban a budapesti 
zsSojgolgarsag partja maradt. Szavazatait elsosorban a f6varos V., VI., Vll. es Vlil. T<e- 
ruleteben szlrezte. Videken (eisosorban Pest kornyeken) nehany onkormanyzati kepvi- 
seletre futotta szavaz6ibol. 

A^g^z§ti^Szabadelvu Paryjggjcua^ 

ralizmus es a demokracia partja. Alapftojarol es vezererol altalaban Rassay-partnak ne- 
veztek. ATapveto kerdesekben egyetertett a Nemzeti Demokrata Parttal, de sok lenye- 
ges vonasban kulonbozott tole. A^gartvezer, Rassay Karolyj jobboldalrol erkezett. Egy 
Magyarorszagra telepedett romai katolikus nemef 'csalad sarja, aki jogot vegzett, es a 
forradalmak elott az igazsagugy-miniszteriumban dolgozott. A forra dalmak alatt Beth- 
lent tamogatta, es Bethlenhez meg evekig szoros kapcsolat fuzte. A Huszar-kormany- 
ban allamtitkar, a Kereszteny Nemzeti Part egyik alapitoja. 1921-ben szakitott Beth- 
lennel. 

Rassayt kezdettol fogva orszagos ambfciok futottek; 6 nem budapesti partra va- 
gyott, neki videken is voltak gyokerei. Mandatumat Szegeden szerezte, tekintelyes cso- 
portja volt Debrecenben. Az 6 partja szinten a kispolgari es polgari retegek, illetve a sza- 
badfoglalkozasuak kozott talalta meg.bazisat.__A kiskereskedo, kisiparos elem itt is fon- 
tos szerepet jatszik, de,n.agyob.bres^t-.kereszteny retegekbol jon, akarcsak az. orvosok, 
ugyvedek, ujsagirok. Partjaban talalhatok bankigazgatok, penzemberek, magas rangu 
kozalkalmazottak, nyugalmazottallami tisztviselok. Videken modosabb paraszti retegek 
is tamogattak. 












A Fuggetlen Nemzeti Demokrata Part - a Nemzeti Demokrata Partbol es a Nem- 
zeti SzaBadelvu Partbol kivalt nehany politikus csoportosulasa, elukon Fabian g£|aval - 
a P|§t kgrnyekiJiberalisok kulon partja volt. 

A Kergszteny|ljenzeRp'mo'ndottanTJu^tdtparules yoIt. Letrejotte el- 
sosorbaņ Friedrich Istyaņ egyeni ambicioinak es a Wolff-fai valo konflfktusanak koszon- 
heto. Friedrichen kivul nem talalunk a vezetesben szamottevo politikai sulyu szemelyi- 
seget. A Kereszteny Ellenzek letrejottet az uralkodo eliten beluli szemelyi villongasok- 
nak koszonhette. Friedrich lstvan nem az az ember volt, aki elturt volna maga folott 
akar egy Bethlent, akar magat Horthyt. Hatartalan ambfciok futottek, es volt egy pilla- 
nat (1919-ben), amikor azt remelte, hogy diktatori hatalmat szerezhet. Amikor a nala 
erosebb Horthy-csoport ezt megakadalyozta, megsertodott. 

A Nemzeti Radikalis Partot 1930 oszen alakitotta Bajcsy-Zsijinszky Endre. „Egysze- 
melyes" part volt, erosen szocialis szfnezetu programmai: az allam sujtson Te - a nagyto- 
ke embertelensegeire, vezessenek be foldreformot, munka- es munkasvedelmet. Kul- 
politikai orientaciojaban egyertelmuen Mussolini Olaszorszagatol varta a trianoni serel- 
mek orvoslasat. 

Hat-nyolc valasztokeruletben tudott meg indulni az oktobrista Kossuth-part es a faj- 
vedok Frontharcos Szovetsege. Meg ennel is kevesebb helyen gyujtott ossze megfelelo 
szamu ajanlast az orokosen partszervezessel probalkozo D6nes lstvan, ekkor eppen 
Magyarorszagi F6ldmuves- es Munkaspart neyen. Mandatumot azonban egyik part sem 
szerez majd. 

A felsorolt partokon kfvul talalunk nehany helyi, egy-egy varosra jellemzo tomoru- 
lest, amelyek rendszerint egy-egy szemelyhez kotodtek. 


A valasztasi kampany 

Meg[epoen rovid ido - mindossze harom het- allt rendelkezesre a yalasztas e 16keszf- 
tese hez .Tnnyi ido alaltt ke11ett. megs'zervezni a techfiikai lebonyolitast (valasztasi jegyze- 
kek osszeallftasa, ajanlasok benyujtasa es ellenorzese, szavazocedulak kinyomtatasa es 
eljuttatasa a szavazokorzetekbe, a szavazatszedo bizottsagok osszeallitasa stb.). Ugyan- 
ennyi ido maradt a valasztok megnyer:esfe- mar ahol erre egyaltalan szukseg volt. 

Ez utobbi szempontnak tigyanis tavolrol sem volf akkora jelentosege, mint azf a mai 
olvaso gondolna. A 245 parlamenti helybol 199 sprsa eleve eldolt; ennyi yplt a nyfltsza- 
vazasos valasztokeruletek szima. A kormany nyugodt lehetett: ha a titkos valasztokeru- 
letekben egyetlen kepviseloi mandatumot sem szerez, akkor is megvan a szilard tobb- 
sege. 

A_valasztasokat nagymertekben befolyasolta a valasztokeruletek beosztasa es az egy 
mandatumra juto szavaz6k, illetye szavazasra jpgosultak szama. Erdekes osszevetni ezt 
a szamot a titkosan es nyfltan szavazo keruletekben. Mig Budapesten egy kepviselot at- 
lagosan 11 349 valasztopolgar, Pest kornyeken pedig 19 786 valasztott meg, a nyilt ke- 


ruletekben altalaban ennel kevesebb valaszto kuldott egy kepviselot. Voltak olyan ke- 
ruletek is, ahol 2500 valasztasra jogosult sem kellett egy kepviselo megvalasztasahoz. 
Ilyen volt peldaul: Abaujvar 2413, Felsogagy 2312, Darda 2267, Tompa 1432, Szalard 
2315, (Pozsony)Somorja 2573, Dregelypalank 2451, Nagykapos (Szabolcs m.) 1457, 
Nagykaroly 2573. (> 

A va|asztasi elokeszuletek soran gyujtottek ossze a megfelelo-szamu ajanlast. Az 
1925. ev|XXVI. torveny szerint egy kepvisel6jelplt allftasahoz legalabb a szaygzasra jo- 
gosultaT< lO%-STfakjme^elel6 szamu ajanlas kellett, a nagyobb kefffletekbgO.Jligafe 
1Q00. Mivel szamolni kellett azzal, hogy a szavaz6Bizottsag az ajanlasok egy reszet er- 
venytelem^|<;|Qgjamyi1vafrrtani, ! az e|1enseki .p&toknak a szuksegesnel joval tobb ajan- 
lasf keljett osszegyujLenTuR"es^zok egy resze.t tartalekolniuk a masodszori benyujtasra. 
Az ajanlas ny11t'kiSHas-V0ltre egy adQ.tt,.pailA^gy._kepviseJ6 .mellett; nyo- 

ma maradt, ellenorizhet6 volt, kovetkezmenyeivel szamolni kellett. Ezert az ajanlasok 
osszegyujtese az ellenzeki partok szamara komojy feladatot jelentett, amelyet a valasz- 
tasi harcban (kulonosen videken) nehez korulmenyek kozott kellett megoldani. Ezzel 
szemben a kormanypartok szamara a kozigazgatasi apparatus keszseggel szallftotta az 
ajanl^sokat, akar a szuksegesnel nagyobb mennyisegben is. Az aja nlok szama a nyflt 
szavazasos keruletekben nem annyira a valasztok v.elemenyet,: mint ipkabb a helyi koz- 
igazgatas embereinek tulbuzgosagat fejezte ki. Ezzel magyarazhato, hogy szamos keru- 
letben a kormanyparti jeloltre tobb ajanlast nyujtottak be, mint amennyi szavazatot a 
kepviselo kapott. 

Jellemzo erre a szegedi eset. Szegeden Klebelsberg Kuno indult, akinek megvalasz- 
tasat Bethlen mindenkepp szorgalmazta. Itt - mikent szamos mas korzetben - az Egy- 
seges Part altal beadott listan peldaul szerepelt a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 
egesz vezerkaranak nevsora. Junius 24-en a valasztasi bizottsag hitelesftette az Egyse- 
ges Part 8043 alafrasat, a szocialdemokratakat 195, Rassayekat 584 alafras potlasara 
utasftottak. Masnap, amikor ezt produkaltak, a valasztasi bizottsag kozolte, hogy teve- 
dett, es a szocialdemokrataktol tovabbi 697, Rassayektol 743 ujabb alafrast kertek, amit 
24 ora alatt kellett megszerezniuk." 7 

A harom het es yalasztasi kampanynak tehat valojaban nem volt igazi tetje. Rend-? 
szeiyaltpzastp! nem keNetttartani, ilyen igennyel mindossze egyetTen'paft/az MSZDP. 
lepett fel. A kerdes csupan az volt, Bethlen megorzi-e addigi nyomaszto folenyet, vagy; 
esetleg- nagyobb letszamu ellenzek eseten -fontos manoverezesre kenyszerul. (Arrol, | 
hogy a lemondastfontolgatja, senki nem tudott.) A fontos politikai kerdesek nem a va-f 
lasztason doltek el. Nem lehetett tudni, hogy az orszag hajojat a valsag viharai merre| 
sodorjak, de az biztos volt, hogy nem a valasztok dontik el a menetiranyt. | 

1931 aprilisaban unnepeltek Bethlen lstvan kormanyzasanak tizedik evfordulojat. Eb- 
bol az alkalombol a Bastya setanyt atkereszteltek a nehezen kimondbato Grof Bethlen Ist- 
van setany nevre, Horthy tartalekos ezredesse nevezte ki, es GombosJs lerotta elotte a 

Orszaggyulesi Almanacli az 1931-1936. evi orszaggyulesr&l. Szerkesztette Haefler lstvan. Kiadja a Ma- 
gyarTavirati Iroda. 14-37. 

7 Markus Laszlo: i. m. 78. 
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maga tiszteletkoret. A jobb- es baloldali lapok ugyan kulonbozokepp iteltek meg teve- 
kenyseget, abban azonban egyetertettek, hogy hosszu kormanyzast josoltak Bethlennek. 

O azonban tisztaban volt az orszag elott tornyosulo gondokkaLJudta,. hogy a Nem- 
zeti Bank devizatartalekai kimeruloben vannak, a megigeit angol kolcson folyositasa bi- 
zonytalan. Tudta, hogy a szocialis problemak fokozodni fognak, es olyan intezkedesek 
meghozatalat kenyszerithetik ki, amelyekbez nem volt sem kedve, sem gusztusa. 

Fontos volt tehat hogy legalabb a parlamentben ne legyenek kulonosebb proble- 
mai. ErroLSztranyavszky Sandor belugyi allamtitkarnak kellett gondoskodnia. Az o ke- 
zeben futottak ossze a valasztasi eldkeszuletek. Hogy helyzetet erositsek, Horthy a va- 
lasztasi kampany kezdeten „kormanyzoi elismeresben" reszesftette. Az alisjjanok os 4 
foszolgabirak pontosan megkaptak, melyik keruletben kinek kell gyoznie. Ez nem Jelen- 
tett minden esetbenjeg^^g 0 ^^ parti kepviseldt. A keplerennel bonyolultabb volt/Sze- 

melyi dsszefdnodasok, rokdni ka|jCSbiatokr'a partvez.erdk.kdztf alkudozasok v&gy a 

nriagnasok politikusi ambfcioi mandatumhoz juttattak nehany parton kfvuli vagy ellen- 
zekf politikust 

A valasztasokat-akarcsakaz elozot, az 1926-ost-az 1925. evi, az orszaggyulesi kep- 
viselok valasztasarol szolo XXVI. tdryeny alapjan tartottak. A yalasztasra pg yanazok jyoltak 
jogosultak, akrk_1J26-ban. A Jeny uIta az 1926. evit. 

Maga• a valaszt4si kampanyja. kc>j:abbiaknal csendesebb,,, harkabb S jele^ktele- 
nebb volt. Ezt maga a szokatlanul rovid ido - mindossze harom het- is garantalta. „fme 
kepviselovalasztas Magyarorszagon, orszagutak nelkiil, amelyeken szekerek es pantlikas 
paripak vegtelen sora veri a porfelhot, repulo zaszlok, tulipanos tollak, cigany, lacikony- 
hak es csoduletek nelkul, melyek helyenkint nomad honfoglalok taborozasara emlekez- 
tetnek. Mindezeketa hosi rekvizitumokattudvalevoen szolgalaton es hatalyon kiviil he- 
lyezte a mostani valasztojogi torveny, amely a valasztasoknak oly szukos es puritan ke- 
reteit allapitotta meg, hogj azoknal nemely videken egy hegykdzsegi valasztas is na- 
gyobb paradeval megy vegbe" - frta a Budapesti Mfrlap " 

A partok mar junius 8-an nyilvanossagra hoztak listaikat, es megindult a harc az 
ajanlasokert, az ilyenkor elmaradhatatlan yisszaelesekkel. Ez utobbiak fo szereploi a 
kormanypart frontemberei - a falusi jegyzok es tanitok yojtak. Ok hamisitottak - ha kel- 
lett - az ajanlasi iveket, ok masoltak az 1926-os fvekrol a neveket, es az o neveik ke- 
rultek az ellenzeki lapok hasabjaira.^ 

A szociajdemokrata part 50 nyflt szayazasos keruletben gyujtdtte dssze a szukseges 
^mennyisegu. ajanJ4§t. A hatosagok a kdvetkezo taktikat alkalmaztak. Elozoleg az ezzel 
megbfzott ember (rendszerint a jegyzo vagy a tanito) lemasolta a falu valasztoinak lista- 
jat es azt, mint kormanyparti ajanlast, benyujtotta a valasztasi bizottsaghoz. A bizottsag 
a listat minden tovabbi nelkul hitelesnek minositette. Az ezutan beerkezo ellenzeki lis- 
takon szuksegszeruen ugyanazok a nevek is szerepeltek, amelyek a mar korabban be- 
nyujtott listan voltak. Mivel egy nev csak egy listan szerepelhetett, a valasztasi bizottsag 
az ellenzeki partok listajan benyujtott ajanlasokat ervenytelennek nyilvanitotta. Ezzel a 
modszerrel csokkent az MSZDP nyilt szavazasos jeloltjeinek szama 50-rol 14-re. 

" Budapesli Hfrhp, 1931. junius 9. 


A jeloltek a jun.ius.14-i vasamapon szoltak valasztoikhoz. A legnagyobb erdeklodes 
termeszetesen Bethlen lstvan beszedet kiserte, aki C) ebrece nben fejtette ki velemenyet 
az orszag es a vilag dolgairol. Elsosorban gazdasagi kerdesekkel foglalkozott. Megisme- 
telte, amit oly sokszor bangoztatott: a yalsa g vi lagje|enseg, a mi helyzetunk jobb, mint 
p 4!sL4y l Rp m an i ae. 

A valsagb6Lyal6 kivezeto uttal kapcsolatban elsosorban a nemzetkozi eszkozok 
igenybeyetejet surgette, ’’Egy _ vtlagkafitelT1etmlToZfear6l' beszeft, amely a gabonaexporta- 
Id'orszagok kdzdft kontingenst allapftana meg, megszabvan az egyes orszagok altal ex- 
portalhato gaboria nTennyiseget es arat. Ugyanakkor vamengedmenyt kovetelt a magyar 
mezdgazdas-agi aruk szamara. Bejelentette, hogy Olaszorszaggal es Ausztriaval mar ko- 
Lottunk ilyen egyezmenyt, es ennek hatasakent remelheto, hogy a magyar buzat a vi- 
lagpiaci ar felett tudjuk majd eladni ezekben az orszagokban. 

A belso eszkozok kozott mindenekelott hitelt igert a mezdgazdajiignak a buza es a 
bor mi _nos^gene r l< jayf tasara. Kilatasba helyezte az^oldTlsftasi programjat; erre a cel- 
ra 14T millio pengot tud biztositani a kormany. Beszelt az Alfold dntdzesi terverol, ame- 
lyet hosszu tavu programkent vazolt fel. 

A z iparrol - nehany altalanos frazison kfvul - nem yolt mpridanjyaloja. Mindossze 
annyit igert, hogy a kisipar szerepet fog.kapni a.kdzszaljftasoknal. Evi tobb szaz kilome- 
ter ut megepiteset isTofatasBa Ffefyezte7'es“b6ma|yos fgeretet tett az energiaheiyzet 
megjavitasara. l) 

Mint latjuk, a beszed leginkabb azt fejezte ki, hogy a kormanynak nincs koncepci- 
oja a yalsagb ol kivezetd Ugyanerre a kdvetkeztetesre jutunk, ha a kor- 

manyToB^^ vegigolvassuk. Wekerle Sandor penziigyminiszter 

a taJ<ar_ekossagrol beszelt, es cafolta, hogy a kormany tovabbi adoemelesekre kesziilne. 
Mayer Janos fdldmuyelesugyi miniszter csupan annyit tudott mondani, hogy „nehany 
ev alatt mindenutt jo buzank lesz, amelyet a kiilfdld jo aron vasarol meg". 1u 

Ernszt Sandor kereszteny parti nepjoleti miniszter a lakasepitesek gyorsftasat surget- 
te - nem mondotta meg, hogy konkretan mire gondol, kinek a penzebdl, milyen laka- 
sok epuljenek. A tobbiek meg ennyit sem mondtak. Gombds Gyula csupan a magyar 
osszefogasrol es a nemzeti egysegrol, Klebelsberg Kuno a magyar kulturfolenyrdl, 
Zsitvay Tibor igazsagugy-miniszter a bitbizomanyok reformjarol beszelt. 

A vaJasztSsTnyitotta;.,a kormany tehetetlenuI alljzem- 
beiT a gazdasagi valsag kihfvasaval. Egyedul abban remenykedik, Rogy"Vcdami nagydbb 

kulfoldi kolcson elharitja az orszag gazdasagi dsSzeomlas^ ..^ 

" ""Az Egysegef Ptrt a ’tuzet eisdspfban a Kjsgazdapartra iranyftotta; ez volt szamara a 
fo rivalis, hiszen vezetoi az o soraibol kerultek ki, es - Bethlen v6dja szerint. - program- 
jukat is „toluk loptak". Mint kiderult, nem alaptalanul mondta ezt Bethlen. A valaszta- 
sok eredmenyekent a Kisgazdapart elsdsnrban tiz Egyseges Part mvasara szerzett man- 
datumokat. 


Budapesti Hfrlap , 1931. junius 16. 
1,1 Uo. 
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A kampanyt junius 23-an zartak, ekkor hoztak nyilvanossagra a.Yalasztasokon indu- 
16 kepvisel6jeloltek listajat. Az 1926-os.vaIasztasokjioz kepest az4n d ulo kepvise16je161- 
tek szama nott, a szukseges aja'nlSsTtobb .kepyiselon^k sikerult megszereznie. 

A nyilt szaVa2aS6s Korzetekben a valasztas menefcg^ volt. 

A szavazohelyiseg elott vagy annak kornyeken - csendorok, helyenkent katonasag se- 
gitsegevel - kulon allitottak a kormanyparti, illetve az ellenzeki szavazokat. (Nyar leven, 
az ellenzeki csoportot arnyek nelkuli, erosen napos helyre.) Eloszor a kormanypartiakat 
engedtek szavazni, majd eltelt 2-3 ora, ami alatt senki sem ment be a szavazohelyiseg- 
be. Ezutan kiszoltak, hogy az ellenzeki csoportbol bemehet'20 szavazo. Ezeketgondo- 
san ellenoriztek, es ha kiderult valakirol, hogy peldaul munkanelkuli-segelyben resze- 
sult vagy k6zmunka-lehetoseghez jutott, megtagadtak tole a szavazast. Ezutan ismet va- 
rakoztatas kovetkezett, vegiil eljott a szavazohelyiseg lezarasanak az ideje; az ellenzeki 
szavazok az utcan rekedtek. Igy folyt le a szavazas tobbek kozott Bekescsaban, Szarva- 
son, Gyoman, Szalantan, Szekesfehervaron. Soroksaron lovas csendorok zavartak szet 
az ellenzeki szavazokat. Mosonmagyarovaron az MSZDP bizalmi embereit a valasztas 
eloestejen tartoztattak le, es csak annak vegeztevel engedtek szabadon; kozben bantal- 
maztak is oket. Esztergomban az ellenzeki valasztokat kardlapoztak, tobben megsebe- 
sultek, 12 ernbert eloallitottak. Hajdunanason a szocialdemokrata szonokot megakada- 
lyoztaka valasztasi gyules megtartasaban. Balmazujvaroson 170 parasztellen inditottak 
eljarast tiltott gyules tartasa cimen. 


A valasztasi eredmenyek 

A valasztasok elso forduloja junius 28-29-en ?aj!p,tt le, jujius 5-en ott yalasztottak, ahol 
az elso fordulo nem hozot.t eredmenyt. A valasztas,okon masfel millid szavazatot adtak 
le/ebb©l^gymillrot.nyjlt, kozel otszazezret titkosan szavazo keruletekben. A megvalasz- 
tott kepviselok partallas szerinti osszetetele a k6vefkez6: 


Part 

Osszes 

mandatum 

Ebbol titkos 
szavazattal szerzett 

Egyseges Part 

155 

11 

Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part 

31 

8 

Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 

14 

14 

Fuggetlen Kisgazdapart 

14 

3 

Nemzeti Szabadelvu Part 

5 

4 

Kereszteny Ellenzek 

2 

2 

Nemzeti Demokrata Part 

2 

2 

Fuggetlen Nemzeti Demokrata Part 

1 

1 

Nemzeti Radikalis Part 

1 

- 

Partonkivuliek 

20 

- 
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A 9 ellenz^ki kerult a pa rlamentbe - koztuk nehany 

kisgazdaparti, ket fajvedo, egy demo'kfita partrfPakots'jozsefi^ISTafl^lemzeti Radikalis 
Pait szfneiben fellepo Bajcsy-Zsilinszky Endre. 

felfjfc amire a valasztasi torveny modot 

adott. Azokban aya^sltoRorz.efekbe.n/. abpl csak egy jeloltnek sikerult osszegyujtenie a 

rointegy §iokepe volt az 6tvenes-he'tvenes evek „nep- 
ftGuatoiLwJaszt^inak. Clement Attle volt angol miniszterelnok hasonlataval elve olyan 
loverseny volt ez, amelyen egy 16 indult; a nezok fogadhattak, melyik lesz a gyoztes. 

A 68 //egyhanguan // megvalasztott k ^pyiselo tu lnyomo .tQbMge--ter-m4s^^sen az 
jIj!cios,parftieruIt ki. Igy jutott mam 
datumhoz - tobbek ]<6zt- Biro Pal, a Rimamuranyi Vasmuvek igazgatoja (termeszetesen 
sajat haza tajan, Ozdon), Gombos Gyula, Scitovszky Bela allamtitkar, Ernszt Sandor mi- 
niszter, Sztranyavszky Sandor allamtitkar, grpf Raday Gedeon, Almasy Laszlo, a kepvise- 
lohaz elnoke, Vary Albert fougyesz, Kallay Miklos, a majdani miniszterelnok, Gratz Gusz- 
tav, Bethlen bizalmasa, Pesthy Pal, az Egyseges Part elnoke. A parton kfvuIi prominen- 
sek koz-ui megkimelte magata korteshadjaratfaradalmaitol azaggastyan grof Apponyi Al- 
bert, valamint grof Teleki Sandor, baro Inkey Pal, grof Sommsich Antal. A financtoke ket 
reprezentansa, Eber Antal es Fenyo Miksa szinten ellenjelolt nelkul lett kepviselo. 

Az gJJenj,§|6It oejkuI, az ei^ppzelheto leginkabb antidemokratikus modon „megvalasz-) 
tott \ szama lefiyegesen meghaladta azoket, akik demokratikus uton, titkos sza- 

vazassal. kerultek^a pafiamentbe (46 fo). Ez utobbiak koze tartbzott az egesz szocialde^ 
mokrata! es liberajis frakcio, Friedncb partja, valamint nehany kormanyparti kepvlsei6. ^ 

A mandatumok megOSzlasa 1926-hoz kepest a kormanykoalicioA/isszaeseseroftta- 
nuskodik: a koalicio korulbelul annyi mandatumot vesztett, amennyit a Kisgazdapart ] 
nyert- ez azonban nem okozott lenyeges eltolodast a hatalmi viszonyokban. Az orszag 1 
hangulatat a mandatumok megoszlasa a legkevesbe sem tiikrozi. | 

Errol pontosabb kepet kapunk, ha a leadott szavazatok kozyLkizarolag a titkos sza- 
vazatokat.ve-ss-z-uk szemugyre. Budapest, Pest kornyeke, Pecs, Szeged, H6dmezovasar- 
hely, Miskolc, Debrecen, Gyor es Kecskemet szavazatainak osszegezese a kovetkezo 
kepet adja: 

/ Titkos szavazasra volt jogosult 568 260 valasztopolgar, szavazott 429 227 fo ami 
^S^^-ot jelent. 

Part Szavazat % 

Egyseges Part 
MSZDP 

Demokrata Part 
Kereszteny Cazdasagi Part 
Kereszteny Szocialis es Szocialis Part 
Kereszteny Ellenzek 
Szabadelvu Part 
Fuggetlen Kisgazdapart 
Frontharcos Szovetseg 


119 997 

27,9 

131 613 

30,6 

23 510 

5.4 

72 642 

1 6,9 

2 521 

0,6 

16 230 

3,8 

51 042 

11,9 

10 370 

2,4 

3 528 

0,8 
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Ha tehat a titkosan szavazo keruleteket vesszuk figyelembe, arra.a .kQy % etkeztetesre 
^ jutunk, hdgy az orszag legnagyobt)' partja a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part, 
amely a szavazatok 30,6%-aval alaposan megelozi az*Egyseges Partot (27,9%) es a kor- 
manykoalfcio masik tagjat, a Wolff-partot (16,9%). Negyedik helyen Rassay partjat ta- 
laljuk, a liberalis partok tamogatasahoz kepest imponalo 11,9%-kal, es meg a Demok- 
rata Pait is jelentos tenyezo a maga 5,4%-aval. Osszessegeben a kormanykoalicio 
44,8%-aval az ellenzek 55,2%-a all szemben (ebbol 50,9 a kormanytol balra, 4,6 - 
Friedridi partja es a Frontharcos Szovetseg - attol jobbra allonak tekintheto). 

Termeszetesen lehetetlen a titkosan szavazo keruletek eredmenyet mechanikusan 
kivetiteni az orszagos atlagra. Sulyos tevedes lenne ,azt : hinni> hogy’"6fszag6saiTa^a- 
gyarorszagi Szocialdemokrata Part 30%-ot kapott volna, es a baloldal i6gy6*zte^volna a 
jobboldalt. A videki eroyiszonyokat meghatarozta a szavazasra jogosult- parasztsag ha- 
gyomanyps .konzervativizmusa, vallasossaga, idegenkedese a ,;Var6si"liberaltzmustoI. 
A baloldal alapveto erejenek szamito szodajdpmokrata part- bar korabbi pozicioihoz 
kepest eppen 1930-1931-ben jelentos sikereket ert ef - Kagyomanyosan gyenge volt 
falun. Amennyiben egyaltalan voltakfalusi szervezetei, azok eIsosorban aS2avazati-jog- 
gal nem rendelkezo agrarproletarokra (kubikosokra, napszamosokra), valamint a min- 
den faluban jelen levo kisiparosokra, kiskereskedokre tamaszkodtak. Mindenesetre 
teny, hogy 54 nyfltan szavazo korzetben jeloltet tudott allftani, ossze tudta gyujteni a 
szukseges ajanlasokat, es ebbol 14-en el is indultak, osszegyujtve 34 818 szavazatot. 
(A tobbi korzetben a valasztasi bizottsag - a szokasos eszkozok igenybevetelevel - nem 
fogadta el az ajanlasokat.) 

Az Egyseges Part 155 kepvise!pi helyeb6l mindossze 11-et szerzett titkos keruletben 
(a lehetseges 46-boi). A fovarosban es kornyeken a lehetseges 30-bot a lormanypart- 
nak csak 6 jutott. Erdekes kepet mutat az 1931-ben az egyseges parti“lf§Sn“megvalasz- 
tott kepviselok foglalkozas szerinti osszetetele. A 155 kepviselo a kovetkezo foglalkoza- 


si csoportokban oszlik meg: 

foldbirtokos 56 

allami (megyei, varosi) tisztviselo 33 

ugyved, bfro, jogasz 31 

katonatiszt 7 

uzletember, bankar 5 

ujsagiro, iro 4 

egyetemi, ill. kozepiskolai tanar 7 

mernok 6 

orvos, gyogyszeresz 4 

pap 2 


A toldbirtokosok tobbseget a (100-1000 hold kozotti) kozepbirtokosok teszik ki; 
100 holdon aluli kisgazda alig van mar a kepviselok kozott. A „csizmas" parasztokat, 
akiketannak idejen Nagyatadi, majd Mayerjanos kepviselt, a konszolidacio kiszoritot- 
ta az orszaghazbol. Ezt bizonyftja az egyseges parti kepviselok iskolai vegzettsegenek 
statisztikaja is. A 155 kepviselobol 125 vegzett egyetemet (tobbsege termeszetesen a jo- 
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gi fakultast), heten a Ludovika Akademiat, 15-en fejeztek be tanulmanyaikat gimnaziu- 
mi erettsegivel, es nyolcan alltak meg a hat eleminel. 

A Ker^zteny ga^dasggj es Szocialis Pait 31 kepviseloje koziil c^.up^Jiat nyerte 
m n, ggy pecfigTest“kbmyeken. A tobbiek - az egy gyori manda- 
tum kivefelevel - nyjlt szavazaso5 korzetekben ^gydztek", kozuluk negyen ellenfel nel- 
kuli kuzdelemben. A 31 kepviselo kozStt 7 foldbirtokos es 5 pap foglalt helyet. Vala- 
mennyien az uralkodo osztaly kereszteny-konzervatfv szarnyat kepviseltek. (A volt fe- 
herterrorista kulonitmenyeseket nem ebben a partban talaljuk.) 

Az MSZDP^54 nyfltan szavazo keruletben, 7 videki titkosan szavazo varosban, va- 
lamint Budapesten es Pest kornyeken kfvant jelolteket allftani. A hatosagok mar az elso 
forduloban 40-re csokkentettek a nyflt szavazasos korzetekben indithato jeloltek sza- 
mat. A tovabbiakban ez a szam 14-re csokkent/ 

AJ 4 nyiltan vala ( szto keruletben a szocialdemokrata part osszesen 34 818 szavaza- 
tot kapott (1926-ban a nyflt keruletekben 18 932 szavazatot sikerult osszegyujteni). 
A legnagyobb eredmenyt a part eppen ebben latta - hogy tudniillik a .falvakban meg- 
ketszerez8tf6tt ; .azok-5zama, akik a nyilt szavazasos tepor. ellenere ki mertek atfnTa 
,,megb6lyegzett"..part melleft. ''‘’**#****^ ; .*** 

Qsszessege.be n az MSZDP az orszagban 166 431 szavazatot kapott, az 1926. evi 
126 854-gyel szemben, vagyi$ csaknem 40 000-rel n6Velte szavazoinak szamat, ami 
23,8%-os gyarapodast jelent. Az azert nem volt Csekelyseg, hogy Gyorott az MSZDP 
megkipta a szavazaifok 37,3, Miskolcon 41,8, Pecsett pedig 46,6%-at. Megjs / ,ava)asz- 
tas eredme.nye elmaradt attol, amit a yalsag okozta megprobaltatastol varni iehetett vol- 
na. A varosi kpzepretegek meg nem dobbentek ra helyzetuk sulyossagara, es akik ra- 
dpbbentek, azok sem a szocialdemokrataktol vartak a megoldast. 

A 14 szocialdemokrata kepviselo zomenek mar voltak parlamenti tapasztalatai; so- 
kan masodszor vagy harmadszor kerultek be az orszaghazba. A frakcio osszetetele - is- 
kolai vegzettseg szempontjabol - igencsak elmaradta polgari partok szmvonalatol. A 14 
kepviselobol mindossze haromnak volt kozepiskolai vagy annal magasabb vegzettsege; 
a tobbiekre a negy elemi es az azt koveto tanonciskola volt a jellemzo. Mas kerdes, 
hogy nelianyan kozuluk autodidakta modon olyan muveltseget szereztek, amely egyen- 
ranguva tette oket a polgari kepvisel6kkel. 

A Fuggetlen Kisgazdapart teljes koru titkos szavazas eseten ketsegtelenul lenyegesen 
tobB szavazatot kapott voina. Ezt igazolja az is, hogy Kecskemeten es Hodmezovasarhe- 
lyen az egyik mandatumot az FKGP nyerte el, es ide csatlakozott Debrecen egyik man- 
datumaval Hegymegi Kiss Pal is. A part vezeto embereirol mar szoltunk. AJJJ<epvisel6- 
bol otfoldbirtokos, ot jogasz (valamennyien jelentos kozigazgatasi karrierrel). Mindossze 
ket kepviselo (Lang Lenard es Neuberger Mihaly) tekinthetok olyannak, akiknek tenyle- 
ges kozuk volt a paraszti eletformahoz. A part a valasztasokon 10 mandatumot nyert (eb- 
bol egyet, a kiskunhalasit ellenjelolt nelkul.) Musa lstvan ugyved ellenfele Gombos Gyu- 
la lett volna, 6 azonban, mivel masutt is megyalasztottak, lemondott errol a mandatum- 
roL Negy kepviselo - Eckhardt Tibor, Dinich Odon, Szakacs Andor es Hegymegi Kiss Pal 
- a valasztasok utan lepett be a Kisgazdapartba. A part elnoke, Szijj Balint, nem volt par- 
lamenti kepviselo, 6 a felsohazban kepviselte a kisgazdak erdekeit. 
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A Nlyu. P4rt ot maņdat u r?^Qt szer^.ett^ Rassay ismet a szegedi man- 
datumot tartotta meg. Tovabbi harom mandatumot Pesten sikerult beszerezni. A part 
videki bazisat is figyelembe veve nem veletlen, hogy egyik kepviselojuk, Rakotsjozsef, 
nyilt szavazasos keruletben, Monoron nyert mandatumot. 

... A-Nemzeti.De_mokrata Part elen a politikaban ujonc Vazsonyi Janos allt, mindossze 
egyeves kozeleti multtal a hata mogott. Igy is megszerezte a partra juto ket mandatum 
egyiket. A masik Gal Jeno lipotvarosi i)gyvednek, a Pesti Izraelita Hitkozseg funkciona- 
riusanak jutott. 

A Fuggetlen Nemzeti Demokrata Part azert alakult, hqgy Fabian Belat bejuttassa a 
kepviselohazba. Ezt a celt el is erte. 

A liberalisok kozt emlftest crdemel Szilagyi Lajos, aki szinte valamennyi budapesti 
partot megjarta, es az 1930. decemberi kozsegi valasztasokon ^Kispolgarok Partja" ne- 
ven kulon listan indult. Az 1931-es valasztasokon nem jutott mandatumhoz. Ugyanez 
tortent ,Nagy yince.nek, az 1918-as forradalom belugyminiszterenek Kossuth-partjaval. 
A debreceni liberalisok Fuggetlen Polgari Part neven indultak a valasztasokon es gyoz- 
tek. Megvalasztott kepyiselojuk, Hegymegi Kiss Pal azonban nem sokkal a valasztas 
utan belepett a Kisgazdapartba. 

A Kereszteny Ellenzek a fovarosban szerzett ket mandatumot Az egyiket termesze- 
tesen Friedrich kapta; kepviselotarsa, Tauffer Sandor gyogyszeresz szinten a w halatlan 
utokor" sertettjei koze tartozott. 

A J^mzeti^Radi kajis- Part : a..b.eregszaszi valasztalc8mletbm,..r^jt sz ayazfeos k orzet- 
.bea.Jsapott.mandatumot (Az elnevezes ne tevessze meg az olvasot. Beregszasz varosa 
a trianoni hatar csehszlovak oldalan fekudt. A varos vonzaskorzetet nyilvamtottak egy 
kis letszamu, mindossze 3142 valasztojogosultat tartalmazo kerulette. A legnagyobb te- 
leptiles Tarpa volt, 1171 valasztoval, ezert Bajcsy-Zsilinszky leggyakrabban ezt a falut 
emlegette. 

A paitonkivuliek tarka csoportot alkottak. Koztuk voltak a legitimista magnasok 
(Apponyi Albert, Pallavicini Gyorgy, Sigray Antal, Sommsich Antal, Teleki Sandor), vala- 
mint az ipari es penzugyi korok nehany prominens kepviseloje (Eber Antal, Fenyo Mik- 
sa, Turchanyi Egon). Valamennyiuket nyilt szavazasos keriiletekben valasztottak meg. 


A valasztas utoelete: Betlilen lemondasa 

Az uj kepviselohaz elso iileset 1931. julius 20-an grof Apponyi Albert korelnok.nyitot- 
ta meg. A Haz megiijitasat ekesitette a ket oceanrepiilo, Endresz Gyorgy es Magyar San- 
dor megjelenese. Ezutan megvalasztottak a bizottsagokat, majd a T. Haz megkezdte 
munkajat. 

Elsokent termeszetesen a kozosen kiadott szuksegrendeletekre terelodott a szo. 
Mint ismeretes, a kormany 1931. julius 13-an haromnapos bankzarlatot rendelt el, 
majd bevezette a kotott devizagazdalkodast. Az intezkedesekrol Eckhardt Tibor, majd 


Peyer Karoly kerdezte a kormanyt. Bethlen valasza a szokasos volt: a valsag vilagjelen- 
seg, mi sem maradhatunk ki belole. 

A Creditanstalt bukasa nyoman rovid lejaratu kulfoldi tokeket mondtak fel Magyar- 
orszagon. Ezek a muveletek megtamadtak a Nemzeti Bank devizaallomanyat. A magyar 
kormany kenytelen volt a bazeli Nemzetkozi Fizetesek Bankjahoz, az Angol Bankhaz- 
hoz es a Francia Nemzeti Bankhoz fordulni, melyek Budapestre kuldtek megbfzottju- 
kat a helyzet megvizsgalasara. Vizsgalatuk eredmenyekent szulettek a rendkfvuli intez- 
kedesek. Sulyosan hatott a magyar gazdasagra a-nemet Danatbank bukasa es a felelem, 
hogy ez a bukas nem all meg egy banknal. A nemet segelykialtas megallitotta azt a se- 
gitseget, amelyet nekunk mar hatarozottan kilatasba helyeztek. A kormany csak ket 
rossz kozul valaszthatott - mondotta Bethlen. 

A nagy meleg ellenere nem volt szunet, julius-augusztusban szinte minden munka- 
napon ulesezett a tisztelt Haz. Augusztus 4-en letrehoztak a 33-as bizottsagot azzal a 
cellal, hogy a gazdasagi elet normaliza!asahoz szukseges rendeleteket gyorsabban, ope- 
ratfvan, a parlament kikapcsolasaval hozzak meg. Az MSZDP es a Kisgazdapart nem 
vett reszt a bizottsag munkajaban. 

Auguszfus 6-an nyari szabadsagra ment a haz. A szunet alatt zajlott le az ev legfon- 
tosabb belpolitikai esemenye: BetbJen lstvan tiz ev kormanyzas utan benyujtotta le- 
mondasat. A lemondas nem volt kozvetlen osszefuggesben a valasztassal, azt Bethlen 
meg a valasztasok elott elhatarozta. Utolso aktuskent meg teto ala hozta a letfontossa- 
gu otmillio fontos angol kolcsont, majd visszavonult inkepusztai birtokara. 
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Sipos Peter 

6rsegvAltas szavazocedulakkal - 

1935 


1935-ben a „leg"-ek valasztasat frtak be a ket vilaghaboru kozotti magyar parlamenta- 
rizmus tortenetebe. Amikor a kepviselohazat feloszlattak, oteves ciklusabol a leghosz- 
szabb idotartam maradt kitoltetleniil, a legrovidebb ideig tartott a valasztasi kampany, 
ennek soran tortent leggyakrabban torvenysertes es atrocitas, fgy ezutan nyujtottak be 
legtobbszor petfciot es semmisitettek meg eroszakkal, csalassal kicsikart mandatumot. 

A kulonleges esemenyek hatteret az adta, hogy a kormanyban es a kormanypart- 
ban 1932 oktoberetol, Gombos Gyula miniszterelnoki kinevezesetol eleinte lappango, 
majd 1934 masodik feleben egyszeriben felszinre bukkano hatalmi harcok dultak. A 
felso politikai vezetes viaskodasanak szokatlanul duhodt indulatait es paratlanul perfid 
modszereit a rendkfvuli tet magyarazza. Nem kevesebbrol volt ugyanis szo, mint az el- 
ienforradalmi rendszer jov6jerol es tovabbi fejlodesenek iranyarol. Gombos arra kapott 
megbizatast, hogy szilardftsa meg a gazdasagi vilagvalsagba belerokkant rezsimet. Fel- 
hatalmazasaba belefertek a krfzis fokozatos oldasahoz elengedhetetlen apro-csepro re- 
formok. Nem kapott viszont jogositvanyt arra, hogy teljesen megvaltoztassa a rendszer 
arculatat, atalakitsa politikai intezmenyeit, es megvalosftsa az „orsegvaltast" a gazdasa- 
gi pozfciok ujrafelosztasaval az uri kozeposztaly javara, a financburzsoazia es a nagybir- 
tokos arisztokracia visszaszorftasaval. Holott a fajvedo program, amelynek artikulalasa- 
ra Gombos 1924-ben kulon partot alakitott, eppen ezt celozta. Nem is mondott le er- 
rol soha. Sem 1928-ban, amikor latszolag behodolt Bethlen lstvannak, es a kormany- 
partba visszaterve allamtitkarsagot, majd miniszteri tarcat vallalt. Sem pedig 1932-ben, 
amikor a hatalomra jutas erdekeben varatlan es meglepo kompromisszumkeszseget ta- 
nusftott. Legkozelebbi bizalmasait kiveve (akiket beavatott rovid lejara&j terveibe, az 
un. sofortprogramba, valamint tavlati elkepzeleseibe) miniszterelnoksege elso eveiben 
valojaban mindenkit megtevesztett. 

Gombos bejelentette, hogy „felulvizsgalta az allaspontjat" a zsidokercJesben. Elfo- 
gadta kormanya tagjanak Kallay Miklost es Keresztes-Fischer Ferencet, bar tudta roluk, 
hogy Bethlen lstvan beepftett emberei, akik vigyazzak es jelentik minden lepeset. A mi- 
niszterelnok 1932-ben belenyugodott Horthy azon dontesebe, hogy nem oszlathatja fel 
az orszaggyulest, nem irhat ki uj valasztasokat. Tehat- legalabbis egyelore - nem sza- 
badulhatott meg az 1931-ben megvalasztott kormanyparti kepvisel6ktol. Pedig kozuluk 


63 (40%) Bethlen szemelyes hivenek szamftott, es „lstvan gazdat" tamogatta meg a 
44 tagu (27,8%) agrarblokk is. Gombossel mindossze 18 kepviselo (10,7%) rokonszen- 
vezett, kozuluk csak heten tartoztak szukebb, bizalmas kornyezeteFiez. 1 Ulain Ferenc 
kisgazdaparti kepviselo talaloan jellemezte az 1932-1934 kozotti helyzetet: „Ez alatt a 
ket esztendo alatt Gombos Gyula berloje volt a hatalom birtokosanak, Bethlen 
lstvannak." 2 A beszedmodor modosftasanak szuksegesseget igy magyarazta Antal Ist- 
vannak, sajtofonokenek es beszedirojanak, aki a korabbi eroteljes, meresz hangvetelt 
kfvanta: „Mar mondtam neked egyszer, hogy a regi Gombos Gyula nincsen mar tobbe, 
most uj Gombos Gyula van, Gombos Gyula, a miniszterelnok. Ennek a hangja mas kell 
hogy legyen, mint az ellenzeki vezer stilusa volt." 3 

A kormanyfo a taktikai visszavonulas eveit azonban nem toltotte tetlenul. Pozfcioi 
erosftesevel, uj hadallasok kieprtesevel keszulta bethleni „gyamsag" lerazasara es a telj- 
hatalomra. Ovatosan kellett eljarnia, hogy nehogy konfliktus robbanjon ki ido elott, 
amikor meg keszuletlen a leszamolasra. Olyan teruleten kezdemenyezte az elorenyo- 
mulast, amely nem allt kozvetlenul a kormanyzo latokoreben, Bethlen pedig folenye- 
nek tudataban nem erzekelte a veszelyt. Gombos elso lepesben a kormanypart orsza- 
gos szervezeti halozatanak a kiepitesevel kfvant maganak onallo politikai bazist letre- 
hozni. 

A dualizmus kozeleteben iskolazott allamferfiak nem tulajdonftottak jelentoseget a 
partnak mint szervezett eronek, szamukra a part csupan mint parlamenti kepviseloi cso- 
port letezett. Onallo hierarchiara es mozgalomra nem volt szukseg, mar csak az igen 
korlatozott es nyflt valasztojog okan sem. Valasztasok idejen az ellenzeki partok kortes- 
hadjaratait a kulonbozo egyletek, korok, klubok szerveztek, a kormanypartnak pedig 
rendelkezesere allt a kozigazgatasi gepezet. Gombos szamara ez a szisztema kedvezot- 
len volt, mert mind az allamapparatus, mind a torvenyhatosagok kulcspozicioit a beth- 
leni rendszer kivalasztottjai foglaltak el. A partszervezetek letrehozasaval viszont Gom- 
bos egy parhuzamos, csak neki engedelmeskedo gepezetet birtokolhatott, amely elobb- 
utobb maga ala gyuri es iranyftja az allamot es a tarsadalmat. A mozgalom megindfta- 
satol tobb tizezer huseges uj ember kiemelkedeset is remelte, akik majd atveszik a fon- 
tos tisztsegeket a „regi" rend maradi hfveitol. 

A part iranyftasara Gombos formailag oly modon szerezte meg a jogosultsagot, hogy 
ismet egyesitette a miniszterelnoki es a partvezeri funkciot. A ket tisztseg 1931 augusz- 
tusaban valt kette, amikor Bethlen lemondott a miniszterelnoksegrol, de a partvezerse~ 
get nem engedte at utodanak, Karolyi Gyulanak. 

Gombos ^932 oktobereben a kormanypart ertekezleten bejelentette, hogy a jovd- 
ben ismet a miniszterelnok a partvezer. Az operatfv ugyeket bizalmi embereire, 
Sztranyavszky Sandor partelnokre es Marton Bela fotitkarra bizta. Ez utobbi tisztseget 


1 Sipos Peter-Steir Miklos-Vicia lstvan: Valtozasok a kormanypart parlamenti kepviseletenek osszete- 
teleben 1931-1939. Szazadok, 1967. 3-4. sz. 608. 

2 Kepviselohazi Naplo (tovabbiakban KN) 1935-1940. XVII. 455. 

-* Tortenettudomanyi Intezet Irattara. Antal lstvan emlekiratai. 89. 
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ujonnan es szemelyre szoloan krealta, kifejezetten a szervezes iranyitasara . A yal tozast 
jelkepezte a Nemze ti Egyseg Partja a (NEP) nev felye tele a hivatalosan Keresztiny- 
J^ er eszTyeiTl<iSRaz3a-~, ToT3m fves feJ^olgarL Rajj'rkozkslSnen'Egpeges P^rt helyett.nEI- 
s6 fzben kapott a kormanypart jelvenyt: piros-feher-zold szfnu zomancalapon fogaske- 
rek, kozepen aranylo buzakalasszal athuzva. 

Marton vezetesevel kiepiiltek a megyei partkg zpont ok, a foisp anok melle parttitka- 
rokat neycgtek ki• .QL a M!tQt^ .ņzon.b'idLi.he.lyi .partszer- 

~vezetekeCaroelvei<Rek: J<er4kbe tdrt bdzakal^szos” <p4gtibj3j u partbelyisegeik js voltak. 
Eloszor is minden egyes valaszt6polgarrol kulon kartotekot keszftettet:', amely a szeme- 
lyi adatokon kfvul az illeto politikai meggyozodesere es partallasara vonatkozo informa- 
ciokat is tartalmazta. A partkozpont elofrta a rendszeres jelentestetelnek es az ertekez- 
letek tartasanak a kotelezettseget. „Ket-harom termet toltottek meg a dossziek, a karto- 
tekok, a kulonbozo szrnu nyilvantartasok, s a kettucatnyi froasztal elott husz-huszonot 
uj parttisztviselo gornyedt, gepelt, szamolt, kormolt es telefonalt" - jellemezte a buda- 
pesti Esterhazy utcai partkozpont miliojet Antal lstvan. 4 

A lazas tevekenysegtol nyilvan majd a kovetkezo valasztasokon vartak busas ered- 
menyeket. Gombos azonban mar addig is erosftette lielyzetet a kormanypartban. A le- 
mondas, lialaleset miatt meguresedett kepviseloi helyeket jobbara szemelyes hfveivel 
toltotte be. Igy kerult be a parlamentbe Antal lstvan, Mecser Andras, Homan Balint, Ba- 
ross Gabor, Tabody Tibor, Barczay Janos es Krudy Ferenc, valamennyien prominens 
jobb- es szelsojobboldali politikusok. A modszereket erzekelteti egy bizalmas informa- 
cio: „Az osszes idoszaki valasztasokon csak torvenytelen eszkozokkel lehetett manda- 
tumot szerezni." 5 

6z_GlJ12-19.1A^es-eszteudQkh6z..hoz-zalartozott-..a.jninisztei:elnQk.politi k aiat tamo- 
ggto na pisaito megteremtese. A miniszterelnokseg, a kulugyminiszterium es a fov6ros 
sajt6alapjaira tamaszkodva, valamint bankok es iparvallalatok anyagi tamogatasaval 
1933. februar 15-en megjelent a Fuggetlenseg cfmu reggeli politikai bulvarlap: uj jelen- 
seg ez a magyar sajtovilagban, ugyanis a lapot negyfilleres ara mindenki szamara hoz- 
zaferhetove tette. Ugyanezen forrasok biztosftottak 1934. augusztus 30-tol az Uj Ma- 
gyarorszag cfmu reggeli politikai napilap kiadasat; ez kifejezetten az uri kozeposztaly uj- 
sagja volt. • 

A NEP-ben a parlamenti frakcio mellett a bethleni befolyas legfontosabb tamaszat 
a fovarosi kormanypart jelentette. Az 1925-ben alakult Egyseges Kozsegi Polgari Part 
Kozma Jeno ugyved iranyftasaval nem csupan uralta a Varoshazat a Wolff Karoly vezet- 
te Kereszteny Kozsegi Parttal karoltve, hanem az orszagos valasztasok alkalmabol lebo- 
nyolftotta a kormanypart fovarosi kampanyat is. A budai, eszak- es del-pesti lajstromos 
keruletekben 25 mandatum sorsa dolt el, fgy korantsem volt kozombos, kinek a keze- 
ben van a jeloles a listan eselyes helyekre. 


4 Uo. 90. 

5 MOL Bethlen lstvan iratai (tovabbiakban: B. I.) 18. cs. d 4. b. dosszie. 


G ombos mar 1933 tavaszan kfeQjeteygtt^^^ Polgari 

Partot osszevonja a NEP-pel. Heves ellenallasba utkozott, mert a ;i mg£^ 
segek BetPilen Hivei yoltak. tovabba kifejezetten yarosgolft^ is ragasz- 

kodtak az 6ņaH6^^ oMbereb.^^ szuletett: a pMJnzmai- 

lag a NEP fdvarQsI szervezetekeet mukodik, tenylegesen viszont meeorzi az onallosa- 
gat. Fuggetlenseget jelkepezte, nogy Kozma Jeno szervezete tovabbra is fenntartotta sa- 
jat kozpontjat az Akademia u. 5. alatti epuletben. 

A miniszterelnok azonban nem tagftott. A parlamenti kepviselocsoporthoz - leg- 
alabbis egyelore - nem nyulbatott, de Budapest politikai eleteben fel akarta szamolni a 
bethleni enklavet. Terve megvalositasat tobb honapon at kesleltettek az uj fovarosi tor- 
veny korul zajlo viharok. Az ellenzek eroteljes tiltakozasa ellenere elfogadott 1934: XII. 
tc. korlatozta az onkormanyzat hataskoret, es erosftette a kormany hatalmat, bovftette 
beleszolasi lehetosegeit a fovaros ugyeibe. Az uj jogszabaly kovetkezteben amugy is 
meggyengult Kgzs.egi Part 1934 vegen behgddt G6mb6snek A A kapitulacioban jelentos 
szerepet toltott be Zsitvay Tibor volt igazsagugy-miniszter es kepviselohazi elnok, aki 
Bethlen hivenek szamftott ugyan, de a miniszterelnok is megbizott benne, ezert rabiz- 
ta a likvidaciot. 1934. december elejen Zsitvay atvette Kozma Jenotol a Kozsegi Part el- 
nokseget. Nehany nap mulva, december 13-an az Egyseges Kozsegi Polgari Part dekla- 
ralta, hogy beszunteti a mukodeset, tagjai belepnek a NEP-be, es atkoltoznek az Ester- 
hazy utcai kozpontba. Megalakult a Nemzeti Egyseg Fovarosi Partja, amelynek fotitka- 
ra Terbocz Imre, Sztranyavszky Sandor partelnok elso szamu fovarosi hadsegede lett. 

Gombos 1934 vegen egyuttmukodesi megallapodast kotott Wolff Karollyal is a „ke- 
reszteny Budapest" megteremtesere. Az frasbeli paktumot a kormanyfo „a legszebb ka- 
racsonyi ajandeknak" nevezte, mert biztositotta szamara a legnagyobb fovarosi politikai 
ero szovetseget mind a bethlenistakkal, mind a liberalis-demokrata-szocialdemokrata 
ellenzekkel szemben. 

A NEP szervezeti kiepitese, nehany mandatum juttatasa bizalmi embereinek, sajat 
napilapok, fordulat a fovarosi partviszonyokban - megannyi fontos, de megis csak resz- 
leges sikert jelentett Gombosnek, am a Bethlen feletti donto gyozelem varatott maga- 
ra. A miniszterelnok 1934 oszen tobb izben elegedetlenkedett a Jassu tempoval, lehe- 
tosegei korlataival"/’ Zsitvay Tibor tanusaga szerint mar 1934 oszen azt tervezte, hogy 
feloszlatja az orszaggyulest. 7 Bethlen kozolte Gombossel, hogy ez esetben kilep a part- 
bol. A miniszterelnok a nyilt konfliktust meg korainak tartotta, mert tisztaban volt azzal, 
hogy „legfelso helyen... csak Bethlen csinalta e nehezsegeket" neki/ 5 

Gombos fegyvertars utan nezett. Ugy velte, hogy utanozhatja azt a taktikat, amely- 
lyel Bethlen 1922 elejen donto csapast mert Andrassy Gyulara es a legitimistakra. Ak- 
kor Bethlen es hivei Nagyatadi Szabo lstvan kisgazdapartjaval fuzionaltak, igy jott letre 
az Egyseges Part. Most Gombos keszult arra, hogy Ec:khardt Tibor kisgazdapartjaval szo- 


u MOL Kozma-iratok 4. cs. Adatgyujtemeny 1934. II. 
7 Raday Leveltar. Zsitvay Tibor emlekiratai. 131 7. 
MOL Kozma-iratok 4. cs. Adatgyujtemeny 1934. II. 
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vetkezve fejszamolja Bethlen frakciojat, es megteremti a sajat uj kormanypartjat. 
Ecktrardtrol sokan tudtak, „hogy minden jozansagrol elfeledkezik, ha kimondjak elotte, 
hogy Betblen". 9 A szemelyes aspektusnal meg fontosab'b volt, hogy 1924-ban Gombos 
melle szegodott mint a fajvedo part egyik alapfto tagja, es osztotta nezeteit, politikajat. 
Utjaik az 1920-as evek vegen elvaltak, amikor Gombos visszatert a kormanypartba, 
Eckhardt pedig az 1930-ban, Gaal Gaszton vezetesevel ujjaalakult Fuggetlen Kisgazda- 
parthoz csatlakozott. Egyuttmukodesuk ezutan sem szakadt meg. 

Eckhardt orszagos politikai hfrnevet 1932 augusztusaban alapozta meg, amikor a 
nevezetes mezocsati idoszaki valasztason elnyerte a mandatumot Purgly Emil foldmu- 
velesugyi miniszterrel, a kormanyzo sogoraval szemben. A sikerben minden valoszinu- 
seg szerint szerepe volt Gombosnek is. 6, mint a kormany tagja, latszolag minisztertar- 
sa oldalan vett reszt a kampanyban, de suttyomban tudomasara hozta a helyi hatosa- 
goknak: nem banna Eckhardt gyozelmet. Persze ez nem lett volna elegendo, ha a Kis- 
gazdapart vezetoje nem nepszeru a magyar faluban. „1930 korul Eckhardtnal szenve- 
delyesebben, nagyobb meggyozo erovel senki sem tudta kifejezesre juttatni a magyar 
parasztsag serelmeit, fajdalmait es politikai vagyait, ami egy ilyen jellegzetesen varosi 
urforma szajabol sokak szamara meglepoen hangzott. Emlegettek ot »lakkcipos 
kisgazdanak«, de az ketsegtelen, hogy eszevel, ertelmevel attudta venni es politikusan 
ki tudta fejezni a kisgazdak, a parasztok, de az agrarproletarok gondolatait is." 10 - jel- 
lemezte otZ. Nagy Ferenc, partjanak egyik vezetoje. Gombosnek, aki szelesfteni kfvan- 
ta politikajanak tarsadalmi bazisat a videki Magyarorszagon, ilyen partnerre volt szuk- 
sege. 

Kozma Mikios 1932 novembereben meg ugy velekedett, hogy Gombos es Eckhardt 
kozeledese csak Gombos es Bethlen szakitasa utan lehetseges, mert amig Bethlen poli- 
tikai tenyezo, addiga Kisgazdapart vezetoje nem hajlando egyuttmukodni a miniszter- 
elnokkel. Gombos azonban, eppen ellenkezoleg, Eckhardt kozremukodesevel kivant 
leszamolni Bethlennel. Bethlen kesobb igy abrazolta ellenfelei taktikajat: „En egy hara- 
pofogoba kerultem be, amelynek egyik szarat a Kisgazdapart vezere, a masik szarat a 
miniszterelnok tartotta... a kormany az ellenzek segftsegevel... intezett rohamot a kor- 
many mogott ulo kepviselok egyik csoportja ellen, hogy azokat kiloje a partbol, es sa- 
jat magat ultesse a helyere... azt hittem, hogy egy kartyapartiba mentem bele, amely- 
ben velem szemben a Fuggetlen Kisgazdapart vezere all, ... nem kettos partit jatszot- 
tam, hanem egy harmas partit, mert a miniszterelnok diktalta a Fuggetlen Kisgazdapart 
vezerenek, hogy milyen tromfot hfvjon ki." l 11 

1934 aprilisaban Gombos es Eckhardt egy titkos tanacskozason - Sztranyavszky 
Sandor es Ulain Ferenc, korabban fajvedo, majd kisgazda kepviselo tarsasagaban - 
megegyeztek abban, hogy „egy nagy nemzeti gondolat jegyeben" kozos harcot indfta- 
nak a bethleni rendszer felszamolasara. 1J Egy kulfoldi megfigyelo ugy latta, hogy szan- 

l ' Uo. 

10 Z. Nagy Ferenc: Afiogy en lattam. Gondolat, 1965. 95. 

11 8 Orai Ujsag, 1935. marcius 19. 

12 KN 1935-1940. XVII. 455. 


dekukban all „egyutt vezetni az orszagot a kovetkezo 15 evben". 13 A miniszterelnok es 
a kisgazdavezeto kozeledeset nyilvanvalova tette, hogy Eckhardtot 1934 majusaban ki- 
neveztek Magyarorszag nepszovetsegi fomegbfzottjava. Peldatlan dolog volt, hogy egy 
ellenzeki politikus nyerjen el egy fontos allami megbizatast kulfoldon, es a korszak leg- 
fontosabb nemzetkozi szervezeteben kepviselje Magyarorszagot. 

Az egyuttmukodes Gombossel nem pusztan Eckhardt szemelyes ugye volt, nem- 
csak a pait varosi, ertelmisegi tagjai tamogattak. Rokonszenveztek a gondolattal a pa- 
rasztsag szoszoloi is. Nagy Ferenc, a part fotitkara szerint „G6mb6s reformpolitikajaval 
fel akarja szamolni mindazt a sok rosszat, amit Bethlen csinalt", es ez a parasztsagnak 
hasznos lesz, azutan pedig ugy alakul majd a politika, hogy abban a Kisgazdapart befo- 
lyasa is ervenyesul, Gombos „ketsegtelenul jot akar a nepnek.., Bethlen nem akar re- 
formokat. A Kisgazdapart most hozzasegit, hogy Bethlent eltakaritsak a porondrol." 14 

Az egykori fajvedok mozgositasakor Gombos Bajcsy-Zsilinszky Endret is szamftasba 
vette. Felajanlotta neki a felhivatalos kormanylap,a Budapesti Nfrlap foszerkesztoi tisz- 
tet, am 6 ezt nem fogadta el. A szinten szoba kerult, bar kozelebbrol meg nem neve- 
zett miniszteri tarca sem erdekelte. A targyalasok az egyuttmukodesrol ennek ellenere 
folytatodtak. „Antal Pista szelteben beszelte, hogy meg Eckhardt Tibor es en kellenek a 
rendszerbe, hogy egesz mas »hadihelyzetet« lehessen csinalni" 15 - frta Bajcsy-Zsilinsz- 
ky egy leveleben. 


Valasztojogi reformtervek 

A Kisgazdaparta szovetseg fejeben az 1925: XXVI. tc. helyettegy olyan uj valasztasi tor- 
venyt kiv^nt;^'mely lehetove teftr volna parlamenti erejenek megsokszorozasat, es igy 
szamitasba johetett volna a NEP koalfcios partnerekent. A part - eredetileg bizalmasan 
kezelt- elkepzelesei tobb fogalmazasban is nyilvanossagra kerultek. A legfo.ntosabb uji- 
tas a titkos szavazasi mod altalanos bevezetese az egesz orszagban. 

1..9M..ind sadi , k feleben tobben keszitettek yal asztojogi tervezctet, es miadegyikjiaa- 
v gaban fog lalta a titkossagot. Keszftoi azonban valamennyien osztottak a belugyminiSz- 
terium t6rveny-elokeszrfo'TjsztaIyanak velemenyet: „A yalasztok tulnyomo tob bsege 
olyan reteghezJ;artozik, amely a titkos^szayazas: sz^jDon^b^aggalyos." 10 Politikusok, 
allamhivatainokoT< egyarant^^soStBe ugrasnak'" tekintettek a nyflt szavazas teljes eltor- 
leset, amelynek felmerhetetlen kockazatat tobb korrektivummal kfvantak mersekelni. 

A Kisgazdapart javasolta a valasztojog szukfteset, a jeloles megnehezfteset es a na- 
gyobb partok premiumhoz juttatasat a mandatumokbol. Az Eckhardt-tele koncepcio a 

Public Record Office (PRO) FO. 371. 19520/1171/167/21 

14 Z. Nagy Ferenc: i. m. 99-106. 

,s Lacko Miklos: Az Uj Szeilemi Front tortenetehez. Szazadok, 1972. 4-5. sz. 958. 

1,1 MOL B. I. 18. cs. c4/a dosszie. 
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valasztojogot az 1925-os torvenyben & megszabott ket esztendo helyett hat ev helyben 
lakashoz kototte; eleve kizarta mindazokat, akik a valasztasi nevjegyzek osszeallitasat 
megelozo egy esztendon belul kozsegelyben vagy ins6gmunka-juttatas cfmen hatosagi 
tamogatasban reszesultek. Azon partok, amelyeknek a kepviselohaz mandatumanak le- 
jartakor 10 kepviselojuk volt, ajanlas nelkul allfthatnanak jelolteket, egyeb partok pedig 
csak abban az esetben, ha legalabb 10 torvenyhatosagi valasztokeruletben osszegyuj- 
tottek 1000-1000 ajanlast. Mandatumot eleve csak az a part kaphat, amelyik legalabb 
• ot mandatumot nyert, a mandatumot nem ero toredek szavazatok minden torvenyha- 
tosagban hozzaadandok az ott legtobb szavazatot elert part eredmenyehez. Huszon- 
negy mandatum eleve azt a partot illeti, amelyik orszagosan megkapta a mandatumok 
tobbseget. Amennyiben egyik part sem kap abszolut tobbseget, akkor a partok vezetoi 
a valasztasokat koveto harminc napon belul listakapcsolast mondhatnak ki, igy a „juta- 
lommandatumok ,/ a listaikat egyesito partoknak jutnak. 

A Kisgazdapart tervezetenek fontos eleme volt az egyeni keruletek kiiktatasa es a 
lajstromos rendszer teljes koru bevezetese. A partvezetes „bizalmas elgondolasai" sze- 
rint Jajstromos valasztas eseten... azon parlamenti csoportok erosodnenek meg, ame- 
lyek jo szemmel latjak a Gombos- es Eckhardt-fele egeszseges es becsuletes kooperaci- 
ot... a part kozponti vezetesenek tobb sulya lesz a jelolesek tekinteteben... a keruleti 
valasztas eseten az Egyseges Part kartellcsoportja penz utjan, az Egyseges Part grofi cso- 
portja uradalmai es cseledsege utjan, az ugynevezett ortodox reakcios garda a hozza 
huzo kozigazgatas utjan sok keruletben tud olyan helyzetet teremteni, ...hogy szinte 
tobbsegben tudja magat visszahozni a parlamentbe es az Egyseges Partba, es Gombos 
hiveit majorizalhatja // . 17 Listas valasztas eseten a Kisgazdapart is „ertekeket tud az uj 
parlamentbe hozni // . 

Bethlen lstvan kornyezeteben is keszultek valasztojogi vazlatok. Ezek elfogadtak a 
titkossagot es a valasztojog megszontasat. Elutasitottak viszont a lajstromos rendszert, 
amelyet a fenti ervekhez hasonloan a konzervatfv politika parlamenti kepviselete szem- 
pontjabol hatranyos megoldasnak iteltek. Berki Gyula kepviselonek, 1922-ben a Beth- 
len-Nagyatadi „kezfogas" egyik ertelmi szerzojenek a javaslata eletkori es allampolgar- 
sagi cenzusok alapjan jelentosen szukfti a valasztojogot. A mandatumok 75%-anak sor- 
sa egyeni keruletben dolne el nem abszolut, hanem egyszeru tobbseggel, a kepviselok 
25%-at a varmegyek kovetei adnak. 

Egy szinten konzervativ szemleletu feljegyzes szerint a megyei kovetkuldes az alta- 
lanos valasztasok elott 15 nappal tortenne, ily modon ellensulyozna es befolyasolna a 
„megbizhatatlan keruletet". A relatrv tobbseg — az abszolut majoritas helyett - szinten 
javitana a „joraval6 partok eselyeit". A valasztok megszurese erdekeben kulon nevjegy- 
zek keszulne azokrol a szemelyekrol, akiknek nem szabad szavazati jogot adni, illetve 
akiknek „nem szabad szayazm". Indokolt a lajstmm elvetese, mert a listas szisztema „az 
ajandek mandatumok es az utolagos listakapcsolasok rendszerevel egy diktatura prolo- 
gusa volna". A titkossag bevezeteset a keruletek 25%-aban egyelore elhalasztanak. 


17 Esti Kurfr, 1934. augusztus 29. 


A Bethlen-csopoit kontrolljanak fenntartasa erdekeben biztosftani kell, hogy a kormany 
ne nyujtsa be a valasztojogi torvenyjavaslatot a parlamentben a partvezetoseg elozetes 
tudomasa nelkul, a kepyiselojeloltek kivalasztasat pedig tfztagu bizottsag vegezze. 1B 

Bethlen kijelentette, hogy nem fogad el olyan megoldast, amely „nem feltetlenul 
biztosftja a nemzethu, elsosorban falusi intelligencia vezeto szerepet", es az orszagot ki- 
szolgaltatna akar a „videki demagogoknak, akar a Budapesten elo partburokracianak, 
amelyek elszakadtak a videktol". Elutasftja a lajstromot, mert, „ezt is a partburokracia 
allftja fel, es a parttitkarok uralmalioz vezet". Nyilvanvalo, hogy Bethlen Martonra es 
Sztranyavszkyra, valamint a megyei „elharcosokra" gondolt, akiket joggal tekintett 
Gombos teremtmenyeinek. Szerinte a titkos szavazast nem lehet az altala „gyermekes 
szelekcio -nak minosftett egy helyben lakasi vagy a kozsegelyben valo reszesedessel 
osszefuggo korlatozasokkal ellensulyozni. 6 a valasztojog radikalis szukfteset es az elet- 
kori cenzus emeleset tekintette volna megnyugtato biztosfteknak. 15 ’ 

12M,4-§£§fT! l bsr4b§n,,§J.I<eszult a korrnany valasz.t6jogjt6rveny-terve^et6> E szerint a 

245 kepyiselobol 179 szemelyt or szaggyulesi yalasztasokon. 66-ot pedig a varmegyei es 
varosi t6rvenyhatosaggn kulon e celra 6sszehfvott reņdk(vuli k6zgyulesen,v6lasztananak 
meg. A szavazas mindenutt titkos es kotelezo. A valasztas kozvetett: a valasztopolgar- 
okbol a helyi kozigazgatasi hatosagok es a kormanyparti szervek kozsegekben 100, va- 
rosokban 1000 tagu csoportot alakftanak, ezek megvalasztjak az elektorokat, ok pedig 
a kepviseloket. Ily modon „a jo elemek majorizaljak a tobbsegben levo rossz elemeket". 
yalasztojo got kapnak a 24. eletevuket bet6lt6tt ferfiak, fejteye hogy 24 ev 6ta (!) ma- 
g/ar allampoigarok, ket ev ota egy heiyben laknak, es elvegeztek a. negy ele mit. A nok 
Yi'I^bjbganak feltet(?|q a 3.0, betollgtt eletev, a 24 eves allampolgarsag es a hat elemi. 
A 24 eves allampolgarsagot velelmezni kell mindazokrol, akik a „megcsonkftatlan Ma- 
gyarorszag teruleten sziilettek". Ezt persze nyilvan okmannyal igazolni kellett volna. 
Nem kapliattak volna valasztojogot azok, akiket felsegsertes, hutlenseg, lazadas, izga- 
tas, az 1921: III. tc.-be utkozo deliktum cfmen a buntetes kiszabasatol vetseg eseten ot, 
buntett eseten tfz even belul elfteltek. 20 

A teryezet elkeszultenek hfre es egye s mozzanatai ki sziyarogtak ugyan, de teljes ter- 

j^?|[I!^£P.,.££G22<£™!LiMb!SIlQ^gE£I£jniEii^^iiiyis!at jem iSt”bel6le soha^ 
A kepviselohaz folyosojan Antal lstvan karacsonyig nyugalomra intettea r^¥rniF6hoi>* 
atyakat. Magyar Pal kepviselo fogadast ajanlott neki, meghozza haromszoros tettel, 
hogy meg akkor sem tortenik semmi az ugyben. Antal elutasftotta az ajanlatot, nyilvan 
tudta, hogy veszitene. 

A Haz 1934. december 21-ei ulesen az elnok inditvanyozta, hogy a legkozelebbi 
ulest januar 29-re tuzzek ki, napirendjen a mentelmi bizottsag jelentesei szerepeljenek. 
Kun Bela es Mesko Zoltan ellenzeki kepviselok szamori kertek a miniszterelnoktol a va- 
lasztojogi javaslatot. Gombos kozolte, hogy nem tett batarozott igeretet, „csupan" any- 
nyit mondott: „ha lehetseges". Bejelentette, hogy a tervezet elkeszult, es a karacsonyi 

MOL B. I. 18. cs. c4/b dosszie. 

Uo. c. dosszie. 

2(1 Uo. g. dosszie. 
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szunet utan mar keszen lesz a parlamenti targyalasra. 21 Januar 29-en a kepviselohaz 
megtargyalta a mentelmi ugyeket, majd az elnok bezarta az ulest anelkul, hogy mint 
rendesen, kituzte volna a legkozelebbi iiles idopontjat^s napirendjet. Ekkor meg senki 
sem tudta bizonyosan, talan meg maga Gombos sem, hogy az orszaggyulesnek csupan 
egyetlen ulese van hatra. 

A valasztojogi javaslat koruli huzavonat elsodlegesen Bethlen ellenallasa okozta. 
Ugy velekedett, hogy Gombos „ezze\ a kiforratlan, kiszamfthatatlan tervezetevel ka- 
tasztrofaba dontheti a nemzetet". 22 A magyarorszagi politikai rendszer megteremtoje 
feltette a muvet, amely, ezt jol tudta, nem felelt ugyan meg a nyugati demokraciak kri- 
teriumainak, de nezete szerint nem is volt diktaturanak tekintheto. A mozgasban levo, 
cle meg ki nem kristalyosodott nemzetkozi viszonyok kozepelte Belhlen roppant koc- 
kazatos dolognak tartotta a titkossaggal valo kiserletezest, ami vagy diktaturaba, vagy 
forradalomba vezethet. Ezert indokoltnak latta, ha meg legalabb ot evre elodazzak a re- 
formot. 


A kepviselohaz feloszlatasa 

Az 1934-1935 fordulojan mind hevesebbe valo, de meg nem a nyilvanossag elott zaj- 
16 Bethlen-G6mb6s parharcnak korantsem csak a valasztojogi reform volt a tetje. Beth- 
len nehezmenyezte az Eckhardttal folytatott targyalasokat, a partszervezest es a kor- 
manyzat sajtopolitikajat. Ugy velte, hogy mindez a kormanypart altala vezetett csoport- 
janak a hatranyara tortenik. Az „illegalisnak" minositett politika beszuntetesere szeme- 
lyi garanciakat kovetelt. Bethlen azt probalta erzekeltetni, hogy mindezert nem Gom- 
bost, hanem bizalmi embereit, Sztranyavszkyt, Martont es Antalt tartja feielosnek. Ko- 
vetelte, hogy tavolitsak el oket, amit a miniszterelnok, ahogyan ez varhato volt, elutasi- 
tott. Bethlen ennek ellenere bizott Gombos lojalitasaban, es 1934. oktober vegen elve- 
tette 70 kormanyparti kepviselonek, zommel hfveinek azon tervet, hogy kulon klubot 
alakitsanak. Bethlennek meg tobb keseru tapasztalatra volt szuksege ahhoz, hogy ra- 
dobbenjen a miniszterelnok kettos jatekara. Bethlen feltetelezte, hogy Eckhardt nem 
Gombos biztatasara (vagy legalabbis nem a tudomasaval) tamadja egyre elesebb tonus- 
ban ot es a NEP kepviselocsoportjat. 

AJkisgazdaparti yezeto megnyilatkozasainak a yezerfonala 1935 elso hona pjaiban 
az yolt, hogy Gornb osm&imetLmuDkat^^ buktatta meg, 

Nem oly modon, hogy nyiltan szembefordult volna az elkepzeleseivel, netan leszavaz- 

ta volna azokat, hanem „a puszta |elenletevel" akadalyozla mt-?g a 95 pont vegrehajta- 
sat. 


21 KN 1931-1935. XXIV. k. 541. 
11 Zsitvay Tibor: i. m. 1317. 


Gombos nem bfralta nyfltan Bethlent, metaforikus celzasai azonban egyertelmuek 
voltak. „Rozsdas csaklyaju oreg halaszok zavarjak az elet folyasat... felvesszuk oket is a 
csonakba, mert ott a helye mindenkinek, aki magyar. Csak egy feltetelunk van: bfzzak 
ra magukat az uj hajosra, az uj legenysegre, akinek egyetlen celja van. Szolgalni a ma- 
gyar eletet... ocska fegyverekkel jatszo poiitikai vadorzok jatekatol mit sem kell felnem, 
berozsdasodott az 6 mordalyuk" ~ mondotta a miniszterelnok januar vegi szolnoki 
beszedeben. 2;i Bethlen ezuttal valoban megduh6d6tt, es egyik baratja elott kifakadt: 
„Gyamsag ala helyeztetem ezt az embert." 24 Bethlen korebol tobben miniatur csaklya- 
val ekesftettek zakojuk hajtokajat — eppen elfert a kerekbe tort buzakalasz mellett. 

A NEP janu arp 294 ert ekezjgt^jj^ 

nagy fe|tQn^ £e|Mt Bethlen - a Goffibos-kormany megalakulasa 6ta mindossze" 
ma sodszor - megjejent a tanacskoza^^ R6day Gedeon, 

Berki Gyula, Ugron Gabor - s koveteltek a miniszterelnoktol: hatarolja el magat 
Eckhardt tamadasaitol, adjon felvilagositast, igaz-e, hogy „paklizott" a kisgazdakkal, es 
nyilatkoztassa ki egyertelmuen, a kormanypartra es csakis erre kivan tamaszkoclni, nem 
tervez semmifele koaliciot. 

Go m boj^las^jjiaD:J<ljelentette ugy^n r hogy^ ..ŅEp-r^ kfy^ a j6.VQb.&nJs. r 

defg 4 oyigeka 

t??&.i!^gy:Ji,psrl^mentj frakci^csgkegyik resze a partnak. Eckhardtrol viszont egyetlen 
szot sem ejtett. Vegul felvetette a bizalmi kerdest. Sztranyavszky partelnok felszolftasa- 
ra elsokent Bethlen allt fel, szokas szerint igy jelezve igenlo voksat. Ot nyomban kovet- 
tek a tobbiek, mindenki, kivetel nelkiil, egyhangulag megadva a kormanynak a bizal- 
mat. 

Csak kevesen tudtak, hogy a bizalmi szavazas valojaban Gombos es Eckhardt janu- 
ar elejen kimunkalt kozos elgondolasanak kudarcat jelentette. Kozma Miklos kozvetfte- 
sevel megallapodtak abban, hogy Gombos atalakftja a kormanyat, megszerzi Horthytol 
a hazfeloszlatasi keziratot, es a regi torveny alapjan, beleertve termeszetesen a nyfltsza- 
vazast, lebonyolitja a valasztasokat. Ezeken a NEP e s,,a Fugget|en Kjsgazdapart/ a ket 

mfe je ^ a rn e- 

A terv megval6sitasanak nyitanyakent Imredy Bela penziigy- es Kallay Miklos fold- 
muvelesugyi miniszter 1935. januar elejen tavoztak a kormanybol. Kulonosen Kallay ki- 
lepese fejezte ki a kabinet jobbratolodasat. 6 mar december kozepen figyelmeztette 
Gombost, hogy politikaja tul fasiszta jellegu, serti Magyarorszag ezereves alkotmanyat, 
ami „kommunizmushoz, kaoszhoz vagy meg rosszabbhoz vezet". 25 A kormanyvaltozas 
a politikai megfigyelok velemenye szerint elokeszithette a NEP szorosabb egyiittmuko- 
deset, esetleg koalfciojat a Kisgazdaparttal es a Kereszteny Kozsegi Part szelsojobbolda- 
li trakc:i6java-E Mfrek terjedtek Et kliardt belugyminiszteri es Wolft igazsagugy-miniszten 
kinevezeserol. 


r ’ Pesti Naplo, 1935. januar 25. 

1A C. A. Macartney: October fifteentli. Eclinborough, 1957. 1.125. 
25 National Archives (a tovahhiakhan NA) 864.00/818. 
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A kovetkezo lepest Combos a januar 29-i partertekezleten tette meg a bizalmi ker- 
des varatlan felvetesevel. Szamara, folottebb szokatlan modon, kedvezo lett volna, ha 
leszavazzak. Ily modon ugyanis nyomban kerhette*volna a kormanyzotol a parlament 
feloszlatasat es uj valasztasok kiirasat, megpedig, uj torveny nem leven, a regi jogsza- 
baly alapjan. Bethlen, „aki mindenaron el akarta kerulni a nyilt szakitast", 2 ' 1 es semmi- 
fele urugyet riem"kfvant adni aTiaz feloszlatasara, a bizalom megszavaztatasaval meg- 
liiusftotta a miniszterelnok es szovetsegese manoveret. 27 

A Kisgazdapart vezetoje indulatosan reagalt a kudarcra. Az ominozus partertekez- 
letet koveto napon Eckhardt megjelent Kozma Miklosnal, es egy szem- es fultanu sze- 
rint „ugy elkezdett ofdjtanirhogy zengett a haz. Kijelentette, hogv_ a Gyulaval kotot t 
megallapodastfelbontottnak tekinti."-" Ezt Eckhardt egy"G6mBoshoz intezett es a napi- 
sajt6bm^ub'lifeSfrleveleBen a nyilvanossag elott is bejelentette. Kozolte, hogy targyta- 
lannak tekinti a megegyezest a titkos valasztojog ugyeben, es lemond nepszovetsegi 
megbizatasarol. Lepeset azzal indokolta: nem akar urugyet adni arra, hogy a vele es 
partjaval valo kapcsolat miatt tamadjak a miniszterelnokot, akivel politikailag kulonben 
teljesen azonosul. 29 

A szakitas nyilvanvaloan csak formasag maradt. Az osztrak kovet szerint Gombos 
Eckhardtrol tovabbra is „nagyon baratilag" nyilatkozott, fenntartja vele az osszekotte- 
test, s a lemondast kifejezetten „a baratsag es a lojalitas megnyilvanulasakent" ertekel- 
te. A brit kovet szerint „G6mb6s es Eckhardt titokban kooperalnak, eltavolodva Beth- 
lentol es az alkotmanytol a nemzetiszocializmus fele". 3l) 

Bethlen ugy velte: a bizalmi szavazassal kelloen nyomatekositotta, hogy nem kivan- 
ja megbuktatni a kormanyt, es tovabbra is tamogatja Gombost. Tehat valoban semmi- 
fele ok nincsen a parlament feloszlatasara, sem pedig arra, hogy a miniszterelnok ellen- 
zeki erovel szovetkezzek sajat partja ellen. Az 1932 oktoberetol kialakult kvazi-kettos- 
hatalom fenntartasahoz Bethlen azonban garanciakat kovetelt. Sot miutan Gombosben 
mar megingott a bizalma, szuksegesnek tartotta, hogy a biztositekokat Horthy is szava- 
tolja. Februar 5-en, a kihallgatasa alkalmabol, a kovetkezo kivansagat terjesztette a kor- 
manyzo ele: Gombos nyiltan es hatarozottan szakitson Eckhardttal, vonja be minden 
fontos kormanyzati dontes elokeszitesebe a NEP-et, szuntesse be a part atszervezeset, 
tavolitsa el tisztsegebol Sztranyavszkyt, Martont es Antalt, tovabba biztositsa a kepvise- 
lohazi ciklus idotartamanak teljes kitolteset. Ellentetelezesul Bethlen kotelezettseget val- 
lalt a reformok tamogatasara, beleertve egy „megfelel6" uj valasztojogi torvenyt es 
foldbirtokpolitikai intezkedeseket. 

Horthy februar 7-en Gombost fogadta, ket nappal kesobb pedig a ket politikus es 
az allamfo - tartalmaban titkos es mindossze harom peldanyban keszult - irasbeli 


egyezseget kotott. Ebben Gombos, minden valoszinuseg szerint, fgeretet tett arra, hogy 
teljesiti Betlilen kivansagait, beleertve a szemelyi valtozasokat isd 1 

A megallapodas elsosorban Horthy bekelteto szandekainak tulajdonithato. A kor- 
manyzo odzkodott attol, hogy - amig nem elkerulhetetlen - valasszon Bethlen es Gom- 
bos kozott. 6 bekitette ki oket 1928-ban, es mind bel-, mind kulpolitikai okokbol 
mindkettejukre sziiksege volt. Gombosi reformpolitika, bethleni ellenorzessel es feke- 
zessel - ezt tekintette idealis megoldasnak. Az allamfo szemleleteben ugyanis otvoz6- 
dott a konzervativizmus, a status quohoz, a nyugalomhoz valo ragaszkodas a nemzet 
torzsenek tartott uri kozeposztaly erosfteserol, hatalmi pozfcioinak kiterjeszteserol val- 
lott nezeteivel. Bethlen szocsove hangoztatta a NEP kettos elkotelezettseget alapitoja, 
grof Bethlen lstvan es mai vezere, Gombos Gyula irant. A megegyezes „bizonyara a leg- 
nagyobb megnyugvassal tolti el... az emelkedett hazafisag szellemeben gondolkodo 
magyar kozonseget"/ 12 

A miniszterelnok februar 14-en elmondott radiobeszedeben kiemelte, hogy 6 kon- 
zeivativ politikus, a reformok nem iranyulnak sem a toke, sem a foldbirtok, sem a va- 
gyonos osztalyok ellen. Hitet tett a NEP kormanyzati szerepe mellett, elutasitotta a ko- 
alfcio gondolatat, s a Fuggetlen Kisgazdapartot ellenzeki partnak nevezte, amellyel fel- 
veszi a harcot, ha folytatja a tamadasait. :i:i 

Eckhardt mar nehany nap mulva modot adott Gombosnek arra, hogy allja a szavat. 
A kisgazda partvezer februar 17-en Szentesen minden eddiginel elesebben tamadta 
Bethlent, akit rovid uton felszolftott arra, hogy temetkezzek a nemzeti pantheonba 
koalfcios partnere, Vass Jozsef, a kereszteny part nehai vezetoje melle. Eckhardt, akit 
nem kotott a Bethlen-G6mbos-egyezseg, a reformok szabotalasaval vadolta a kormany- 
partot. Egyidejuleg nem titkolta rokonszenvet Gombos irant, es bejelentette, hogy part- 
ja „labhoz tett fegyverrel" varakozik, es kesz a megegyezesre a miniszterelnokkel. 34 

Gombos — tole szokatlan lagymatag tonusban — beerte azzal, hogy a reformpoliti- 
kahoz szukseges nyugalomra hivta fel a figyelmet, es „sajnalatosnak" minositett minden 
szemelyeskedest. A NEP viszont elegtetelt es harcos visszavagast kovetelt „a szentesi 
amokfutonak". A miniszterelnok nem volt hajlando Eckhardt nevet bfraloan a szajara 
venni, s ez ketsegtelenne tette, hogy lenyegeben egyetert az ellenzeki politikussal. Leg- 
feljebb csiszolatlan modorat kifogasolja. 

1935. februar vegere-marcius elejere nyilvanvalova valt, hogy-Antal lstvan szavai- 
val — „G6mbos szembekerulese partja bethlenista tobbsegevel nem orvosolhato tobbe 
a politika megszokott, kompromisszumos targyalasi modszereivel, s a szakadek oly mely 
es szeles a miniszterelnok es Bethlen, illetve a csakiyasok kozott, hogy azt sem meg- 
egyezesekkel, sem engedmenyekkel, sem fegyverszunetekkel athidalni tobbe nem 
lehet". 3S A kerdes nem az volt, hogy folytatodik-e a kiizdelem, hanem az, hogy mely 


- f ’ Az Ujsag, 1935. januar 18. 

27 PRO FO. 371. 19520/R876/167/21 - Eiaus-EJof und Staatsarchiv. Neues Politisches Archiv (a tovabbi- 
akban NPA) 796. L.U. 213/1935. - NA 864.00/821. 

- M MOL Kozma Gyorgy naploja 38. 

- l ’ Az Ujsag, 1935. januar 31. 

!0 NPA 796. L.U. 213 1935. - FO. 371. 19520/R1548/167/21 


41 Magyarorszag Evkonyve, 1935. 5. 

12 8 Orai Ujsag, 1935. februar 12. 

M Pesti Mfrlap, 1935. februar 15. 

!4 8 Orai Ujsag, 1935. februar 19.; Pesti Elfrlap, 1935. februar 21. 
35 Antal lstvan: i. m. 668. 
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szfnteren es milyen eszkozokkel tart tovabb. Bethlen nyilvan az altala majorizalt kor- 
manypartot es a kepviselohazat tekfntette az idot kedvezo harcmezonek. Nem fgy 
Gombos, aki elerkezettnek latta az idot a parlament feloszlatasara es az uj valasztasok 
kifrasara. Fejlett politikai osztonevel most megerezte - amint Antalnak a februar 9-i 
audencia utan elmondotta - hogy „Of6melt6saga mar nem all szaz percentig lstvan ha- 
ta mogott, es szamos jelet adta, hogy inkabb fele huz". A brit kovet februar kozepen 
szinten ugy velekedett, hogy „az utobbi idoben erosodott Gombos befolyasa a 
• kormanyzonal". 3h 

Gombos, hogy az egyertelmuen kedvezore fordult hangulatot kihasznajja t ejszanta 
magat a sorsdonto l'epesre. Marcius 2-an, szombatG'n, felajanFotta Horthynak kormanya 
Iemond’a|§f. Egyuttal kifejezte keSzseget, hogy amennyiben Horthy elfogadja azt es uj- 
ra ot bizza meg a miniszterelnokseggel, akkor vallalja a kormanyalakitast, es ket cseret 
kiveve, a regi emberek visszakapjak a tisztsegeiket. Feltetelul szabta, hogy az allamfo 
nyomban adjon neki marcius 5-re, a kepviselohaz kovetkezo uleseinek napjara 
predatalt es alairt legfelsobb hazfeloszlatasi keziratot. Horthy mindenbe beleegyezetL., 
Elfogadta az uj minisztereket (Bornemisza Gezat a kereskedelemugyi es Kozma Miklost 
a belugyi tarca vezetesere), es ami a legfontosabb - atadta Gombosnek a keziratot. 

A miniszterelnok a becses okmanyt Sztranyavszky es Antal orizetere bizta, es hall- 
gatast parancsolt nekik. Kozolte ket meghitt emberevel, hogy ket napra eltunik kiraiy- 
szallasi rejtekhelyen. Attol tartott, hogy Bethlen netan megneszeli, mi keszul, es raveszi 
az ingadozasra hajlamos kormanyzot, vonja vissza a parlament feloszlatasat kimondo 
donteset. Hetvenketora alatt meg annyi minden tortenhet! 

Gombos nyilvan sokkal nyugodtabban toltotte volna a hetveget, ha tudja, hogy 
Bethlen sem maradt a fovarosban. 6 is elhagyta Budapestet, uti celja inkei birtoka volt, 
utitarsa pedig a baratnoje, grof Szechenyi Andor Palne, beceneven Minci, s nem szan- 
dekozott keddnel, marcius 5-nel elobb visszaterni. Mi teendoje lett volna, hiszen Hor- 
thyval es Gombossel mar mindent elrendezett! Lehet, hogy az egesz dolog mar nem is 
igazan foglalkoztatta. Az amerikai kovet szerint az utobbi evekben „Bethlen szemelyes 
kedvteleseinek szentelte magat, ezert a politikai ugyekben valo jartassaga nem olyan je- 
lentekeny, minta multban". 37 

A bethleni politikai kornyezethez taitozo Keresztes-Fischer Ferenc belugyminiszter 
1935. marcius 2-an lemondott tisztsegerol. Tavozasa sejtette, hogy ujabb kormanyat- 
alakftas varhato. A politikai idojosok nem is csalodtak. Marci.q s-4.r_eo a teljes kormany 
lemondo tt, majd uiiaajakult^bejing^ a mfeam lftett^ 

szemelye eeyettelmuen Gombos pozfciojanak erosodeset es a kormany tovabbi jobb- 
'rafo(ocrasat jefenTeff^XT^Blhet 6talakftasa egyuftal Jofefezte azt is, hogy Gombos mar 
TormaTIa^^mlfartfa magara nezve kotelezonek az alig tobb mint egy honapja kotott 
egyezmenyt. „Minden fejlemeny teljesen nyilvanvaloan grof Betblen lstvan es hfvei el- 
len iranyul, messzemeno engedmenyt jelent Eckhardt kepviselonek es a jobboldali ra- 
dikalis iranyzatnak" 3,t - kommentalta az esemenyt a budapesti osztrak kovet. 

M ' Antal lstvan: i. m. 662.-FO. 371. '19520/R1171/167/21 

* 7 NA 864.007835 

™ NPA 796. L. U. 213. 


Bethlen marcius 5-en delelott 10 ora korul erkezett vissza Budapestre. Eppen ak- 
kortajt, amikor az uj Gombos-kormany letette az eskiit az allamfo elott. Bethlen, lakl- 
sara erve, kezliez kapta a miniszterelnok levelet, amelyben feltehetoen tudatta vele, 
hogy megkapta a hazfeloszlato keziratot. Csakhogy mas dolog egy okmany birtoklasa es 
mas kerdes a felhasznalasa. Ezt Bethlen meg az utolso pillanatban is igyekezett megaka- 
dalyozni. Egy interjiiban kijelentette, hogy valtozatlanul ervenyesnek tartja a megalla- 
podast Gombossel, semmi okot nem lat a parlament feloszlatasara, ezert „teljes nyuga- 
lommal" nezi a tovabbi fejlemenyeket.’ 1 ’ Intezkedett, hogy a delelott 11 orara osszehf- 
vott partertekezleten egyliangulag szavazzanak bizalmat a kormanynak. A NEP tfzper- 
ces „ropgyulesen" ez meg is tortent. Bethlen es csoportja megismetelte a januar 29-en 
alkalmazott taktikat abban a remenyben, „hogy a bizalmi vo(.um szuksegtelenne tette a 
Haz feloszlatasat. A pesszimistak csak arra gondoltak, hogy a miniszterelnok a kormany- 
zo hazfeloszlato keziratat csak akkor terjeszti elo, ha a parlament munkaja a partellen- 
tetek kiterjedese eseten veszelyes allapotba kerulne." 4 " 

Bethlennek nem sok ideje maradt a legfontosabb lepesre. Fel egykor, alig nehany 
oraval a delutan 5 orara kituzott kepviselohazi ules elott, Hoithynal jart kihallgatason, 
hogy ravegye a kormanyzot a hazfeloszlatasi kezirat visszavetelere. A brit kovet tudo- 
masa szerint Horthy ezt meg is fgerte Bethlennek, es valoban meg is probalta. Csakhogy 
a miniszterelnok kijelentette: mar tulsagosan keso van a visszakozasra. Bethlen minden 
valoszmuseg szerint mar nem szerzett tudomast a parlamenti ules elott arrol, hogy a 
kormanyzo kiserlete eredmenytelen maradt. 41 Tobbek kozott ezzel is magyarazhato a 
tole teljesen szokatlan csuggedt, hatarozatlan es zavart viselkedes a nap dramai del- 
utanjan, az 1931-ben megvalasztott kepviselohaz utolso ulesen. Errol fgy frt egy szem- 
tanu: „Ezt... amfg elek, nem tudom, nem lehet elfelejteni. Zsufolt folyosok, roskadasig 
toltott karzatok, a levegoben van valami titokzatos, rejtelmes, nyomaszto feszultseg, 
mintha erezni lehetne, hogy valami nagy dolog fog tortenni. A hazfeloszlatas arnyeka 
minden titoktartas ellenere is lidercnyomaskent uli meg a lelkeket." 42 

A gunyoros termeszetu Friedrich lstvan - a miniszterelnok altal a bethlenistakra ra- 
gasztott pejoratfv kifejezesekre utalva — az ules megkezdese utan fgy ugratta kormany- 
parti kepviselotarsait: „Na most, petardasok, meglatjuk, mi lesz! Csaklyasok! Petarda- 
sok! Felfigyelt arra is, hogy a latogatokarzatokon ismeretlen, jobbara fiatalabb ferfiak 
zsufolodtak, a bennfentesek szerint az „elharcosok". Oket fgy koszontotte Friedrich: 
„Mennyi jelolt van ott hatul! Jo Isten! Orom nezni! Van vagy haromszaz." 4;< Szavait a 
honatyak hangos derultseggel jutalmaztak, de elult a nevetes, amikor az elnok felszolf- 
tasara a Haz jegyzoje felolvasta az „orszaggyules feloszlatasat bejelento allamfoi" kez- 
iratot. 


8 Orai Ujsag, 1935, marcius 6. 

40 Az Ujsag, 1935. marcius 6. 

41 C - A - Macartney: i. m. 128. 1. sz. jegyzet. - PRO FO. 371. 19520/R1420/167/21. 
4 - Antal lstvan: i. m. 671. 

KN 1931-1935. XXIV. 557-588. 
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A Kisgazdapart, valamint a NEP es a kereszteny part egy resze tapssal es eljenzes- 
sel koszontotte a kormanyzoi elhatarozast. Csupan nehany szocialdemokrata kepvise- 
16, Weltner Jakab, Buchinger Mano es tarsaik viselkedtek unnepronto modon. Hangos 
szoval kertek szamon a titkos valasztojogot. „lgeretet tettek, hogy lesz nyflt valasztas! Mi 
van a kormanyigerettel?" - kialtotta Peyer Karoly. 44 

Az orszaggyules feloszlatasat kozvetlenul koveto politikai esemenyek mar a valasz- 
tasi elokeszuletekhez tartoztak. 

Horthy ket es fel esztendo utan vegre lehetove tette Gombos szamara az uj valasz- 
tasokat, es ezzel felhatalmazta a bethleni kormanypart felszamolasara. Az ellenforradal- 
mi rendszer tortendte lefrhato egyfelol Bethlen, masfelol Gombos es epigonjai, Imredy 
es Bardossy harcaval Horthy kegyeiert. 1923-ban a kormanyzo Bethlen mellett dontott 
Gombos elleneben, mig 1935-ben Gombos javara hatarozott. Mindket allasfoglalast 
befolyasoltak a nemzetkozi koriilmenyek Az 1920-as evek elso feleben a magyar allam- 
vezetes Angliara orientalodott, ami egyertelmuen Bethlen mellett szolt. A kovetkezo ev- 
tized kozepen mar az szamftott, kit latnak szfvesebben Berlinben es Romaban, es nem 
lehetett ketseges, hogy a tengelyallamok fovarosaiban Gombos a kedvesebb vendeg. 

Horthy valtig torekedett kormanyzoi jogkorenek kibovftesere. A betlileni evtized- 
ben e teren semmi nem tortent. Most viszont Gombos napirendre tuzte az 1920: I. tc. 
lenyegi modositasat, s eppen a Haz feloszlatasakor hivatkozott az 1933: XXIII. 
torvenycikkre. 45 

1933-1934-tol erosodott Magyarorszagon a legitimista aramlat. Horthy ezzel az os- 
veszellyel szemben Gombostol erelyesebb, hatarozottabb allasfoglalast varhatott. A kor- 
manyzonak gondolnia kellett arra is, hogy milyen alternatfvaval szamolhat abban az 
esetben, ha Gombos az esetleg tovabb mukodo parlamentben vereseget szenved a be- 
terjesztes elott allo valasztojogi torveny vitajaban. Bethlen visszahozatalara nem gon- 
dolt. Az 6llamf6hoz kozel allo amerikai kovet szerint „Horthy meggyozodott a.rrp!, hogy 
Gombos tabornok reformjai szuksegesek a belso egyensuly fenntartasahoz, amikor tai;- 
gyalasokrdl van szo a dunai terseg rendezesehez... a belso mozgalom pedig csak Beth- 
len kiiktatasaval biztosffhat6." 4< ’ 


Uo. 558. 

45 Az 1933: XXIII. tc. kimondta, hogy az orszaggyules elnapolasanak, berekesztesenek es feloszlatasanak 
kiralyi jogai a kormanyzot is megilletik. A jogszabaly hatalyon kfvul helyezte az 1920: XVII. tc. azon rendel- 
kezeset, amely szerint a kormanyzo az orszaggyulest legfeljebb 30 napi idotartamra napolhatja el. 

4 " NA 864.00/829 
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A valasztasi kampany 


A jeloltek a valasztasok elott nyolc nappal benyujtando ajanlasokkal szerezhettek jogoc 
sultsagot az indulasra. A teriiletileg illetekes bizottsagok az ajanlasokat felulbfraltak, es 
amennyiben annyit nyilvanftottak beloliik valamilyen okbol ervenytelennek, hogy sza- 
muk a torvenyben elofrt minimum ala csokkent, akkor a jelolt 24 oran belul es egyet- 
len alkalommal potajanlasokat adliatott be. A kampany elso resze ben tehat a jeloltek 
celjaaz elofrt mennyisegu ajanlas beszerzese volt. 

Egy ujsagiro a kovetkezo „helyszfni k6zvetitest" adta az altalanos hangulat jellem- 
zesere: \,A valasztasok kifrasa ota anarchia dul az orszagban... Zavarokat jelentenek a 
fiaztartasok frontjarol, a tejes kesik reggel a tejjel... a szfnigazgatok hapognak remule- 
tukben, olyan ures a szmhaz... A politika megbenftotta a normalis forgalmat, egyenesen 
bamulatos, hogy a villamosok meg jarnak, es hogy a nap kozombosen kisutott... Az al- 
vilag duzzog, a betorok tetlenul ulnek nyomortanyaikon, nepszeruseguknek befelleg- 
zett, a labdasztarok konnyeket potyogtatnak szornyu elhagyatottsagukban... a csatazaj 
elol a zugba vonult minden valuta. Kitunt, hogy vedtelenek vagyunk a nolitikaval szem- 
ben, hullamai egy pillanat alatt eldonthetik az elet minden teruletet. ,,4 J 

Az orszag nepessegenek 33,8%-a, 3 003 940 ember toprenglTetettazon, kire is ad- 
ja le a voksat, hiszen a jogszabaly a szavazast kotelezove tette. Ez a letszam es arany a 
legmagasabb volt, ha tekintetbe vesszuk a 2200/1922. ME. rendelet es az 1925. evi 
XXVIv tc., az un. Bethlen-fele valasztojog alapjan megrendezett valasztasokat, il|etve az 
1938. evi XIX. tc. szerint szayazati jogot nyert allampolgarok szamat is. 

6 yalasztok 1935-ben is 245 ,kepviselot kuldhettek a padamentbe; 199 egyeni ke- 

mon titko s^szayazj^i^ Budapesten a budai ker'uletben hat, az eszakiban kilenc, a de- 
liBen tiz, Pest kornyeken ot, Debrecenben es Szegeden harom-harom, Gyorott, Hod- 
mezovasarhelyen, Kecskemeten, Miskolcon es Pecsett ket-ket mandatum sorsa doltel. 

A kerul.etek..beQSztasat kirfvo aranytalansagok jellemeztek. A visszas aljapotok azon- 
ban teljes mertekben megfeleltek a kormany es partja erdekeinek, ezert szamottevo 
yaltoztatas 1922 ota nem tortent. A kiszombori kerule.tben 1067, mfg Pest kornyeken 
28 798 yalasztopolgarra jutott egy kepviselo, tehat egy kiszombori nyiltan leadott sza- 
vazat korufbelurbuszonketszefesef ^erte" egy ujpesti vagy sashalmi voksnak. Mas szem- 
szogbol: tfz keruletben a valasztok szama nem erte el a haromezret, mig tiz olyan ke- 
rujetet reglsztfaltak,,ahol meghaladta a T9 000-et. A listas keruletek is egyenetlenek vol- 
tak: Szegeden 14 650 szavazora jutott egy mandatum, mfg Gyorott, Kecskemeten es 
H6dmezovasarhelyen ugyanez a mutatoszam a 10 000-et sem erte el. 

Az amugy is rovidre szabott valasztasi kampany idotartamat korlatozta meg az ugy- 
nevezett nema het, a szavazas napjat megelozo nyolc nap, amely alatttiios volt gyulest, 
osszejovetelt rendezni. Az 1925-os valasztasi torveny meg nem tartalmazta ezt a kotott- 
seget, elso fzben 1931-ben vezettek be. Jogszabaly hfjan a helyi hatosagok onkenyen 
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mult, meddig engedelyezik a gyuleseket, es milyen rendezvenyt tekintenek tiltottnak. 
A mercet rendszerint a helyi kormanyparti jelolt erdekeinek megfeJeloen ajlitottak be. 

JgaaJkajmpaji^^ 

Qlya.n,.Dit- 

gyobb kozepulet vagy udvar, terseg, aholj^e szojiokok valaki. Hetkoznapokon is 
'szamos yen^eglokbe.n, kayeM^akBan, szallodai kulon- 

terrnekBer^ "mozfkban, egyesuletekben es szakszervezetekben, termeszetes'en mTndig 
elozetes hatQsagi eņgedejjyeL A fovarosban kulonosen kedyelt volt^ persze csak a na- 
jjyob b partok szamara alka|matos^a Jattersall ngVU 
18 OOfCToOOember is elfert. 

Az utcan is megny1TvanulFa heves alkotmanyos ktizdelem. Budapesten Rassay Kar- 
oly partja volt a legfurgebb. Mar marcius 6-an olvashattak a jarokelok a hazfalakon, 
hogy „15 eve harcol Rassay Karoly es a liberalis ellenzek a polgari szabadsagert, a ren- 
dert es a dolgozok erdekeiert. Huseget husegert - ezzel hfvja a polgarsagot zaszloi ala 
a Nemzeti Liberalis Part!" A szocialdemokratak beertek egyetlen eroteljes felszolfto 
mondattal: „Szavazzatok szocialdemokratara!" Annal terjedelmesebb Griger Miklos le- 
gitimista partjanak verses ropcedulaja: „Koronat a kiralynak, / Orszagot a magyarnak, / 
Kenyeret a nepnek, / Jogot a nemzetnek, / Foldet a szegenynek, / Szabadsagot az em- 
bernek." Egy prozai szorolap joval tomorebb: „Eljen a kiraly! Eljen a nep! Eljen Grieger 
Miklos, a neppart jel6ltje. //4i O\ NEP a kedveac.g6 r mbosi szglamokat frta ra a falragasza- 
ira: „Nemzeti egysegben a joyoj^^EgyesuJt emyd^ nem^ti egyseg^" 4 ^ 

A kormanyir partja igenybe vehette a kor legmodernebb techni.kaL.,eszj<6zet is. 
A hivata|qs.yalasztasi. hadjarat a miniszterelnok marcius 

yel indujt. A monopoliummal valo visszaeles miatttiltakozo ellenzeket a kormany kiok- 
tatta, hogy a miniszterelnokot mas mercevel kell merni, mint a tobbi partvezert. Men- 
nel nagyobb a partja, annal inkabb elveszti part jelleget, „es azonosul a nemzettel, ame- 
lyeta miniszterelnok szolgal... a miniszterelnok politikaja megsem partpolitika".™ 

A radio persze nem volt Gombos hitbizomanya - mas kormanyferfiak is megszolal- 
hattak benne. „Egeszen peldatlan ez az egyoldalu kisajatitasa a radionak mindenutt a 
vilagon... mas orszagokban is felhasznaljak a radiot a valasztasi kiizdelemben... de hogy 
ilyen szembetunoen, az egyenlo elbanas elvetol ennyire nem feszelyezetten, kizarolag 
egyetlen part: a kormanypart szamara foglaljak le a radiot es sajatftjak ki azt az elonyt, 
amit az agitacio szempontjabol a mikrofon nyujt- erre valoban meg sehol sem meresz- 
kedtek. Ez is magyar specialitas" - minositette a kialakult gyakorlatot a szocialdemok- 
rata part napilapja, a Nepszava. sl 

A valasztasi kampany mindig is tomerdek penzbe keriilt. Az anyagi fedezetet leg- 
konnyebben a kormanypart teremtette elo. „A miniszterelnokseg politikai allamtitkara- 


Pester Lloyd, 1935. marcius 6. 
4 'Mz Ujsag, 1935. marcius 11. 
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nak eloszobajaban egyre-masra adtak a kilincset a kulonbozo gazdasagi erdekeltsegek 
reprezentansai, a nagybankarok, az ipari kapitanyok..., akik igen tomott, duzzado ak- 
tataskakkal fordultak be az allamtitkari dolgozoszoba vastag, zold karpitozasu ajtaja mo- 
ge, es egesz vekony, sovany aktataskakkal jottek ki onnan. Majd nehany nap mulva a 
foispanok jelentek meg ugyanott, akik, megforditva, igen vekony es sovany aktataskak- 
kal erkeztek, es kover, duzzado aktataskakkal tavoztak" - frja le a valasztasi pengo kor- 
forgasat a folyamat egyik szemtanuja. 52 Shvoy Kalman, a NEP egyik szegedi kepviselo- 
jeloltje 15 000 pengot kapott a koltsegeire. A jelentos summat a foispan adta at neki, 
aki a fovarosbol szemelyesen hozta a penzt. Buszken jegyezte be Shvoy a naplojaba, 
hogy csak 2500 pengot koltott el belole. Kesobb kiderult, hogy nem volt erdemes taka- 
rekoskodnia, mert a maradek nagy reszet a foispan elsikkasztotta. 53 

Az_ejlenzeki partok szinten reszesiiltek a gazdasagi erdekkepviseletek, a vallalatok, 
bankok, biztosftointezetek adomanyaibol, legfeljebb az osszeg nagysaga valtozott. Sza- 
mitottak meg vagyonos szimpatizansaik bokezusegere is. A szocialdemokrata part ki- 
adasait elsosorban a szakszervezetek fedeztek. . 

A jeloltek gdndjait jot erzekefteti egy trefas kedvu publicista valasztasi szotara. Ize- 
litokent nehany tetel: akonto = ajanlatos a koltsegekre; deputacio = tfz ember, akit a 
jelolt utaztat fel Pestre, hogy kerjek fel a kepviselosegre; pakkol = a foispan, ha kerii- 
leteben megbukik a kepviselojelolt miniszter; reverzalis = a jelolt kotelezi magat arra, 
hogy sziiletendo fiai nemzeti egysegpartiak, szuletendo leanyai fuggetlen kisgazdapar- 
tiak lesznek. 54 

1935-ben, az orszaggyules feloszlatasakor, a kovetkezokeppen csoportosultak a 


mandatumok a kepviselohazban: 55 

Nemzeti Egyseg Partja 149 

Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part 27 

Fuggetlen Kisgazdapart 20 

Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 14 

Nemzeti Szabadelvu Part (Rassay Karoly) 4 

Nemzeti Demokrata Part (Vazsonyi Janos) 2 

Kereszteny Ellenzek (Friedrich lstvan) 2 

Fuggetlen Nemzeti Demokrata Part (Fabian Bela) 1 

Nemzeti Radikalis Part (Bajcsy-Zsilinszky Endre) 1 

Nemzeti Neppart (Grieger Miklos) 1 

Kereszteny Nemzeti Ellenzek (Milotay lstvan) 1 

Nemzeti Szocialista Part (Mesko Zoltan) 1 

Magyar Nemzeti Szocialista Part (grof Festetics S.) 1 

Partonkivuli 21 

Osszesen: 245 


R2 Nepszava, 1935. marcius 23. 
sl Antal lstvan: i. m. 677. 

t ' 4 Shvoy Kalman titkos naploja es emlekiratai 1918-1945. Kossuth Konyvkiado, 1983. 137. es kov. 
w Pesti Mfrlap, 1935. marcius 10. 
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A Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part az 1931-es es az 1935 : os yalasztasok ko- 
zott arra torekedett, hogy onallo mozgastere legyen a itiagyar politikai eletben. es fug- 
getlenitse magat a kormanyparttol. A Bethlen-kormany bukasa utan a KGSZP fokozato- 
san felhagyott kormanytamogato szerepevel es - a Wolff-frakcio kivetelevel - szembe- 
szallt Gombos diktatorikus terveivel. A szuveren, markans magatartas az ellenzekiseg 
nyilt vallalasaban es elenk programalkotasban nyilvanult meg. 1932 aprilisaban jelent 
meg a part agrarprogramja. Fobb pontjai: a mezogazdasag kulfoldi ertekesftesi leheto- 
segeinek a javitasa, a belso fogyasztbpiac megszerVezese es racionalizalasa, az agrarol- 
16 6sszevonasa, a mezogazdasagi hitelugy rendezese, folyamatos telepftesek es foldber- 
l6-szovetkezetek letesftese. A KGSZP 1932 oktobereben publikalt altalanos programja 
a gombosi nemzeti munkatervekhez kepest nagy hangsulyt adott a keresztenydemok- 
racianak, az elvi legitimizmusnak, valamint a katolikus pozfciok vedelmenek. A part 
szocialis erzekenyseget voltak hivatva bizonyftani a papai enciklikak alapjan megfogal- 
mazott joleti kovetelesek. 

A valasztasi kampany folyaman a part kepvisel6jeloltjei ismetelten felhfvtak a koz- 
velemeny figyelmet a diktatura ^eszelyere, amellyel szembeallftottak a legitimista kon- 
cepciot. Crof Zichy Janos, a partdoyenje Koszegen elmondott beszedeben Bethlenhez 
hasonloan vallalta: ha egyedul marad, akkor is ort all az alkotmany vedelmeben. X/ Ne- 
kunk nem kell Fuhrer, hanem alkotmanyos kiraly, akinek a fejere a nemzet helyezi a 
koronat. /,5,, Meg hatarozottabban hangsu1yozta a legitimi^Dmdiktatura- es naciellenes 
tartalmat Griger Miklos plebanos 1932 juniusaban alakult Nemzeti Neppartja. A part- 
alakulas nem valaszthato el a hitleri Anschluss-tervekkel valo szembefordulastol. 
Grieger arra torekedett, hogy kiszelesftse a legitimizmus tarsadalmi bazisat, ezert ossze- 
kapcsolta az iranyzatot a legitimizmussal, kimunkalta a szocialis nepkiralysag 
programjat. 57 

A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part ujra hagyomanyos koveteleset fogalmazta 
megvalasztasi programado kialtvanyaban. Uj mozzanatbt jelentett a fasiszta torekvesek 
batarozott es nyflt elvetese. A valasztasi hadjarat soran a kepvisel6jeloltek egyertelmu- 
en es kemeny szavakkal utasftottak vissza Gombos fenyegeteset a likvidalasra es felszo- 
Iftasat a // csomagolasra // . „A miniszterelnok mar regen el fog tunni a politikai elet teru- 
leterol, amikor a szocializmus es a szocialdemokrata part meg mindig lesz, es diadal- 
masan elorenyomul" - jelentette ki Farkas lstvan. „Nincs Fiatalom, amely minket likvi- 
dalni tudna. Nincs olyan fasiszta terror, amely megolne az Eszmet!" - mondotta Kethly 
Anna a nok szamara rendezett gyulesen. 5a 

Mesko Zoltan nyugalmazott katonatiszt 1932-ben alakftotta meg a Magyar Nemze- 
ti Szocialista Munkaspartot, a kormanyzat tudomasaval es jovahagyasaval. A vaTasztaso- 
kon Nemzeti Szocialista Part neven indult, s az elso nyilas jelvenyu mozgalom volt ha- 
zankban. 1933-ban grof Festetics Sandor, az enyingi latifundium ura megalakitotta a 
Magyar Nemzeti Szocialista Partot. Ugyanebben az evben grof Paltfy Fidel foldbirtokos 

Pesti Pttrlap # 1935. aprilis 27. 

s7 Vo. Gergely Jeno: A keresztenyszocializmus Magyarorszagoti 1924-1944. Typovent Kiado, 1993. 101. 
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kulonbozo, szinten dunantuli toredek alakulasokbol letrehozta az Egyesult Nemzeti 
Szocialista Partot. E paitojiprogramjainak kozos vonasa, hogy elegyftik a hagyomanyos 
magyar agrarius. MyeteIeseket a nemzetiszocializmus fontosabb es nem kizarolag ne- 
'met jellegu jelszavainak a masolasaval. A szocialis demagogiaval nagyon ovatosan bari- ! 
tak, ezert nem volt igazan nagy hatasuk az alsobb tarsadalmi osztalyokra. A valtozaso- 
kat kfvano kozepretegek pedig inkabb Gombost tamogattak. A valasztasi hadjarat ide- 
jen a nyilas partok atmenetileg egyuttmukodesi megallapodast kotottek. Mesko a fova- 
rosban es Pest kornyeken, Palffy Mosonban es Gyorott, Festetics az enyingi keruletben 
listavezeto. Az utobbi partjahoz csatlakozott egy debreceni nyilas csoport, fgy lajstromot 
allftottak a cfvis varosban is. 

A felsoroltakon kfvul a valasztasokon indult meg a Reformnemzedek (Rajniss Fe- 
renc), a Nemzeti Radikalis es Fiiggetlen Part (Kossuth-part, Rupert Rezso), a Nemzeti 
Agrar Ellenzek (Kun Bela), a Nepakarat Part (Csoor Lajos) es a Reformprogram (Drobni 
Lajos), E regebbi partok mellett ringbe leptek friss keletu alkalmi csoportosulasok, sok 
parton kfvuli jelolt, valamint Budapesten tobb ad hoc valasztasi partkepzodmeny. 

A NEP valasztasi propagandajanak gerincet a nemzeti egyseg es a konzervativ re- 
form jeiszavai alkottak. Gombos megnyilatkozasainak egyik vezermotfvuma „az egyse- 
ges nemzet" es a 7/ ņagy magyar csalad" megteremtesenek a gondolata. Elutasftotta min- 
den elkuionult osztaly- es felekezeti erdek letet, tagadta jogosultsagukat barmifele arti- 
kulaciora. Csak a mitikus nemzetfogalmat ismerte el egyetlen szervezo eszmenek, 
amelynek kizarolag egyetlen part a legitim hordozoja es megtestesftoje. 7/ Minek a sok 
part? Vajon a nemzet erdekeit szolgalja-e, ha kis kulonbsegek miatt egymas ellen har- 
colunk?"-tettefel a kerdestszegedi beszedeben Gombos. Nehany nappal kesobb meg 
hatarozottabban deklaralta: 7/ Vajmi keves szukseg van a kulonbozo partocskakra." 59 

A miniszterelnok tobb fzben is leszogezte, hogy az egyseget hazai talajon, a magyar- 
sag jegyeben kfvanja megalkotni. Celja sajatos magyar totalis eszmerendszer es part let- 
rehozasa volt, amely onallo iranyzatkent jelenhet meg a nemzetiszocializmus es a fasiz- 
mus mellett. Ez megkfvanta a vetelytarsnak tekintett, mas ideologiat vallo es szerveze- 
tileg is elkulonult politikai-tarsadalmi erok felszamolasat. A „gleichschaltolas" koncepci- 
oja egyarant vonatkozott a kereszteny es a szocialdemokrata szervezetekre. Gombos 
szegedi beszedeben kijelentette: „Vilagszemleleti szempontbol is egyseges erok alapjan 
kfvanok mukodni, rnert nem tartom helyesnek az egyes »osztalyuralmi celzatu« politi- 
kai partokat, de a »felekezeti alapon valo kormanyzast« sem... A vallas az ember lelke- 
be es a templomba valo... a vallas politikai fegyver nem lehet, mert veszelyezteti a nem- 
zet egyseget es olyan kulturalis harc szfntereve tehetne, amely ahelyett, hogy fokozna, 
elernyesztene a nemzeti er6ket." ,)U Ki is iktatta politikai szotarabol a „kereszteny" jelzot, 
ugy velte, elegendo a nemzeti, mint mindent magaban foglalo, integralo ereju attribu- 
tum. 

A szocialdemokraciaval szemben meg hatarozottabb, vegletesebb tonust liasznalt. 
Meghi.rdette / // hogy a szocializmusnak mint partnak... lejart az ideje. Meg nem likvidal- 

w Uj Magyarsag, 1935. marcius 19.; Pesti i lirlap, 1935. marcius 27. 
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tuk, de likvidalni fogjuk, nem erosza^kal... A magyar munkassagnak ereznie kell, hogy 
sorskozossegben el velunk. /,(>l 

Gombos tudataban volt annak, hogy a fasisztoid rendszert csak jelentekeny szocia- 
lis engedmenyekkel lehet elfogadtatni, ahogyan az Nemet- es Olaszorszagban is tor- 
tent. Ezert a szocialis intezkedesek elsobbseget vallotta az alkotmanyjogi reformokhoz 
kepest. Igeretet tett a MtbizomanyaL a mamut nagybirtokok leepiSsere, telepjtesrtpr- 
venyre 7 a kis- es kozepgazdasagok szaporftasara es hitelekkel valo tamogatasara, vala- 
mint csaladpolitikara az egyke elleni kuzdelem jegyeben. — 

A munkassagot a korporaciok' reven kivanta beepiteni a nemzeti sorskozossegbe. 
Hangoztatta: „K6telessegunk a szocializmusbol atvenni mindazt, ami abban emberba- 
rati, ami a lagyabb es tobb kenyer elvenek felel meg, es ami megfelel a termeles kove- 
telmenyeinek is. /,(i2 

Gombos igeretet tett arra, hogy a kormany negyeves munkateryet dolgoz ki, amit 
majd az uj orszaggyules ele terjeszt megvitatasra. Tenylegesen ez volt az egyetlen, va- 
lamennyire is konkret igerete. Egyebkent a nemzeti egyseg es a reformok lebego fogal- 
main tul a kormanyparti nianifesztaciokban a gyakorlati program pontjai legfeljebb csak 
mint cfmszavak jelentek meg. JoggaliMrte szamon egy liberalis politikus a pontosan ki- 
dolgozott, feireerthetetlen javaslatokat. /; Latunk-e... olyan celkituzeseket, amelyek er- 
telmezeseben az egyszeru, jozan polgari gondolkozasu retegek megegyezhetnenek? 
Nem latunk... Amilyen szegenyek az elhangzo »programok« konkretum.okban, olyan 
dusak es tultomottek vermes fogadkozasokkal, igeretekkel" - frta Rassay Karoly/’ 3 

A kormanypart gyakorlati valasztasi elokeszuleteit, ezen belul a legfontosabb teen- 
dot, a jeloltek kivalasztasat Kozma, Sztranyavszky es Marton, a propagandat Antal ira- 
nyitotta. A vegso szemelyi donteseket Gombos maganak tartotta fonn. 

Mar a jelolesek soran nyilvanvalo volt, hqgy a kormanyparfe leendo kepviselocso- 
portjanak az osszetetele lenyegesen modosul. Az 1931-1_935rQs^parlament kepviseT6i 
kozul tobb mint 60 szemely nem kapott hivatalos jeloltseget. Tobbek kozott Berki Gyu- 
la, grof Bethlen lstvan, Biro Pal, Hermann Miksa, grof Kegievich Gyula, Keresztes- 
Fischer Ferenc es Miklos, Kozma Jeno, Payr Hugo, Petri Pal, grof Raday Gedeon, 
Rakovszky lvan, Scheuer Robert, Scitovszky Bela, Ugron Gabor es Waiko Lajos. Ok 
marcius elso napjaiban kileptek a partbol. Masok ezt nem tettek, de a bethleni politika 
korabbi tamogatoi leven, ugyanaz volt a jutalmuk, mint a kilepettek biintetese - kima- 
radtak a hivatalos jeloltseggel jaro felmerhetetlen elonyokbol. 

Bethlen lstvant marcius 5-en sokkszeruen erte a kepviselohaz feloszlatasa. Egy vilag 
omlott ossze benne, tapasztalva nemcsak Gombos, hanem Horthy perfidiajat / ..sz6sze- 
geset is. Szemelyes kapcsolata a kormanyzoval jo idore meg is szakadt. 

Hfveit Bethlen mara parlament utolso ulese utan nyomban tanacskozasra hfvta. Ek- 
kor meg majdnem negvvenen kovettek 6t. A megbeszelesen bejelentette, hogy a tor- 
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tentek miatt kilep a partbol. Donteset levelben kozolte a partelnokkel. Tobben, fgy Ber- 
ki Gyula es Payr Hug6 ; javasoltak, hogy Bethlen vezerletevel alakuljon egy „alkotmany- 
vedo szovetseg", amely onallo partkent indulna a valasztasokon. 

Marcius 6-an este ismet osszeult a csoport, amely idokozben a felere olvadt. Beth- 
len (reszben a nagy leteszamcsokkentes hatasara) kozolte, hogy nem alakit uj partot, es 
nem is helyeselne egy tomeges exodust a NEP-bol, nem kivanja a kormanypartot szet- 
bomlasztani. Ily modon csinalt erenyt a szuksegbol. 

Betblen.nem szervezett masik partot, mert igen hamar.kider.Qlt, hogy kevesen csat- 
lakoznanak hozza. Ketsegtelen, hogy csak pofitikai rogtonzesrol lehetett volna szo, Fii- 
szen mar mindenutt megkezdodtek a valasztasi elokeszuletek, s aligha lehetett volna ki- 
epfteni a valasztasokhoz szukseges elemi infrastrukturat. Valoszinuleg nem is lett volna 
mibol, mert ekkorra mar a nagytoke adomanyainak java resze is a kormanypart kassza- 
jaba folyt be. 

Bethlen maga politikailag nem kivant kifejezetten ellenzeki szerepkorben tevekeny- 
kedni, ehhez nem volt sem ideologiaja, sem programja, mindenekelott hianyzott hoz- 
za a habitusa. 6 a sajat rendszeret vedelmezte. Defenziv alapallasbol viszont igencsak 
bajos dolog ellenzeki jelszavakat megfogalmazni es elfogadhatoan hirdetni. 

Bethlen akkor jelentett volna valoban alternativat Gombossel szemben, ha mar jo- 
val elobb, 1934 oszen, de legkesobb 1935 januarjaban felkeszul a konfrontaciora. 6 
azonban csak arra osszpontosftotta energiajat es befolyasat, hogy elejet vegye a parla- 
ment feloszlatasanak. Csupan akkor szanta el magat a szakftasra, amikor ezzel a takti- 
kaval kudarcot vallott. Tettenek moralis erteke nem ketseges. Megis, ha korabban es 
hatarozottabban cselekszik, ha orientalodik a gombosi tervekkel szemben allo mas po- 
litikai iranyzatokra - ahogyan ezt az 1930-1940-es evek fordulojan vegul is megtette 
akkor esetleg a magyar belpolitika mas iranyt vehetett volna az 1930-as evek kozepen. 

Bethlen nem vallalta, hogy partonkfvulikent NEP-listat vezessen Debrecenben, 
amelynek egyik mandatumat birtokolta. A nagykanizsai egyeni nyflt szavazasos kerulet- 
ben jeloltek. Horthy szemelyes utasftasara ellenfel nelkul, egyhangu valasztast biztosf- 
tottak szamara. A kormanyzo nyilvan ugy velte, ennyivel legalabb tartozik lstvan barat- 
janak... 

Valasztasi beszedeben Bethlen szinten csak altalanossagokban szolt egy gazdasagi 
es penzugyi program kimunkalasanak szuksegessegerol, javasolta a kulfoldi hitelezokkel 
valo „meltanyos megegyezest", kifejezetten helyeselte a kormany, ugymond, tole „kol- 
csonzott" hitbizomanyi es mas birtokpolitikai terveit. A titkos valasztasokrol szinten jo- 
vahagyolag nyilatkozott, amennyiben „korrektfvumok" jarulnak hozza. 

A halovany programot viszont ellensulyozta Bethlen beszedeiben a kormany altal 
kepviselt fasizalo tendenciak eroteljes bfralata. Tiltakozott a vezerelv meghonosftasa es 
a diktatorikus modszerek ellen. Figyelmeztette az orszagot: „Felni kell attol, hogy ezer- 
eves alkotmanyos intezmenyeink, ennek az orszagnak politikai rendszere, gazdasagi 
rendszere kiforratlan, bizarr, kulfoldrol behozottes ki nem probalt eszmek kfserleti nyu- 
laiva tetettek. Felni kell attol, hogy nagyobb mervetfog olteni a kacerkodas, amelyet a 
miniszterelnok es a vele egyesulni ohajtok folyama a nemzetiszocializmus eszmejevel, 
a parttotalitas gondolataval, a politikai metodusok ilyen rendszerevel, a segedcsapatok, 
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SA-, SS-alakulatok kiformalasaval es jiasonlo jokkal, valamint mindennemu tervgazdal- 
kodassal, korporacios rendszerrel es hasonlo ideallal folytat.'"’ 4 

Bethlen hevesen tamadta Eckhardt Tibort es partjat, amely szerinte hutlenul safar- 
kodott Nagyatadi Szabo lstvan es Gaal Gaszton 6roksegevel. „Amikor kifrtak a valaszta- 
sokat, a mondvacsinalt Kisgazdapart es Gombos kozt levo szerelmi viszony nyilvanos- 
sagra jutott. A vadhazassag, amit eddig titkoltak, nyilvanvalo lett. Az orszaguton fut a 
mandatum nyulja. A jobboldali arokban a kormanyparti kopo, a baloldaliban a fugget- 
len kisgazdaparti hajszolja... Akarmelyik fogja el a ketto kozul, megosztoznak rajta. Ez 
is mutatja, hogy a Kisgazdapart nem ellenzek, hanem a kormanynak a partja, amely 

csak kulszmkeppen hirdeti az ellenzeki jelszavakat."'’ 5 

Eckfiardt januar vegen formailag felmondta a miniszterelnokkel a valasztojogi tor- 
venyrol kotott egyezseget. A valasztasok elott a ket politikus - a folyamatosan fenntar- 
tott egyuttmukodesnek megfeleloen - megallapodott abban, hogy a ket part „a legszo- 
rosabb fegyverbaratsagban vesz reszt a valasztasokon".‘’'' A kisgazdavezer hozzajarult 
ahhoz, hogy az ervenyben levo torveny alapjan, tehat a nyflt szavazas orszagos domi- 
nanciaja jegyeben rendezzek meg a valasztasokat. Gombos ennek fejeben fgeretet tett 
arra, hogy-a hatosagok „korrekt viselkedesevel" es a partner. altal kfvant keruIetekben 
hivatalos NEP-jelolt allftasanak mellozesevel - lehetove teszi 40-50 (mas ertesulesek 
szerint akar 60) kisgazdaparti kepviselo mandatumszerzeset. A Kisgazdapart is vallalta, 
hogy reprezentatfv NEP-szemelyisegeket nem kenyszerft valasztasi harcra. Mayer Janos- 
sal szemben a barcsi keruletben Ulain Ferenc visszalepett. Eckhardt pedig szinten ellen- 
jelolt nelkul megkapta a kapolnai mandatumot. 

A Kisgazdapart nem is hirdetett meg onallo programot. Eckhardt tobb^jzbenjian- 
goztatta, hogy fenntartas nelkCil elfogadja Gombos 95 pontjat, ezzel szolgalja a paraszt : 

sag es a polgarsag erdekeit -r-u - * 

A miniszte relnoknek azonban mar jiem volt szuksege EoJ^^rcjj^^tuO^t^ J33.Lt.> 
musra" abeth1enistak ije^etSe'clpbdrSotlifejezetten veszelyesnek tartotta volria 
aT^sgazdaiSrt ]elent6s megerosodeset. 6ethlen Nagykanizsarol meguzente Gombos- 
nek hogy „eben gubat cserel... Eckhardt es hfvei nem lesznek olyan konnyen kezeme- 
tok, mint Bethlen lstvan es hfvei... Csak azt mondhatom a miniszterelnok urnak, amit 
Danton mondott... »Robespierre, kovetni fogsz!«' ,( ' 7 Combos talan elgondolkodott a fi- 
gyelmeztetesen, azonban nem szamolt a tovabbiakban a kisgazdakkal mint komoly po- 
btikai partnerekkel. Ezert figyelmen kfvul hagyta a megallapodast, pontosabban azt ugy 
„ertelmezte", hogy legfeljebb husz-egynehany mandatumra ervenyes. 

A valasztasokat kovetoen, az uj kepviselohaz negyedik iilesen, a Haz elnoke vegre 
engedelyt adott Eckhardtnak arra, amit a kisgazda vezeto mar az elso munkaulesen sze- 
retett volna megtenni. Felolvashatta partja deklaraciojat a valasztasi kampany idejen el- 


M 8 Orai Ujsag, 1935. aprilis 19. 

Pesti Nirlap, 1935. aprilis 29. 
M * Pesti Mfrlap, 1935. aprilis 7. 

8 Orai Ujsag, 1935. aprilis 19. 
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kovetett eroszakossagokrol, visszaelesekrol. A Kisgazdapart leszogezte: „Az orszag sza- 
mos lesze a valasztasok tartamara torvenyen kivuli allapotba lielyeztetett...", az allam 
es a helyi kozigazgatas, valamint a karliatalom „...a kormanypart politikajanak egyolda- 

lu eszkozeve alacsonyfttatott le, orszagunk a partallam visszataszfto allapotaba 
sullyedt.'"’" 

Mar az ajanlasi fazisban kiderult ugyanis, hogy Gombos - a paktummal mit sem to- 
ro dyo ,i k |s gaz(lakal ikmti „tesiv6rparlnak", hanem elsosorban es minde n eszkn^rpl nl- 

Ezutah kovetkeztek az irtandok soraban a legitimrs- 
tak, a parton kivul indulo bethlenistak, a tobbi partonkfvuli, a nem hivatalos NEP- 
jeloltek es a nyilasok. A hagyomanyos ellenzek i jgartok^a liberalisok, a demokratak es 

-Wtakjgy nem erte oket tobb serelem, mint amennyi mar a bethieni vaiasztisok”‘afkal- 
mabol is rendre kijutott nekik... 

Endr 6d. kn7<*ph»n a 
vamilQgQ^am&gbe. A sortdz kovetkez- 
EeBenTTiatan a helyszinen nyomban meghaltak, ketten kesobb korhazban hunytak el, 
sokan megsebesultek. Meg a magyar valasztasok torteneteben is parjat ritkfto verengzes 
oka az volt, hogy Andahazy-Kasnya Bela kisgazdaparti kepvisel6jelolt kesett a gyules 
meghirdetett idopontjahoz kepest; a hatosagi biztos utasftast adott a csendoroknek a 
varakozok szetoszlatasara; idokozben Andahazy-Kasnya megerkezett, szerette volna 
megtartam beszedet, de a foszolgabfr6-hat6sagi biztos nem vonta vissza a parancsot, 
amelynek a tomeg nem engedelmeskedett, es vegul eldordultek a fegyverek. Valoszf- 
nutlen, hogy elore megtervezett, tudatos eroszakossag tortent. Ketsegtelen azonban, 
h°gy nem keriilt volna sor fegyverhasznalatra eppen egy kisgazdaparti gyulekezettel 
szemben, ha eleve nem uralkodott volna el altalanos es kozpontilag sugalmazott kisgaz- 
dapart-elle.nes terrorliangulat. Nyilvanvalo, hogy egy kormanyparti jeloltet barmekkora 
keses eseten is megvart volna a foszolgabfro es a csendori karhatalom. ^,t, 

Eckhardtot vegul is a debreceni valasztasi bizottsag elnokenek magatartasa kesztet- 
te a paktum felbontasara. A szakferfiu ugyanis marcius 30-an nem fogadta el Hegymegi 
Kis Pal kisgazda jelolt pot-pot ajanlasait, arra hivatkozva, a torveny nem teszi lehetove 
a potajanlasok megismetleset. Csakhogy az elnok mar elozoleg jogszabalyt sertett, 
ugyams nem elofras szerint, a benyujtastol szamftott 2., hanem csak a 4. napon hirdet- 
te ki elutasfto hatarozatat az elso ajanlasi nevsorrol, s nem ertesftette frasban a partot 
arrol, mennyi potlas szukseges. Eckhardt es Ulain hasztalanul intervenialt 
Sztranyavszkynal. Vegre megertettek, hogy nem egyes helyi krakelerek es streberek 
akadekoskodasarol, mondhatni „szabadon valasztott gyakorlatarol" van szo, hanem a 
kormanvpart legfelsobb vezetese nltal szorgalmazott es megkowtelt eljarasrol, ..kotele- 
zo gyakorlatrol . Eckhardt nyilatkozataban tagadta ugyan a paktumot, csupan azt ismer- 
te el, hogy a konnany „korrekt valasztasokat" i'gert. Most kenytelen volt megallapftani. 


KN 1935-1940. I. 15-16. 

Endrodi csendorsortuz 1935. Budapest, 1985.19. 
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hogy „az eleinte szorvanyos inkorrektsegek az utobbi napokban rendszeres jelleget 61- 
tottek, es ezert a megtorlast kotelessegszeruen szorgalmazni fogom". 70 Ezt persze hiaba 
tette, az „egyuttmuk6dest" most mar a kisgazdak reszeTol is kenytelenek voltak felmon- 
dani. Bethlen sz6csove meg sem probalta, hogy eltitkolja karoromet: „Kozvetlenul a 
hazfeloszlatas utan a fuggetlen kisgazdak szolgalataik fejeben meg tobb miniszteri tar- 
carol, allamtitkarsagokrol... es minimum hatvan biztos mandatumrol szottek vermes es 
biztos remenyeket. Most orulhetnek, ha huszan bej6hetnek../' 71 

Gombos bosszut allt Bajcsy : Zsilinszky Endren, merta Nemzeti Radikalis Partveze- 
toje, korabban szinten fajvedo tarsa, hatarozottan visszautasitotta a felkinalt harom- 
negy mandatumot az ellenzeki magatartas feladasa fejeben. A kormanyfoi ajanlatot 
kozvetfto Szabo Lorinc nem hallgatta el a mellekelt uzenetetsem: „Ha ellenallsz, Ban- 
di, ki fogsz irtatni a parlamentbol." 72 Bajcsy-Zsilinszkyvel es korteseivel a szabadjara en- 
gedett kozegek „duvadkent bantak". Felhaborodasat es utalatat kifejezendo, Bajcsy- 
Zsilinszky kilepett a vitezi rendbol. „En ezennel leteszem vitezi rangomat, es csak vitez- 
segemettartom meg magamnak, amittolem ebben a rovid eletben mar senki nem ve- 
het el" - nyilatkozta. 73 

Bethlen Andras, Bethlen lstvan fia sem jutott el a valasztasig, mert a lengyeltoti ke- 
ruletben nem fogadtak el az ajanlasait. A nagyatadi mandatumert indulo Berki Gyulat 
sem kimeltek a hatosagok. „Ezer valasztomat terrorizaltak, ezer valasztomat megfizet- 
tek, es ezerotszaz valasztomat nem engedtek az urnakhoz... elbuktam a nagyatadi si- 
kon" - osszegezte toitenetenek lenyeget. 74 Fenyo Miksa pedig rezignaltan fgy vonta le 
a tanulsagot, miutan 12 szavazattal maradt alul a NEP-vetelytarssal szemben: „Okos 
embernek, nyilvanos szavazas mellett, hivatalos jelolt ellen fellepnie nem szabad. Kar, 
hogy erre a bolcsessegre nem jottem ra negy hettel ezelott." 75 

A kormanyzat, a hatosagok es a valasztasi bizottsagok torvenytelen cselekedeteinek 
egyik alaptfpusa tehat az ellenzeki jeloltek ajanlasainak jogtalan visszautasftasa volt. Ez 
tortent a debreceni eseten kivul a budapesti deli, a szentesi es a nyirBatori keruletben. 
Ha az ellenzeki jelolt vegul minden akadalyt lekuzdve eljutott a valasztasig, akkor meg- 
hamisitottak a szavazas eredmenyet. Ilyen csalas tortent a keszthelyi, a nagybaracskai, 
a cseffai, a pacsai es a csengeri keruletben. 7 *’ 

A kozvelemenyt megosztotta egy kulonos valasztasi csalas. Volt, aki felhaborodott, 
volt, aki csak kacagott, amikor kiderult, hogy a Nemzeti Egyseg Partjanak egyik kepvi- 
seloje, Kenyeres K. Miklos agostai evangelikus hitvallasu mernok - akit Bajcsy-Zsilinsz- 
ky tarpai keruleteben eroszakkal megvalasztattak - valojaban nem is mernok, nem is 


.Az UjS'ig, 1935. nwcius 31. 

_i o Orai Ujsag, 1935. apriiis 30. 

7 - Lacko Miklos: i. m. 959. 

7{ Pesti Mirlap, 1935. aprilis 7. 

8 Orai Ujsag, 1935. aprilis 2. 

75 Uo. 

7u Ruszoly Jozsef: A valasztasi bfraskodas Magyarorszagon 1848-1948 . Kozgazdasagi es Jogi K6nyvkiado, 
1980. 


evangelikus.es nem is Kenyeres, hanem Kahan Mozes Jakab izraelita szelhamos, Bel 
kozseg rabbijanak a fia. 77 

Hyen.es. hason|o elozmenyek utan nem veletlen, hogy a valasztasok utan 38 man- 
datumot tamadtak meg petfcioval. A Kozigazgatasi Birosag 17 esetben megsemmisftet- 
te a ydlasztast, negy esetben kiigazftotta a valasztas eredmenyet, es a mandatumot dt- 
itelte, a bfroi eljaras soran het kepviselo lemondott a mandatunrirol. A bfrosag megsem- 
misftette a mandatumokat a budapesti deli, a debreceni, a nyfrbatori, a tarpai, a 
mezocsati, a jaszladanyi, a keszthelyi, a pacsai es a regocei keruletben, atitelte a man- 
datumot a jaszladanyi, a keszthelyi, a nagybaracskai es a koszegi keruletben. 7B 


A valasztasok eredmenye 

tuzle kL; A varmegyei t6rv4nyhaf6s3gbl< egyeni keruleteiben, Sopron, 
Vas eS'Zala kivetelevel marcius 31-en, e harom varmegyeben aprilis 3-an szavaztak. Ba- 
ja, Sopron es Szekesfehervar torvenyhatosagi varosok szinten egyeni keruleteiben mar- 
cius 31-en, Gyor es Pecs torvenyhatosagi varosok lajstromos keruleteiben marcius 31- 
en es aprilis 1 -jen, Jebrecen, Kecskemet, Miskolc es Szeged to tyeny h atos^ 

ben aprifis 3-an es 4-eņJ Sudapest szekesfpyaros es H6dmez6vasar- 
heJy,tQrven y hatosagi jogu varos lajstromos keruleteiben aprilis 6-an es 7-eņ 5 .bonyQlftot- 
tak Ie.. a ya|a§ztasokat,. 

Li pJLaxsalispk befoly asoltak a yalasztasok kimenetel et, ko raņtsem. -^ 
zarolag ezpn mul<itt a yegso eredmeny, Onm’agaban meg az sem magyarazza meg a 
kormanypart sikeret, hogy a legtobb kepviselot ado egyeni keruletekben nyflt szavazast 
kellett tartani, es sok volt az egyhangu vaIasztas. XI6 m b 6s nemzet j retorikaja es reform- 
igeretei visszhangra ta laltak a parasztsagban, a polgarsagban, a hivatalnoki, ertelmlsegi 
7etigeF]<6z6t^de meg a? altcalmazof^ sokan varti^ v “re- 

meltek yaltozasokat, sovarogtak ra, hogy kedyezobbre forduljon a sorsjj.k^konnytbbJe- 
gye n az eietGk,„.e§ szfyesen vettek volņa, ha miņdgrtegy Qros /v ngmzgti jrariyzatu. kor- 
manyzattol kaphatjak meg. 

1935 apriiisaban az ujonnan megvalasztott kepviselohazban a mandatumok a ko- 
vetkezokeppen oszlottak meg: 


77 KN 1935-1940. I. 358. es kovetkezo oldalak. 

7a Mutato a magyar orszaggyules kepviselohaza naplokoteteiliez. 1935-1939. 240-241. 
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Nemzeti Egyseg Part A 171 

Fuggetlen Kisgazdapart 23 

Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part * 14 

Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 11 

Parton kfvuli 10 

Nemzeti Szabadelvu Part (Rassay Karoly) 5 

Magyar Nemzeti Szocialista Part (gr. Festetics Sandor) 2 

Fiiggetlen Nemzeti Demokrata Part (Fabian Bela) 1 

Kereszteny Ellenzek (Friedrich lstvan) 1 

Nemzeti Agrarellenzek (Kun Bela) 1 

Nemzeti Demokrata Part (Vazsonyi Janos) 1 

Nemzeti Neppart (Makray Lajos) 1 

Nemzeti Radikalis es Fuggetlen Part (Kossuth-part, Rupert R.) 1 

Nepakarat Part (Csoor Lajos) 1 

Reformnemzedek (Rajniss Ferenc) 1 

Reformprogram (Drobni Lajos) 1 

Osszesen: 245 


A kormanypart novelte kepviseloinek szamat mind az elozo valasztaiSQk eredme- 
nyehez, mind az orszaggyules fe-loszlatasakor fennallo helyzethez kepest. 1931 juniusa- 
ban 155, 1J)35 marciusaban 149 kepviselpje volt. A gyarapodas tehat 10,3, illetve 
14,7%-os. A NTr^Tszonylagos ereje a HazorT"6eI^a_z 1931-es 63 es az 1935. marciu- 
si 61%-rol pedig 69%-ra emelkedett. 

Erosodott a Fuggetlen Kisgazdapart is. 1931-ben 11 .mandatumot.oyert, s ehhez a 
parlamenti ciklus idejen atlepesek, idokozi gyozelmek reven meg 9 helyet szerzett. Az 
elozo valasztasokhoz kepest tehat tobb mint megketszerezte az eredmenyet, de teny- 
legesen csak har6m uj kepviseloseghez jutott. VLszQnylago^ereja..1S34-ben 6%, az 
1935 aprilisaban megnyitott ciklusban 9%. A kisgazdak a parlament legnagyobb ellen- 
zeki partja. 

A szocialdemokrata part harom mandatumot elvesztett, a valasztasok igazi nagy 
karvallottja v azonban a kereszteny par't volt. A kormanypart egykori koalfcios partnere 
1931-ben 31 kepviselovel tert vissza a valasztasi hadjaratbol, 1935-ben csak 14-gyel. 
Az 1931-es eredmeny 13%-ot, az 1935-os torzo meg 6%-ot sem jelentett, 

A nemzetiszocialista partok jelentektelenek maradtak. Nem rendelkeztek sem ka- 
rizmatikus vezetovel, sem pedig vonz6, a magyarorszagl viszonyokra adaptalt es erotel- 
jes szocialis koveteleseket megfogalmazo programmal, jelszavakkal. Az ujonnan szer- 
zett egyetlen mandatumot a Festetics-part csupan azert volt kepes megszerezni, mert 
Debrecenben a NEP korifeusai kulonbozo manoverekkel mind Betblen lstvan, mind 
Hegymegi Kis Pal inclulasat lehetetlenne tettek. Aki nem kivant a szocialdemokrata je- 
loltre szavazni, az kenytelen-kelletlen a nemzetiszociaiista listara voksolt. Gombos nem 
is tartott a nyilaskeresztesek megerosodesetol. Az osztrak kovetnek kijelentette, hogy a 
nyilasok jelentektelen senkik, es „valamennyiuket megoli". Nyilvan arra gondolt, hogy 
politikailag lehetetlenne teszi oket, s nem is josolt nekik ket mandatumnal tobbet. 


Szalasi Ferencnek, akire Gombos mar 1931-ben felfigyelt, egy NEP-mandatumot ajan- 
lott 1935 januarjaban, de 6 a „nemzet megmentesere" mozgalmat kfvant szervezni, 
ezert nem fogadta el ezt a „lekenyerezesi" javaslatot. Szalasi fontosnak tartotta volna, 
hogy eppen 1935. marcius elejen megalakftott onallo szervezetenek, a Nemzeti Akarat 
Partjanak parlamenti kepviseletet szerezzen. Megegyezett a szinten jobboldali radikalis 
es hasonlo nevu Nepakarat Part vezetojevel, Csoor Lajossal, hogy a turai keriiletben ta- 
mogatja kampanyat. Viszonzasul Csoor vallalta, hogy kepviseli a Szalasi-partot a parla- 
mentben, de a valasztasi siker utan felmondta a megallapodast. Nyilvan nem ertekelte 
olyan nagyra Szalasi szerepet a mandatum megszerzeseben, hogy fizetseg gyanant el- 
kotelezettseggel tartozna neki. 

A NEP tobb rnint ketbarmados kepviselohazi folenye nem allt aranyban a szavaza- 
tokban kifejezett befolyasayal. A kdrffiWpart'3Tmiai^^^ 

saFszerzett, vagyis a 199 egyeni, nyflt szavazasos keriilet tobb mint egyotodeben a NEP 
jeloltjenek nem volt, pontosabban sz6lva nem lehetett ellenfele. Nem vallalta a valasz- 
t6Si kiizdelmet a Gombos-kormany nyolc tagja kozul ot miniszter es maga a kormany- 
fo sem. Ok, ahogyan a NEP vezetoi, Sztranyavszky, Maiton es Antal, „ingyen" jutottak 
egy helyhez az uj kepviselohazban. A NEP-tagokon kfviil meg hat partonkfvuli, kozot- 
tuk Betlilen lstvan es egy kisgazdaparti, Eckhardt Tibor elvezhette meg az „egyhangii 
valasztas" elonyeit. 1935-ben az ilyen mandatumok 87%-at kormanypartiak kaptak, 
1931-ben ugyanezen arany „csak" 76% volt. A kereszteny part csokkeno politikai erte- 
ket az is mutatja, hogy 1931-ben a 69-bol meg 9 jutott, 1935-ben pedig mar egy sem! 

A szavazatok szamanak es aranyanak merlegeleseben az „egyhangu" keriileteket 
nyilvan figyelmen kivul kell fiagyni, hiszen teljesen jogosulatlan lenne valamennyi vok- 
sot a mandatumot valasztas nelkul elnyert partnak tulajdonftani. Tovabba indokolt ku- 
lon szamon tartani a nyflt es a titkos keruletekben leadott szavazatokat. 

A ny flt szavaz a ssal lebonyolitott valasztasokon leadott 1 424 764 szavazatbol az 
egy es partok az alabbi szamban es aranyban reszesultek: 



fo 

% 

Nemzeti Egyseg Partja 

738 

745 

51,96 

Fuggetlen Kisgazdapart 

367 

000 

. 5,84 

Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part 

93 

800 

6,6 

Nemzeti Neppart 

38 

000 

2,6 

Nemzetiszocialista partok 

51 

094 

3,6 

Reformnemzedek 

9 

200 

0,6 

Foldmunkaspart (Denes lstvan) 

9 

000 

0,6 

Nemzeti Radikalis Part (Bajc sy-Zsilinszkv Endre) 

9 

000 

0,6 

Kossuth-part 

5 

600 

0,4 

Nemet Nemzeti Kisebbsegi Part (Basch Ferenc) 

5 

200 

0,3 

Paitonkivuli 

94 

925 

6,6 
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A nyflt keruletekben egy-egy mandatumra atlagosan 9942 szavazat esett. Jnnek 
alapjan a kormanypaitnak komlbelul egyharmaddal' keyesebb, a Kisgazdapart nak negy- 
otoddel, a tobbi ellenzeki partnak szinten szamottevoen tobb mandatum jutna. Figye- 
lembe veve meg a titkos keruleteket is, aranyos elosztas eseten £ kormarTypMMk ko- 
rantsem lenne meg a biztos tobbsege. 

A nyflt keruletek eredmenyeit mas szemszogbol tekintve szinten nyi|vanvalo, hogy 
a NEP nem uralta politikailag az orszagot. Mindossze 6t varmegyeben (Abauj-Torna, Bi- 
•har, Csanad-Arad-Torontal, Szabolcs es Szatmar) szerezte meg a .karman.ypirL.az _abszo- 
lut tobbseget. Igen sok megyeben csak a relativ majoritast erte el. Tobb helyutt (Bara- 
nya, Sopron, Zala) kisebbsegben maradt. 

Gombos Gyula nem alaptalanul tartott a Kisgazdapart befolyasanak n6vekedesetol. 
1935-ben a part 52 olyan keruletben allitott jelolteket, ahol 1931-ben egyaltalan nem 
indult. Ezekben tobb mint 180 000 szavazatot szerzett, osszeredmenyenek mintegy a 
felet itt konyvelhette el. 1935-ben 58,1931 -ben mindossze 26 olyan kerulet volt, ame- 
lyekben csak a NEP es a Kisgazdapart vetelkedett. A parharc aranya 1935-ben 47:11 
(81 %—19%), mig1931 24:2 (92%-8%) a kormanypart javara. 

A kormanypart a legtobb lajstromos, titkos keruletbem kisebbsegban^rnaradt, igy 
Gyorott, /^skgJcp.n^.DeJre^.nbgn,^ 

Peirtya|aOTiat.,aJfi¥axQsba.Oy,.^^ el P.6g^4^S^^ 

zeki partok 358 422 (68%^ i; ŅEP 169.06ZI32%) szavazat(^ ; kagtaj<. 

'■■‘A^tiWos'esTnyTlt'l<eruletekben az ellenzek egyuttesen. 1:04-1.-^4.41 ,^(S3 z 43%) a kor- 
manypart 907 807 (46,57) voksot szerzett A szocialdemokrata part 132 030, a kozos 
lajstromon indtilo Rassay- es Vazsonyi-part 72 507 szavazatot kapott. 

Budapesten 323 227 valasztot regisztraltak, es 257 789 szavazatot adtak le. Tehat 
a kotelezo reszvetelt eloiro jogszabaly ellenere a polgarok korulbelul egyotode nem ki- 
vant jogaval elni. A 249 155 ervenyes szavazat a kovetkezokeppen oszlott meg a par- 
tok kozott: 


Nemzeti Egyseg Partja 

fo 

64 818 

% 

26,01 

Kereszt6ny Kozsegi Part 

64 180 

25,75 

Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 

56 136 

22,53 

Szabadelvu es Demokratikus Ellenzek 

47 050 

18,8& 

Nemzeti Radikalis Partes Kossuth-part Szovetsege 

7 722 

3,09 

Kereszteny Ellenzeki Legitimista Neppart 

4 223 

1,69 

Szabad Polgari Part 

2 527 

1,01 

Magyar Nemzetiszocialista Part 

1 584 

0,63 

Kispolgarok es Munkasok Egyseges Partja 

915 

0,41 

Osszesen: 

249 155 

100,00 


A valasztasok legfontosabb politikai kovetkezmenye a kormanyparti kepvise.l6cso- 
port osszetetelenek jelentekeny modosulasa volt. Rassay Karoly fgy osszegezte a valto- 
zasok lenyeget: „Sikerult felrobbantani a megelozo masfel evtized kormanyzati politi- 


kajanak kormanyzati bazisat... es behozni olyan elemeket, amelyek keszseges hirdetoi 
es tamogatoi voltak minden szelsoseges es rombolo iranyzatnak." 79 

A i e .8 szembe 6tl6bb valtozas a bethleni garda nagyaranyu csokkenese korulbelul 
40%-rSl mintegy 16%-ra, es ezzel parhuzamosan Gombgs szemelyes hfveinek eldreto- 
rese 5%-nyjroi^korulbelul 29%-ra. Ezek az adatgk, mar anmagukban is..a kormanypart 
hatarozott jobbratolodasat jelzik, amely meg inkabb kidomborodik, ha megvizsgaljuk a 
fenti frakciokhoz szorosabban nem tartozo mintegy 70 kepviselo politikai arculatat. 
Meg kell jegyeznunk, hogy e tekintetben az elhatarolas nehezsegeket okozott egyreszt 
a forrasok elegtelensege, masreszt e tarsasag rendkfvul hatarozatlan korvonalai, csepp- 
folyos halmazallapota folytan. Annyi azonban tobb-kevesebb bizonyossaggal megis ki- 
mutathato, hogy a 25 regi kepviselo kozul 10-15 - politikai mult, tarsadalmi kapcsola- 
tok es kozeleti szereples alapjan - meg a Bethlen-fele konzervativ ellenforradalmisag- 
nal is jobboldalibbnak tekintheto. A 45 uj kepviselo kozul viszont az ide sorolhatok sza- 
ma 25-30-ra ugrik, osszesen tehat 40-45 kepviselo szamithato a fenti ertelemben vett 
jobboldalhoz. Ez arra vall, hogy Gombos, kozvetlen hfvein kfvul, meg egy szelesebb ba- 
zisra is tamaszkodhatott a Nemzeti Egyseg Partjan belul. 

Az 1935-os valasztasok eredmenyei Gombos hatalmanak tetopontjat jelentettek, 
tejiesen egysegeS kormanypartot nem sikerult megvalositania. 1936 eleje- 
tol mindinkabb nyilvanvalova valt, hogy a part jelentos resze, a centrum, szembekeriilt 
a miniszterefnok politikajaval, kulonosen pedig a Marton-fele NEP-szervezesi akcioval. 
A szelsojobboldal pedig egyre elegedetlenebb lett a kompromisszumokra kenyszerulo 
Gombossel. Ily modon az ev oszere, kulonosen pedig Daranyi Kalman miniszterelnok 
idoszakaban, a parton beluli frakciok harca kielezodott. Lenyegeben nem valtozott a 
helyzet Imredy Bela miniszterelnoksege idejen sem, sot 1938 oszere - amikor Imredy 
ujabb kiserletet tett a fasiszta diktatura bevezetesere - kulminalt a parton beluli kuzde- 
lem, es ez a kormanypart szakadasat eredmenyezte. 


7!1 MOL Rassay Karoly feljegyzesei 
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Pinter lstvan 

* 

a kenyszerpAlyara szavazo 

ORSZAG - 1939 


1939 februarjaban az ellenforradalmi rendszer kilencedik miniszterelnoke^ Teleki 
Pal mar masodszor kerult a kprmanyfoi szekbe. Amint a rendszer kezdeten, ugy an'n'ak 
alkonyan is mind rovidebb ideig toltottek be e fontos posztot: Bethlen lstvan tiz, Gom- 
bos Gyula negy, Daranyi Kalman masfel evig, Imredy Bela pedig csupan nyolc honapig 
birtokolta. 

A felgyorsult kormanyfoi cserekben tukrozodik a haboru fele masirozo Europa po- 
litikai zaklatottsaga, a fasiszta Nemetorszag agresszfv szandekai miatt a nagyhatalmak el- 
lenteteinek kielezodese, Kozep-Europa instabilitasanak ndvekedese es mindezek hata- 
sa a magyar kiil- es foleg belpolitikara. 1936 oszen Daranyi Kalman azert kapott kor- 
manyfoi megbizatast, mert az uralkodo osztalyok bethleni szarnya azt remelte tole, 
hogy a kulpolitikai fronton visszafogja Gdmbos egyoldalu elkotelezettseget Nemetor- 
szaggal, a belpolitikaban pedig a totalitarius rendszer meghonosftasara tett kiserleteit. 
Kezdetben igazolodtak a Daranyihoz fuzott remenyek, a naci hatalmi aspiraciok meg- 
novekedesevel azonban a kul- es a belpolitikaban egyarant a gombdsi torekvesek kezd- 
tek ervenyesulni. Kulonosen azutan, hogy 1938. marcius 13-an a nemet csapatok be- 
vonultak Ausztriaba. 

A magyar kormany sietett elismerni az Anschlusst annak ellenere, hogy a magyar 
tarsadalom szeles retegeiben - koztuk befolyasos politikai es gazdasagi csoportokban is 
- aggodalmat keltett a naci nagyhatalom megjelenese az orszag nyugati hatarainal. Hit- 
ler ugyanis azt a „baratot" nyelte el, akit a naci befolyas ellensulyozasara szerettek vol- 
na felhasznalni a magyar uralkodo korok. Ausztria annexioja reszben eros riadalmat kel- 
tett, masreszt tovabb erosftette az orszagban a nacibarat elemeket a kormanypart jobb- 
szarnyatol a vezerkaron at a nyilasokig. A nemet nyomas mellett ez is jeientosen hoz- 
zajarult a Daranyi-kormany bel- es kulpolitikajanak gyors jobbratolodasahoz. Daranyi 
belyzete megingott, levaltasaval azonban addig vartak, amig a legfontosabb intezkede- 
sek es torvenyek teto ala nem kerultek. 

Igy fogadtak el 1938 marciusaban a g yori p rogramot/ amely egymilliard pengot 
szant fegyverkezesre es hadseregfejlesztesre. Ezt kovette a titkos valasztojogi, majd az 
elso zsidotdrveny, amelyekre - kulonosen a valasztojogra - reszletesen visszaterunk. 
Vegui is a Daranyiban csalodott konzervativ erok elertek, hogy a kormanyzo menessze 


ot es olyan kormanyfot nevezzen ki - Imredy Bela szemelyeben 1938. majus 13-an - 
akitol azt remeltek, hogy liatarozottabban lep fel a kulso (nemet) es a belso (szelsojobb- 
oldali) nyomassal szemben, a hagyomanyos nagybirtokos-nagytokes erdekekert. 

A szuggesztfv egyenisegu es ambiciozus Imredy Belat mind Nyugaton, mind idehaza 
megelegedessel fogadtak a konzervat(v korok, Berlinben viszont tartozkodo bizalmatlan- 
saggal. Elso belpolitikai intezkedesei reszben a baloldal, foleg azonban a nyilasmozgalom 
letoresere iranyultak. Az ottagu kiilonbizottsagok letrehozasara, tovabba az egyesiiletek 
„kordaban tartasara" hozott, valamint a sajtorendeszeti es a kozszolgalati torvenyek es 
rendeletek tovabbi eroteljes korlatozast jelentettek mind a szelsojobboldal, mind a balol- 
dal iranyaban. A kormany a nyilaspartot feloszlatta, Szalasi Ferencet bebortonozte. 

Imredy magatarlasa 1938 oszen azonban gyokeresen megvaltozott. Horthy, minisz- 
terelnoke es kuliigyminisztere tarsasagaban, latogatast tett Hitlernel T938 augusztusa- 
ban, olyan idoben, amikor a csehszlovak kerdes kielezodott. Mindharmuk elott vilagos- 
sa valt, hogy a naci vezer elegedetlen a magyar magatartassal. A miincheni egyezmeny 
utan jmred^a teriileti rev(zio remenyeben ejkotejezte magat Hitler mellett. Az elso be- 
csi dontes eredmenyekent (1938. november 2.) Magyarorszag yissza kapta a Felvideket: 
12 400 km 2 -t, 1 100 000 - tobbsegeben magyar - lakossal. Ennek fejeben a kormany 
sulyos engedmenyeket tett: csatlakozott az antikomintern paktumhoz, kilepett a Nep- 
szovetsegbol, es engedelyezte, hogy a nemetajku lakossag letrehozza a naci mintaju 
Volksbund szervezeteket. 

Imredy a szamara kedvezoen alakulo kulpolitikai helyzetben alkalmasnak latta 
hogy eloalljon „reformterveivel". Szocialis elkepzelesei, foldbirtok-politikai celjai, a ma- 
sodik zsidot6rveny terve es a parlament helyett a rendeletekkel valo kormanyzas, vegul 
egy ladikalis szelsojobboldali tomegmozgalom („Csodaszarvas") reven egyetlen fasiszta 
part megszervezese nyilvanvalova tette, hogy nem kfvanja folytatni a rendszer eddigi 
politikajat, hanem radikalis strukturalis valtoztatasokat kfvan. Mindennek feltetele, hogy 
a kormany a tengelyliatalmakkal a megertes es egyuttmukodes kovetkezetes politikajat 
alakftsa ki. 

Imredy torekvesei a kormanyban es a kormanypartban is heves ellenallast valtottak 
ki. A Betlilen kore csoportosult nagybirtokosok, a financtoke, az egyhaz Imredy me- 
neszteset surgettek. 1938 novembereben ketteszakadt a NEP, es 60 kepviselo, az ugy- 
nevezett disszidensek a parlament elnokenek vezetesevei kileptek a partbol. Elegedet- 
lenseguket fokozta, hogy az elso becsi dontes Karpatalja „vjsszacsatolasat" nem tartal- 
mazta. Az elegedetlenek HoTtllyTi0z eljuttatott koveteleseikben, a sajtoban, a gyulese- 

j 1 an ^ sn ^y° ztc1 ^ : politikaja veszelyezteti a rendszer meghonosodott konstruk- 

ciojat, antiszemita javaslatai, szocialis demagogiaja, „Csodaszarvas" mozgalma nem fe- 
kezi, hanem noveli a szelsojobboldal es a nemet fasizmus ternyereset. Vegul a masodik 
zsid6torveny es a honvedelmi torveny parlamenti vitaja kozepette, 1939. februar 15- 
en Hoithy felmentette Imredyt - arra hivatkozva, hogy van egy zsido nagyszuloie Uto- 
da grof Teleki Pal lett. ' 

Teleki Imredy kormanyaban kultuszminiszter volt. Nem ertett egyet ugyan Imredy 
totalitarius t6rekveseivel es szocialis demagogiajaval, de 1938-1939 fordulojan, a kor- 
manyzati valsag idejen tamogatta ot a megbuktatasara toro erokkel szemben. Teleki fel- 
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haborodottan itelte el Bethlenek „baloldali puccsat", amely az orszagra nehezedo ne- 
met nyomas es fokozodo nyilas tuntetesek, megmozdulasok, robbantasok idejen fosz- 
totta meg a kormanypartot abszolut tobbsegetol. Teleki attol tartott, hogy a Bethlen ko- 
rul szervezodo ellenzek a „nemzeti koncentracio" jegyeben kormanyra kerulbet, ez"Be- 
avatkozasra kesztetheti Nemetorszagot, es segftsegevel ne mzetisz^ 
het batalomra. Az aggodalom oka: a parlamentben a disszidensek, kisgazdakTszncral- 
demokratak es polgari radikalisok egyuttesen (103 kepviselo) a NEP-pel (99 kepviselo) 
szemben tobbseget alkottak, es novemberben - a korszak torteneteben egyetlenegyszer 
-Teszavaztak a kormanyt (115:94 aranyban). 

Az Imredy helyebe lepo Telekit, a rezsim egyik legkepzettebb emberet,..kuL-.es: bel-' 
foldon nagy tekintely 6vezte. Teleki tudataban volt annak, hogy rendkfvuli feladatra val- 
lalkozott. Ugy velte, felkeszultsege alkalmassa teszi a helyes kul- es belpolitika kialaki- 
tasara, az elert revfzio megszilardftasara es tovabbi teruletek szerzesere, az idegen po- 
litikai es ideologiai befolyas tavol tartasara es a huszas evekben kialakitott rendszer alap- 
jainak megorzesere. w * ' •-- 

Teleki kinevezeset megnyugvassal fogadta az lmredyvel elegedetlen kozvelemeny. 
A sajto szerint „tantorfthatatlan a lenyeg vedelmeben, rugalmas a nagy celok szolgala- 
tara rendelt eszkozok kivalasztasanal", fajvedo immar harminc esztendeje, es „naciona- 
lista a legjavabol". 

Teleki nem valtoztatott a kormany osszetetelen, pedig tagjainak tobbsege az egyol- 
dalu nemet orientacio hive volt. Elismerte az Imredy altal krealt Magyar Elet Mozgalmat 
(MEM) es vezetojekent a volt kormanyfot. Arra torekedett, hogy minel elobb elerje a par- 
lament feloszlatasat, uj valasztasok kifrasat. Addig pedig a MEM hatterbe szoritasavalTet- 
rehozza az uj kormanypartot, amelyben nem vehetnek reszt a partszakadast provokalo 
„disszidensek". Vallalta, hogy az elodje altal benyujtott torvenyjavaslatokat tamogatja. 

Teleki keszsege az lmredyvel valo egyuttmukodesre, elhatarolodasa a „korszerut- 
len" bethleni politikatol, az Imredy-fele reformpolitika vallalasa, s mindezzel osszhang- 
ban a kormanypartbol kilepettek visszavetele eloli elzarkozas enyhitette a Telekivel 
szembeni imredystak, szelsojobboldaliak, sot meg a nemetek bizalmatlansagat is. 

1939. januar vegen fogadta el a Haz a masodik honvedelmi torvenyt, amely a had- 
seregfejleSztes gyorsitasat, a kiveteles allapot bevezeteset, a gazdasagi elet militarizala- 
sanak lehetoseget es a munkaszolgalat meghonosftasat tartalmazta. Meg Imredy idejen 
terjesztettek be a masodik zsidotorvenyt, amelyet a Teleki-kormany idejen fogadtak el. 

Amfg az elso zsidotorveny 20%-ban hatarozta meg az ertelmisegi es kozalkalmazot- 
ti palyakon foglalkoztathato zsidok aranyat, es kamarai tagsaghoz kototte az ujsagfro, 
szfnhaz, ugyved, mernoki es orvosi palyakon valo mukodesuket, a masodik zsidotor- 
veny ezt 12, illetve 6%-ra szallftotta le. Megvonta ipari es kereskedelmi jogosftvanyai- 
kat. A szellemi eletben sehol sem tolthettek be vezeto pozfciot. A torveny lenyege: 
a gazdasagi orsegvaltas megindftasa a gyariparban, a bankoknal az ujburzsoa es allam- 
hivatalnoki csoport, azaz a kereszteny kozepretegek erdekeben. E torveny a zsidok po- 
litikai jogait is korlatozta: katonai szolgalat helyett munkaszolgalatra kotelezte oket, sza- 
vazati jogukat sulyos megkotesek korlatoztak (errol bovebben kesobb). Ezzel masodran- 
gu allampolgarokka degradaltak oket. Jellemzo, hogy amfg az elso zsidotorvenyt frok, 


politikusok nyilvanos tiltakozasa kiserte, a masodiknal ez elmaradt. Teleki, akitol a tor- 
veny mersekleset remeltek, magaenak vallotta a torvenyt: egyes reszletein lehet ugyan 
vitatkozni - mondotta -, de szuksegesseget elvitatni nem lehet. A torveny meghozata- 
la Teleki szemeben is politikai kerdes volt: mindenekelott a nemetek megnyugtatasara 
es a szelsojobboldal antiszemita propagandajanak es akcioinak leszerelesere szolgalt. 

A zsidotorveny parlamenti vitajat felhasznalva Keresztes-Fischer Ferenc belugymi- 
niszter 1939. februar 24-en feloszlatta a Szalasienal mersekeltebb, nehany honappal 
korabban alakult Magyar Nemzetiszocialista Partot, majd a Ratz Kalman vezette Hun- 
garista Partot is, a baloldalon, a szocialdemokrataknal pedig kilatasba helyezte mind a 
part, mind a szakszervezetek megrendszabalyozasat. 

A feszult belpolitikai helyzetet oldotta es Teleki presztizset novelte, hogy 1939. 
marcius 15-en, Hitler pragai bevonulasanak napjan a magyar katonasag birtokba vette 
Karpataljat. Teleki ugy velte, bel- es kulpolitikai helyzete megszilardult, alkalmas az ido 
a parlament feloszlatasara es az uj valasztasok kifrasara, annal is inkabb, mert az ido- 
kozben szetzilalpdott.Nemzeti Egyseg Partja helyebe marcius 7-en letrehozta a Maeyar 
Elet Partjat. 

Aprilis 28-an, a masodik zsidotorveny elfogadasakor, Teleki ugy velte, hogy az 
1935-ben megvalasztott parlament betoltotte „feladatat". A feloszlatas elott azonban 
kulugyminiszterevel, grof Csaky lstvannal Berlinbe utazott bemutatkozo latogatasra. 
Poggyaszaban a masodik zsidotorveny es Magyarorszagnak a Nepszovetsegbol torteno 
kilepese volt. A kuldottseget, amely majus 1-jen az Olympia Stadionban a Nemzetiszo- 
cialista Part nagy unnepsegen is reszt vett, nagy pompaval fogadtak. A targyalasokon tel- 
jes egyetertes alakult ki a felek kozott, ahogy ezt Teleki pohark6szontoje is tukrozte. 
„A magyar kormanynak szilard elhatarozasa — mondotta a magyar miniszterelnok —, 
hogy a tengelyhatalmakkal valo bizalomteljes egyuvetartozas politikajat tovabbra is foly- 
tassa, es keszseggel hajlando egyuttmukodni mindazokkal, akiket ugyanez a bekes es 
baratsagos szellem tolt el. Kulonosen koszonom a kifejezesre juttatott rendfthetetlen bi- 
zalmat, amelyet ugyanilyen sziklaszilard bizalommal yiszonzunk." 1 

A kuldottseg hazaerkezesenek idopontjara idozftettek az orszaggyules feloszlatasat 
es a valasztasok kifrasat. Teleki ugy velte: orszaggyarapfto, a nacik tamogatasat elvezo 
politikaja, az uj kormanypart es a zsid6torveny, a szelsojobb megfekezese biztos alap a 
valasztasi sikerhez. 1939, majus 28-29-ere, a punkosdi unnepekre frta ki az uj, 1938- 
as valasztojogi torveny alapjan eloszor megtartando titkos valasztasokat. 


Az 1938-as valasztojogi torveny 

Mar Gombos Gyula 95 pontos programjaban szerepelt a valasztojogi reform is, bar nyit- 
va hagyta, hogy altalanos valasztojogra, vagy csupan a titkossag bevezetesere gondol. 
Mikozben politikai ellenfeleit e reformmal probalta maga melle allftani vagy eppen egy- 

1 Pesti Hfrlap, 1939. majus 2. 
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massal szembeforditani, 1935 tavaszan a regi valasztojog alapjan bonyolitottak le az or- 
szaggyulesi valasztasokat. Daranyi kofmanyra kerulesekor elodazhatatlanna valt a re- 
form. A Gombos-era utolso honapjaiban kielezodott belso ellentetek merseklesere 
1936 vegen partkozi ertekezleten vitattak meg a problemakat, koztiik a valasztojog na- 
pirendre tuzeset is. A baloldaii partok: kisgazdak, szocialdemokratak, sot a Polgari Sza- 
badsagpart is tudomasul vette Daranyi javaslatat, e torvenyek napirendre tuzeseig hall- 
gatolagosan elfogadtak a partok kozotti parlamenti bekekotelezettseget. 

A programba vett alkotmanyjogi torvenyek kozul elsokent a kormanyzoi jogkor ki- 
terjeszteserol, majd a felsohaz reformjarol szolo torvenyjavaslatot fogadtak el a parla- 
mentben. Mindketto az uj, megszuletendo vaiasztojog alapjan eletre hivott orszaggyu- 
les hataskoret kfvanta korlatozni. 

Az orszaggyulesi kepviselok valasztasarol szolo XIX. torvenycikk-javaslatot 1937. 
december 30-an nyujtotta be kozosen a miniszterelnok es a belugyminiszter. A kepvi- 
selohaz kozjogi bizottsaga 1938. marcius 4-en adta aldasat a tervezetre, a parlament 
pedig 1938. marcius 23-a es aprilis 8-a kozott targyalta. 

A torvenytervezet sajto- es partvitajat Bethlen lstvan indftotta el, amikor a Pesti 
Nap/oban nagy cikkben meltatta, ilietve erosen kritizalta a tervezetet. A titkossagot csak 
ugy latta elfogadhatonak, ha azt olyan helyesbftesekkel bastyazzak korul, amelyek lehe- 
tetlenne teszik minden baloldali vagy szelsojobboldali radikalizmus ervenyesuleset. 
A kisgazdak, szabadsagpartiak, kereszteny partiak, de a szelsojobboldal is eppen azttar- 
totta a javaslat legnagyobb fogyatekossaganak, amit Bethlen lstvan kevesellt, mert sze- 
rintuk a titkossag fejeben a tomegek nagy reszet zarjak ki a valasztojogbol. 

A torvenytervezet ellen a legelesebb es legkovetkezetesebb harcot az MSZDP foly- 
tatta, amely az ajtalanos, titkos yalasztojog bevezeteseben remenykedett. A partvezeto- 
seg, a partszervezetek gyuleseken, memorandumokban, hatarozatokban tiltakoztak a 
torvenytervezet ellen. A titkossag miatt a dolgozok tekintelyes reszet kizarjak a szava- 
zok kozul, A valasztoi korhatar, az iskolai vegzettseg, a helyben lakas, a faji megkulon- 
boztetes onmagaban is szazezreket foszt meg a valaszt6jogtol - fogalmaztak meg 1938. 
februar 6-an a part e celbol osszehfvott rendkfvuli kongresszusan. A nyflt es burkolt va- 
lasztasi szisztema, a valasztok egy reszenek - tobbsegeben polgari, kispolgari szavazok- 
nak - ket vialaszt6joga (az egyeni es a listas valasztojogosultsag elterese), a magas 6va- 
dek, a valasztokeruletek rendeleti uton valo kijelolese, a politikailag buntetett eloeletu- 
ek kizarasa olyan jogfosztast jelentene, amely semmisse teszi a titkossag eredmenyet, 
es a nemzetet „t6rtenelmi ongyilkossagba" kergeti. Vegul a kongresszus megis ugy erte- 
kelt, hogy a tervezet nemi elorelepest jelenthet a valasztojog tovabbi demokratizalasa- 
hoz, es az orszag politikai fejlodeseben egy „uj korszak kezdete" lehet. 2 

A torvenyjavaslatot a parlamentben Lanyi Marton terjesztette be. Bevezetojeben 
hangsulvozta: evszazados a vita, milyen mertekben szabad elni a szeles nepjogokkal, 
hogy azok kovetkezmenyei ne veszelyeztessek az egesz nemzetet. Elismerte, hogy a tit- 
kossag bevezetese elsosorban arra szolgal, hogy a sok erteket, de veszelyt is hordozo 
kozepreteget beemeljek a hatalom sancaiba. Bar a titkos valasztojog bevezetese komoly 

1 Nepszava, 1938. februar 7. 


problemakat vet fel - hangoztatta -, megis nagy jelentosegu, mert „politikai iskolazott- 
sag nelkuli tomegeket" tehet „immunissa" a minden iranybol jovo es ervenyesulni aka- 
ro politikai terror szamara. A kormany neveben Antal lstvan allamtitkar meltatta a ter- 
vezetet, mondvan: a titkossag olyan jelentos vivmany, amely mogott az ellenzek altal 
felvetett osszes problema eltorpul es jelentektelenne lesz. 

A.szo.cialdemokratak kivetelevej - kozuluk a vitaban negyen szolaltak fel - az ellen- 
zeki kepviselok a titkossag bevezeteset a parlamentarizmus melletti kiallaskent meltat- 
tak. A kisgazdak eytizedes kuzdelmuk sikerekent ertpkeJtek a torvenyjavaslatot, amely- 
ben masodrenduek a joggal kifogasolt korlatozo intezkedesek. Rassay a Szabadsagpart, 
mig grof Apponyi a Iegitjmjstakjieveben hangsulyozta a torveny fontossagat, de magat 
a tervezetet meg „targyalasi alapul" egyikuk sem tudta elfogadni. Tiltakoztak az ellen, 
hogy a yalasztpjogboLkizartak „szeles retegeket", valamint az egyeni es tpbbes valasz- 
tojog bevezetese, a kvalifika|t t6bbseg .elve helyett a relatfy tobbseg (harom, illetve tobb 
jelolt yagy lista ejseteben mar 40%-kal a parlamentbe lehetne jutni) javaslata, a kisebb 
parto kat sujto anyagi terhek miatt. „Ebben a kuzdelemben egyenlo eszkozokkel csak 
azok a partok tudnak indulni - hangsulyozta Rassay Karoly mindenekelott a kor- 
manypart es azok a partok, amelyek a maguk fuggetlenseget az anyagi erok elleneben 
eleve eladjak akar kulso, akar belso plutokratikus tenyez6knek." :i 

Bethlen lstvan a sajtoban mar honapokkal korabban kifejtett allaspontjat ismetelte 
meg. A valaszt6joggal a Nyugat fele akarunk fordulni - mondotta ~, holott ott eppen a 
parlamentarizmus e formaja mondott csodot, vezetett egyes orszagokban a diktatura- 
hoz. „Szamunkra" e forma „jarhatatlan" hangsulyozta. Elfogadja a magyar alkotma- 
nyossag jogfolytonossagakent a titkossagot, bar szerinte a kormany altal epitett gatak a 
szelsoseges radikalizmus ellen nem vedogatak, hanem csak „nyulgatak". Velemenye 
szerint a javasolt „titkossag rendjen" letrejovo parlament arra a lejtore kerulhet, amely 
a diktaturahoz vezet. Marpedig „vege van a nemzetnek, barmely szelsoseg jon". Egyet- 
len megoldas a „polgari osszefogas a jobb- es baloldali radikalizmus ellen", megakada- 
lyozni a parlament szetforgacsolodasat. 4 Peyer Karoiy visszautasitotta Bethlen vadjait. 
A haboru eloestejen ismet valaszfalakat emelnek, mint 1913-ban, „kizarnak a nemzet 
testebol tarsadalmi retegeket". 

Hevesen tamadtaka tervezetetaszelsojobb kepviseloi is. A Kisgazdapartbol kilepett 
es a nyilasokhoz csatlakozott Matolcsy Matyas „rendszervaltast" surgetett. Kifogasolta, 
hogy a tervezet ismet a fiatalsagot, a parasztsagot es a munkassagot zarja ki. „Olyan va- 
lasztokeruletek mellett, amilyeneket terveznek, es olyan valasztasi modszerrel, ahogyan 
azt tervezik, ide a gazdatarsadalom, a munkassag bekerulni nem fog." 5 Csilleri Andras 
surgette a rendszervaltast es a zsidok megfosztasat a valaszt6jogtol. Rajniss Ferenc azt ki- 
fogasolta, hogy a parlament olyasmivel foglalkozik, ami senkit sem erdekel, a kiilfoldi es 
a belfoldi problemak „valahogy elviharzanak a Maz felett". Szerinte is rossz a torvenyja- 
vaslat, mert egymillio polgart kizar. Tiltakozott a belugyminiszterium „jogtalanul es ha- 

1 Kepviselohazi Napio {a tovabbiakban: KN). 1938. marcius 25. 

4 KN 1934. marcius 24. 

s Uo. 1938. marcius 31. 
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tartalanul szeles" jogkore ellen, es az ellen is, hogy amfg kepviselok ujravalasztasanal ele- 
gendo 150 ajanlas, addig az ujonnan induloknal 500, lajstromosnal pedig meg tovabbi 
250 kell. Ugyancsak biralta a valasztasi wsszaeleseft orvoslasara tett inditvanyt. Eddig 
1160 pengot kellett letenni, most pedig 3000 pengot. Ez kisebb partok reszerol szinte le- 
hetetlenne teszi a valasztas tisztasaganak megkerdojelezeset. 

A valasztojogi torveny reszletes vitajat szinte annullalta a zsidotorveny idokozbeni be- 
terjesztese. fgy azutan a torvenyt aprobb modosftassal a kepviselohazban, majd a felso- 
hazban (majus 5-en) elfogadtak. A Magyar Tdrvenytarbah 1938. junius 3-an hirdettek ki. 

A torveny nyolc reszbol, tizenhat fejezetbol es 228 szakaszbol allt. A torveny a kep- 
viselok szamat 245-rol 260-ra emelte azon oknal fogva, hogy 1938-ra a felsohaz tagja- 
inak szama 260-ra nott. A tofvenytar megjegyzi, hogy eredetileg a Haz letszamat, f6leg 
„takarekoskodasb6l", csokkenteni akartak. (Persze akkor meg nem tudtak, hogy a teru- 
leti visszacsatolasokkal a Haz letszama jelentosen noni fog.) 

A torveny egyeni es lajstromos valasztokeruletekre osztotta az orszagot, 135 egyeni 
es 125 lajstromos keruletet alakitott ki. Budapest es kornyeke, valamint a t6rvenyhato- 
sagi varosok (Debrecen, Gyor, Pecs, H6dmezovasarhely, Szeged, Miskolc, KecsT<emet) _ 
kivetelevel mindeņutt lajstromos es egyeni valasztokeruletek mukodtek. Azaz az emlitet- 
tek kivetelevel a valaszt6polgarok tobbsege ket szavaz6lap6n szaVazhatott: az egyiken az 
egyeni jeloltre, a masikon a teruleti listara. A fovarosban es az emlitett t6rvenyhat6sagi' 
jogu varosokban a valasztok pedig csak Iajstromos listara voksolhattak. Eles vita alakulf ki 
arrol, ami a kormanypartnak nagy elonyt jelentett, hogy a valasztokeruletek hatarait a 
torveny nem veglegesftette, hanem a belugyminiszter hataskorebe utalta, akf 60 nappal 
a valasztasok elott volt koteles kozzetenni a valaszt6keruletek hatarait. Egyeni valaszto- 
keruletekben a korabbi abszolut tobbseg, azaz 50% +1 szavazat helyett most (harom 
vagy tobb jelolt eseten) relativ tobbseg, azaz 40% elegendo volt egy kepviselo megva- 
lasztasajioz. Lajstromosnal a korabbitol eltero, bonyolult szamitason alapult a jeloftek 
megvalasztasa. Lenyege: az uj modszer a nagy partoknak, mindenekelott a kormanypart- 
nak kedvezett. (Korabban csak 46 kepviselot valasztottak listan, a toredek szavazatok a 
kepviselethez nem jutott partokat illettek meg, most epp forditva.) A torveny I. fejezet 
9. szakasza kimondja - s ezen alapult az egesz uj valasztojog hogy „a valasztas titkos 
es kotelezo", tovabba potkepviseloket kell valasztani, es a valasztas ot evre szol. 

A masodik resz III. fejezete a valasztojogosultsagrol rendelkezik, kulon a lajstromos 
es az egyeni valaszt6jogrol, kulon a ferfiak es a nok eseteben. A titkossag miatti veszely 
csokkentesere szigorodtak a vagyoni, muveltsegi es helyben lakasi cenzusok. 

Lajstromos valasztokeruletben annak a ferfinak van szavazati joga, aki a 26. eletevet 
betoltotte, tiz ev ota magyar allampolgar, hat eve ugyanabban a kozsegben vagy va- 
rosban lakik, a hat elemit vagy ennek megfelelo tanintezeti osztalyt sikeresen e!vegez- 
te. Utobbi alol felrnentest kaphat az, aki negy elemit vegzett, de 1912 elott szuletett, 
vagy csaladfenntarto. Tovabbi engedmeny: ha nincs meg a kivant iskolai vegzettsege, 
de frni, olvasni tud; ha csaladfenntarto; ha haborus vitezsegi erme van; ha onallo kis- 
iparos vagy kereskedo; ha 40 aranykoronas birtokkal rendelkezo foldmives vagy 100 
aranykoronas birtokkal rendelkezo berlo, vegul ha gazdasagi cseled, de negy eve 
ugyanannal a munkaadonal dolgozik. Aki egyetemet vagy foiskolat vegzett, annak elet- 


korara valo tekintet nelkul van valasztojoga. (Bethlen lstvan elesen bfralta a torveny e 
szakaszat, mondvan, felmuvelt es muveletlen allampolgarok kivanjak meghatarozni az 
orszag sorsat.) 

Nok eseteben valasztojoga annak van, aki 30. eletevet betoltotte, tiz eve magyar al- 
lampolgar, hateve ugyanabban a helysegben lakik, ha hat elemit vegzett. Ez utobbi alol 
mentesul, ha frni-olvasni tud, de legalabb harom elo torvenyes gyermeke van, es ferje 
is rendelkezik vaIasztojoggal. Aki kozepiskolat vegzett, az 26. evetol szavazhatott, aki 
egyetemet vagy foiskolat, az pedig eletkorra valo tekintet nelkul, ha tfz eve magyar al- 
lampolgar es hat eve egy helyben lakik, illetve lakohelyet csak egyszer (esetleg hazas- 
sagkotesnel) hagyta el. 

Az egyeni valasztokeruletben szukfti a szavazati jogot a ferfiaknal az eletkor 30 ev- 
re emelese es az, hogy a hat elemivel nem rendelkezoknek, fgy peldaul foldmuvesnek, 
40 helyett 60 aranykorona tiszta jovedelme kell legyen, vagy a csalad negy ev helyett 
hat evig dolgozzon egy gazdalkodonal. Noknel a valasztojog azonos a lajstromossal, te- 
hat valtozatlanul 30 ev. A torveny pontosan korvonalazza a valasztojog igazolasahoz 
szukseges „kellek" bizonyftasanak modjat. 

A torveny a valasztojogbol kizarta a honvedseg, a hatarorseg, a csendorseg tenyleges 
allomanyanak es a renclorseg legenysegenek tagjait. Kizarta tovabba az elmebetegeket, 
a gondnoksag, csodeljaras, erkolcsrendeszeti eljaras alatt allokat, akiket a katonai vagy 
polgari bfrosag jogerosen elftelt, illetve szavazati vagy politikai jogait felfuggesztette. 

A harmadik resz fejezetei a valaszthatosagot es a jeloles modjat szabalyozzak. Va- 
laszthatQak mindazok a magyar allampolgarok, akiknek valasztojoguk van, es 30. elet- 
evuket betoltottek. Valaszthato az az orszaggyulesi kepviselo vagy a torvenyhatosagi bi- 
zottsagi tag, illetve aki 10 even belul az volt. Elethivatasszeru foglalkozasa van, ot eve 
vagyonabol tartja el magat; valamilyen egyhazi rend tagja. Nem valaszthato viszont, aki 
a Tanacskoztarsasag idejen vezeto funkciot toltott be. Nem valaszthato azonkfvul, aki a 
valasztas idejen fo- vagy alispan, fopolgarmester, kormanybiztos, ugyesz, bfro, valaszto- 
vagy szavazatszedo bizottsag elnoke. 

A kovetkezo fejezet a jeloles modjarol, kriteriumairol szol. Mindenekelott megalla- 
pftja: egyetlen jelolt sem indulhat olyan programmal vagy politikai celkituzessel, amely 
a nemzeti allami es tarsadalmi rendjenek felforgatasara vagy megsemmisftesere iranyul. 

Lajstromos keruletben ketszer annyi jeloltet kell ajanlani, mint amennyi kepviselot 
vegul is megvalasztanak. Minden jelolt indulasahoz megfelelo szamu ajanlora van sziik- 
seg. Az ajanlasi fvek hitelesftesehez biztosftekot, kauciot kell letenni, ami jelentos, es 
sok esetben kockazatos befektetes. Egyeni valasztokeruletben 20QQ pengot, ha ket kep- 
viselo indul, akkor 3000 pengot. Lajstromos keruletben kepviselonkent 4500 pengot. 
Ervenyes ajanlashoz egyeni valasztokeruletben legalabb 500, lajstromosban pedig leg- 
aiabb 1500 valaszto sajat kezu alairasa kell. Nagy vihart kavart, hogy a torveny az ajan- 
lasoknal kulonbsegettettorszagos es nem orszagos partok kozott. Ugyanis orszagos par- 
toknal egyeniben 150, lajstromos valasztokeruletben jeloltenkent eleg volt a 750 ajan- 
16. Orszagos partkent a t6rveny”azokat ismerte el, amelyeknek a valasztarefofti parla- 
mentben legalabb negy kepviseloje volt. Ez a cikkely kimondottan a szelsojobboldali 
partokat sujtotta, tiltakoztak is ellene. 



A torveny pontosan meghatarozza az ajanlok koret is. Fele reszben olyan valasztok- 
bol kell allnia, akik mar a 30. eletevuket betoltottek, s csak sajat kezu alafras fogadha- 
to el. Kimondja azt is, hogy egy-egy faluban nem lebet az osszes ajanlast osszegyujteni, 
a helyseg nagysagatol fiiggoen csupan negyedet vagy felet. Az ajanlasokat a falu vagy a 
varos arra kijelolt tisztviseloivel kell hitelesfttetni. Az ajanlasok elfogadasarol vagy vissza- 
utasftasarol a valasztasi biztos dont. 

A torveny kulon fejezetben es 22 szakaszban foglalja ossze a valasztassal kapcsola- 
tos teendoket. Egyeni valasztokeruletben az a gyoztes, aki a jeacjo^es Jrvenyes szava- 
zatok 40%-at megszerezte. Ha ilyen nincs, akkor 10 napon belul p6tvalasztasTfeH tar- 
tani. A Ijstak gypzteseinelc kiszamitasa bonyolylt,._a,jegtob'b' szayazatofsz^rzMrefeT^al- 
taJaba n a J<o.rmanypartnak - kedvezett/’ 

A torveny rendelkezik a biztpsftekok visszafizeteserol is. Ha a jeloltet megvalasztot- 
tak, visszakapta a kauciokent befizetett osszeget, ha nem valasztottak meg, de megsze- 
rezte az ervenyes szavazatok 25%-kat, akkor is visszakapta penzet. Lajstromos kerulet- 
ben, ha a jelolt megszerezte az osztoszam (a listak nyerteseinek kiszamftasanal felhasz- 
nalt szamadat) felet, vagy a lajstromon az adott valasztokeruletben partja mandatum- 
hoz jutott, akkor is visszakapta penzet. Ha a fentiek nem igazolhatok, akkor a biztosf- 
tekok osszege az allamkasszat illeti. 

Az 1938-as valasztojogi torveny meg nem erintette a zsidokerdest, ugyanis az elso 
zsidotorveny a valasztojog utan kerult a parlament ele, es ebben a zsidok politikai jo- 
gainak korlatozasarol nem volt szo. Annal inkabb a masodik zsidotorvenyben, amelyje- 
lentosen korlatozta a zsido szarmazasuak politikai, elsosorban szavazati jogat. A balol- 
dali es polgari ellenzek mar a torveny orszaggyulesi vitajaban elesen tamadta a terveze- 
tet, mondvan, hogy a zsidokat „szegyenpadra ultetjuk", masodrendu allampolgarokka 
„degradaljuk". 

A masodik zsidotorvenyt kozvetlenul feloszlatasa elott fogadta el a parlament 
(1939. aprilis 28-an), es meg aznap a felsohaz is. Ez a torveny zsidonak minositette azo- 
kat is, akik maguk ugyan nem voltak zsido vallasuak, de egyik szulojuk vagy a ket nagy- 
szulo az volt. A 4. cikkely kimondta, hogy zsido nem lehet a jovoben felsohazi tag, ha- 
csak nem az izraelita hitfelekezetet kepviseli. A torveny kimondja tovabba, hogy zsidot 
orszaggyulesi kepviselonek es egyeb valasztott funkciora csak akkor lehet megvalaszta- 
ni, ha 6 es szulei 1867. december 31-e utan Magyarorszagon szulettek, es azota is al- 
landoan itt elnek. Az orszaggyulesi kepvisel6-valasztok nevjegyzekebe felvetteknek, ha 
zsidonak „tekintend6k", ezt be kell jelenteniuk, es valasztojogukat csak akkor gyakorol- 
hatjak, ha ez a jog megilleti oket. 

A torveny nem reszletezte a zsidok valasztojogat, azt miniszterelnoki rendelet sza- 
balyozta. A torveny hatalybalepese utan, a parlament feloszlatasakor jelent meg a „zsi- 

'■ A listas szavazatszamftas ienyege: a leadott szavazatok szamat el kell osztani a jeloltekevel: akik az igy 
kapott ereclmenynel tobb szavazatot kaptak, azoke a mandatum. Ha ennel tobb mandatum kerul elosztasra, 

; akkor azoket, akik az osztas utani eredmenynel kevesebbet kaptak, tovabb kell osztani, megpedig ugy, hogy a 
! kisebbsegben maradt jeloltek szamahoz, mondjuk kettohoz hozza kell adni a mandatumot szerzettek szamat, 

‘ mandatumonkent egyet-egyet (peldaul 2+2+1 +1); az fgy kapott szammal, tehat esetunkben hattal kell osz- 
{ tani a maradek szavazatok szamat, s a legjobb eredmenyt elerteke lesz a kovetkezo mandatum es fgy tovabb. 


dok orszaggyulesi valasztojogi rendelkezesenek vegrehajtasarol" szolo, Teleki Pal altal 
alairt miniszterelnoki rendelet, amely csak az 1939-es valasztasra volt ervenyes. A ren- 
delet megismetelte a torveny szoveget, hangsulyozva, hogy az erintettek nyolc napon 
beliil kotelesek szoban vagy frasban az eloljarosagokon bejelenteni, hogy zsidonak mi- 
nosulnek-e. (A torveny erre negy honapot biztosftott, de mivel a parlamentet kozben 
feloszlattak, a negy honapot nyolc napra redukaltak.) 

A rendelkezes felsorolja a valasztojogosultsaghoz szukseges kellekeket: szuletesi bi- 
zonyftvany, a szulok, nagyszulok hazassagleveie „hitelt erdemloen" arrol, hogy a felme- 
nok 1867 ota Magyarorszagon laknak, es allandoan itt tartozkodtak. A szuletesi evet es 
helyet csak anyakonyvi kivonattal - mellekelve a szulok hazassagi levelet is - lehet iga- 
zolni. A Magyarorszagon lakast olyan „lakasbizonylattal", amelybol egyertelmuen meg- 
allapithato a „megkivant allando ittlakas tenye". Az igazolasokat el kell juttatni - lehe- 
toleg szemelyesen - az eloljar6saghoz, amely azt tovabbftja a kozponti valasztmanyhoz, 
amely vegso soron dont a valaszt6jogrol. Elutasitas eseten a serelmezett panaszt tehet a 
kozigazgatasi bfrosagnal. Annyi engedmenyt tett a rendelet, hogy az igazolast a polgar- 
mester es a kozsegi eloljaro is kiadhatja. A kozponti valasztmanyhoz csak akkor kell for- 
dulni, ha az igazolast a helyszin megtagadta. Zsido tehat csak akkor szavazhat, ha az 
eloljarosagok altal „kiallitott tanusftvanyt felmutatja". 

A torveny es a rendelet rendkfvul sulyos helyzetet teremtett a zsido allampolgarok 
szamara a valasztasi kampany idoszakaban, mert novelte az antiszemita hecckampanyt. 
Ez a torveny mintegy 80 000-100 000 zsidot, mig az 1938-as valaszt6jogi ton/eny - fo- 
leg a magas (24 es 30 ev) eletkor, a hatevi egy helyben lakas es az iskolai vegzettseg 
miatt- 300 000 embert fosztott meg szavazati jogatol, es valtozatianul Europa legreak- 
ci6sabb-.t6rveayeLk.9Z.e Joggal irta a torvenyrol a Nepszava: „Belehelyeztek a 

titkossag csecsemojet a valasztojogi torvenyjavaslat bolcsojebe, de mint valami oreg an- 
gyalcsinalok, addig kotozgettek 220 jogfoszto paragrafus madzagjaval, hogy a lelek mar 
csak halni jar beie. Ez a csecsemo nem no meg akkorara, hogy tortenelmet csinalhas- 
son a magyarsag eleteben." 7 


Partok a valasztas eloestejen 

A valasztasok elott, a harmincas evek masodik feleben elenk mozgas indult meg a par- 
tok koreben. Mfg az elmult masfel evtizedben alig tortent lenyeges valtozas, az 1935- 
os valasztas utan a Kisgazdapart es a Polgari Szabadsagpart kivetelevel egyetlen part 
sem maradt erintetlen. Elsosorban a szelsojobboldalon sorra-rendre alakultak yagy at- 
alakultak partok, de a centrumban a kormanypart es az ot kiszolgalo keresztenypart is 
valtozott. 


7 1938. marcius 23. A ket torvenyt lasd Torvenytar 1938 es 1939. A rendeletet: Rendeletek Tara ,, 1939. 


184 


185 


1939 elejere az Imredy „k6zremuj<6desevel" Bethlen lstvan altal alapitott Egyseges 
Part, majd a Gombos idejen atalakftott Nemzeti Egyseg Partja lenyegeben szetesett. 
A disszidensek kilepesevel (62 kepviselo) a 99 fos kofmanypart, miutan elvesztette az 
Egyesult Keresztenypait tamogatasat Is, 1922 ota eloszbr kisebbsegbe kerult a parla- 
mentben. Imredy ezert is kiserletezett a Magyar Elet Mozgalom letfehozasaval; hogy 
egyesftse az uj jobboldali kozeposztalyt a szelsojobb fele orientalodo tomegekkel. Ta- 
vozasa utan Teleki, a hagyomanyokhoz hiven, ismet a parlamentet uralo eros kormany- 
part letrehozasan faradozott. Ennek erdekeben hajlando volt lmredyvel messzemeno 
kompromisszumra is, peldaul 6 is elutasftotta a disszidensek visszalepeset a partba. Ro- 
vid vajudas utan, 1939. marcius 7-en ujjaalakult a kormanypart, Magyar Elet Partja ne- 
ven. Csatlakozott a MEP-hez a kereszteny part fovarosi frakcioja, s ezzel a kormanypart 
kepviseloinek szama 120-ra emelkedett. A csatlakozas es a disszid'ensek kizarasa to- 
vabbra is Imredy befolyasat eredmenyezte az uj part yezeteseben, Teleki a valasztasok 
szorgalmazasaval kfvant a kialakult helyzeten valtoztatni. 

1939 marciusaban jelent meg A MEP celkituzesei cimen a part rovid programja, 
amely mar a valasztasi kampany celjait szolgalta. A programban elso helyen a x/ barati 
allamokhoz fuzodo jo kapcsolatok apolasat" emelte ki. Belpolitikaban a part legfonto- 
sabbnak a „gyors es egeszseges foldreformot", a mezogazdasagban ddlgozok helyzete- 
nek gyokeres javitasat, tovabba az iparban, kisiparban, kozigazgatasban a b6rbol elok 
szocialis es csaladi helyzetenek javitasat tartotta. Donto helyet kapott a zsidok gazdasa- 
gi es szellemi befolyasanak teljes felszamolasa. Minden teruleten - gazdasagi es szelle- 
mi vonatkozasban egyarant - reformot, megujulast, szocialis igazsagossagot es bizton- 
sagot igert. A part celkituzesei konkretumot egyaltalan nem tartalmaztak, altalanossag- 
ban mozogtak, es alig kulonboztek a szelsojobboldal programjaitol, talan a megfogal- 
mazasban voltak kevesbe demagogok. 

A disszidensek egy reszebol, miutan elutasitottak keresuket, hogy vegyek vissza 
oket a MEP-be, 1939. majus elejen, a parlament feloszlatasa utan, ket part alakult. 
A Kornis Gyula es Zsitvai Tibor vezette Kereszteny Nemzeti Fuggetlensegi Part es a Bor- 
nemissza Geza vezette Nemzeti Reformpart-Magyar Munkafront. A Fuggetlensegi ParT 
nem tagadva jobboldalisagat, a gombosi hagyomanyokon alapulo, az orszag fdggetlen- 
seget megorzo, de mindenfajta diktaturat elutasito programot hirdetett. Minden teruie- 
ten a reformok es szocialis intezkedesek hfve volT de foldreform helyett onallo foldtu- 
lajdon es foldberlet szerzeset tamogatta. Kulpolitikaban a „szovetsegeseinkkel" valo 
korrekt egyuttmukodest tamogatta, de visszautasitotta az ideologia mindenfajta impor- 
talasat. A reformpart valamivel szelsosegesebb allaspontot kepviselt: a gombosi reform- 
nemzedek koveteleseinek megval6sftas6t, igazi magyar fajyedelmet, munkaallamot, 
egeszseges foldreformot, az 500 holdon feliili birtokok felosztasat, olyan magyar mun- 
kaprogram kidolgozasat es megvalosftasat, hogy a „nemzet munkaereje... magas erteku 
munkava alakuljon at". 

A kormanyparthoz kozel allo Egyesult Keresztenypart, amelynek elnoke grof Zichy 
Janos volt, meg 1937 februarjaban alakult, egyesftve a kulonbozo kereszteny politikai 
csoportokat es partokat. 1938-ban a szelsojobb fele orientalodo szarnya kilepett a part- 
bol, es Kereszteny Nemzetiszocialista Front neven partot alapftott. Zichy az 1938-ban 


ujrafogalmazott programban a nagyhatalmak befolyasatol mentes magyar kulpolitikat, a 
Szent lstvan-i birodalmi eszmen berendezkedo fajpolitikat, atarsadalmi igazsagossagon 
alapulo szocialpolitikat, a kiilonbozo nemzetmegvalto es felforgato eszmek elleni kfme- 
letlen harcot hirdette. A part egy resze 1939-ben fuzionalt a MEP-pel. 

A kereszteny partok „csaladjahoz" tartozott a valasztasok elott ujbol jelentkezo es 
inkabb szemelyi, mint programbeli elteresu, 1928-ban alakult Kereszteny Ellenzek, 
amelynek Friedrich lstvan volt a vezetoje. A regi Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part 
felujftasat szolgalta a Czettler Jeno vezette szervezet. Lenyegeben a kereszteny partbol 
szakadt ki a Wagner Karoly vezette Fuggetlen Neppart, amely ugyancsak indult a va- 
lasztasokon. 

; A jzelsojobboldali parto k kozott a legnagyobb, a legtobb atalakulason, newaltozta- 
^ son ^tment parTaz Iyj97 rna rcius 8- ari megalakult Nyilaskeresztes Part, amely a va- 
lasztason a kormanypartriT^^legt5E&szavazaTot^s”maTT9atuTnorszeFezfe7 Korai elod- 
jet meg Szal^T^rataKiEto 1935 r^^ de ne- 

hany h °nappin^6Bb;^ kib6vuTverMagyar Nemzetiszocialista 

ujjaalakult. 1938 februarjaban azonban ujra betiTtottak, Szalasit pedig ha- 
rom ev bortonre fteltek. 1938 aprilisaban Hubay Kalman Nemzetiszocialista Magyar 
Part neven alakitott partot, amelyhez csatlakoztak Szalasi hfvei, es ettol kezdve a part 
Nemzetiszocialista Part-Hungarista Mozgalom neven szerepelt. 1939. februar 16-an A 
partot Teleki feloszlatta, 30 vezetojet letartoztattak. A mentelmi joggal rendelkezo, sza- 
badlabon maradt Hubay Kalman marcius 8-an megalakitotta a Nyilaskeresztes Partot, 
amely programjat marcms f5-en tette kozze. 

"Orszagepfto programja", bar az allamrenddel szemben mersekeltebb volt, mint az 
elpdpiitoke, antiszemita es antikapitalista jellegen semmit se.m yaltoztatott. A prpgram- 
ban elso helyen szerepelt a tnanoni bilincs teljes szettorese, az egyiittmukodes az itt elo 
nepekkel a magyarsag vezeto szerepenek blztositdsa mellett. „Osztalymentes" magyar 
munkaallamot kovetelt, amely felszamolja a munkanelkuliseget, ietori az arakat, es no- 
ve Jlifefeket. Vegrehajtja a foIdreformot, felszamolja a zsido vagyonokat es mamutbir- 
tokokat, allamositja a badiipart, es jovedelefharariyos^valosft meg. Zsido- 
mentes allamot kovetel. Tiltakozik a zsidokerdes almegoldasa ellen, mert a „fajzsidok 
helyebe zsido szellemu keresztenyeket ultetnek". 

A szelsojobboldal prominens partjai koze tartozott Sallo Janos es Rajniss Ferenc 
1936-ban alakftott Nemzeti Frontj a (Magyar Szocialista Neppart), amely 1919-es fajve- 
do alapon allt. 1939^eTejen“a'pTit tagjainak egy resze csatlakozott a Magyar Nemzeti- 
szocialista Parthoz, a maradek pedig a Kereszteny Nemzetiszocialista Fronthoz. Az 
1939-es yalasztasokon mint Kereszteny Nemzetiszocialista Front-Nemzeti Front, illetve 
Magyar Nemzetiszocialista Part-Kereszteny-Szocialista Nemzeti Front neven indult. 
Elobbit valtozatlanul Sallo Janos, utobbit Mesko Zoltan es grof Paltty Fidel vezette. E to- 
morules is, hasonloan a Nyilaskeresztes Parthoz, teljes revfzio, az 500 holdon feluli bir- 
tokok kartalanftassal valo felosztasat, a berleti jogviszony rendezeset kovetelte, a nagy- 
ipar, nagybankok allami kisajatitasat, a zsido vagyonok elkobzasat, a kis egzisztenciak 
adohatralekanak elengedeset, szocialis biztonsagot surgetett. 
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Ugyancsak a szelsojobboldalhoz tartozott a Gombos-fele un. Reformnemzedekbol 
kinott, 1937-ben alakult Magyar'Tol'dmfye'S-'' erMunkfepart. • A // magyar" jerzd'az 
ossznemzeti celokat kivanFa hangsuryd^^fdgt^mjm^;;A'"m'agyar faj es magyar nep 
eletfelfogasahoz legkozelebb allo magyar szocializmus/' Az 1938 nyaran alakult Nem- 
zeti Foldmives- es Munkaspart ugyancsak a Gombos szelsojobboldalahoz tartozokbol 
allt. Kesobb kozuliik egyeseket a Kisgazdapartban talalunk. A partot megalakulasakor 
Rakovszky Tibor es Matolcsy Matyas vezette. Programjukban a komoly epito, jobbolda- 
li mozgalom kristalyosodasi pontjava szeretnenek valni. Oszinte hfvei a Berlin-Roma 
tengelynek, a Lengyelorszaggal es a „delszlav kiralysaggal" valo joszomszedi kapcsola- 
toknak. A foldkerdes gyokeres megoldasat, a bankok, a nagyipar allamositasat, a kozte- 
herviseles reformjat, gyiilckezesi es sajtoszabadsagot, kozeleti tisztasagot, szocialis biz- 
tonsagot, emberhez melto megelhetest, csaladvedelmet kovetelnek. 

A Szalasi-fele - s idokozben tobbszor is feloszlatott - Nemzet Akaratanak Partja 
utodakent szervezodott 1939 elejen a Nepakarat Partja. Programot nem adott ki, elo- 
dei nyomdokan kfvant jarni. Afajvedok, akik 1939 vegen partta szervezodtek Szortsey 
Jozsef es Papp Zoltan vezetese alatt, eredetileg partonkivulikent szervezodtek, de a 
szelsojobboldal meghatarozo egyenisegei voltak. Gombos politikajanak maradektalan 
m^gyalmltasat hirdettek. A valasztason jol szerepelt ellenzeki frontharcosok Fugge tlen 
Neppart.neyen indultak. ^ 

Aszelsojobboldali partok programjanal feltuno, hogy gjjg szerepel a kulpolitikai cel, 
a nacikkal valo szoros szovetseg vagy az ideologiai azonossag kerdese7Ezzel egyreszt 
csokkenteni kfvantaka legfobbtamadasi lehet6segetvelukszemBen, masreszt deklaral- 
ni kivantak, hogy nem kulso hatalmakt6l fagg6 bdbpSrtok, hanem onallo, fuggetlen 
szervezetek. .“ 

A kormanyparttol balra helyezkedettel a Polgari Szabadsagpart, a Nemzeti Demok- 
rata Part, a Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkasr es Polgari Part, a Magyarorszagi Szoeial- 
demokrata Part es a Kossuth-part, utobbi azonban nem tudott indulni az 1939-eS va- 
lasztasokon. 

A Polgari Szabadsagpartot Rassay Karoly vezette, aki a huszas evek elejetol - kulon- 
bozo nevek alatt-a legtekinteiyesebb mersekelten ellenzeki polgari liberalis eroketto- 
moritettd. A harmincas evek kozepetol a pait hatarozott naci- es szelsojobbellenes ne- 
zeteket vallott, elutasftott mindenfajta antiszemita intezkedest. . 

Meg 1920-ban alakult meg Vazsonyi Vilmos vezetesevel a Nemzeti Demokrata 
Part. A kovetkezetesen liberalis polgari part bazisa a harmincas evekben jelentosen visz- 
szaszorult, de antifasizmusa megerosodott. Az 1918-as polgari demokracia megterem- 
tesenek kovetkezetes szoszoloja. 

A Fuggetlen Kisgazda-, Foldmives- es Polgari Part Eckhardt Tibor vezetesevel elen 
jart az uj valasztojogi torveny megalkotasanak es a toldreformnak a koveteleseben. Na- 
ci- es nyilasellenes megnyilatkozasai, a zsidokerdesben tanusitott felemas felfogasa miatt 
a kormanypart, es foleg a szelsojobb tamadasainak kereszttuzebe kerult. Komoly politi- 
kai sikerkent konyvelhette el, hogy Bajcsy-Zsiiinszky Endre 1936-ban belepett a partba. 

A kormany legkovetkezetesebb baloldali ellenzeke a Magyarorszagi Szocialdemok- 
rata Part volt. A harmincas evek masodik feleben szelsojobbrol mind elesebb tamada- 


sok ertek, a kormany is tobbszor betiltassal fenyegette. A kulso es belso korulmenyek 
az 1939. januari kongresszUson arra kesztettek a partot, hogy fennmaradasa erdekeben 
mersekelje nemzetkozi jelleget, es nevet Szocialdemokrata Partra (SZDP) valtoztassa. 
A valasztas6k eloestejen a magyar dolgozo nephez intezett felhivasaban az orszag fug- 
getlensegenek es onallosaganak megorzeseert es demokratikus atalakulasaert szallt sfk- 
ra. A szakszervezetek tobb mint szazezres tagsagara tamaszkodva, a dolgozok egyben a 
baloldal legszervezettebb parlamenti partja volt, s a legkovetkezetesebben kuzdott a 
demokratikus atalakulasert. 


A valasztasi kampany 

A kampany idoszakaban a partoknak negy fontos feladata volt: jeloltek allftasa, az ajan- 
lasi fyek megszerzese es elfogadtatasa, a propagandakampany, vegul a valasztoi nev- 
jegyzekben szereplok meggyozese a reszvetelre, holott ezt a torveny kotelezoen irta 
elo.,A kormany-minden teruleten visszaelt hatalmi helyzetevel. 

Akampany^kezdeten csupan harom het allt a partok rendelkezesere ahhoz, hogy 
kivalasszak, -inditsak jeloltjeiket, megszervezzek propagandamunkat, mikozben a kor- 
manypart a valasztokorzetek ismereteben meg a pariament feloszlatasa elott kijelolhet- 
te az indulokat, vagy legalabb a valasztokeruletek ismereteben gondolkodhatott a sze- 
melyukrol. Hogy ez mennyire igy volt, azt bizonyitja Imredynek Telekihez intezett le- 
vele is. Imredy aprilis 30-i leveleben hangsulyozta, hogy a lajstromok osszeallitasanal 
helytelen szempontok ervenyesulnek, es „nyomatekosan" surgette olyan fiatalok jelole- 
set, akik a politikai iranyzatnak megfelelnek. Ha nem, fontolora veszi visszavonulasat. 
Teleki, mint korabban is, Imredy kivansagait joreszt teljesitette/ 

Nyjjyanyala tehat, hogy a kormanypart kihasznalta elonyos helyzetet. A partok eles 
hangu kifogasaira a belugyminiszter azzal vagott vissza, hogy a torveny csak a parlament 
teljes idejenek kitoltesere irja elo a 60 napos bejelentesi kotelezettseget es a negyhetes 
kampanyt, most pedig a parlamentet ido elott feloszlattak. 

A valasztokerujetek kijelolese most is ugy tortent, hogy az videki valasztokeruletek- 
ben akar a varosi szavazatok egytizede is eleg lehetett egy mandatum megszerzesehez. 
Meg^a varosokban is igen nagy volt az aranytalansag a valasztokeruletek kozott, attol 
ftjggoen, hogy az a kormanypartnak kedvezo vagy kedvezotlen volt-e. A keruleti beosz- 
tas altalaban a varosokban el azzal a foltetelezessel - olvashato a Nepszava 1939. ma- 
jus 4-i szamaban hogy a varosok szavaz6kozonsege ellenzeki szellemu es demokra- 
tikus eizelmu. Peldakent hozza, hogy Budan 100 000 valaszto nyolc, mfg Pest kornyek 
184 000 valasztoja hat kepviselot valaszt. 


1970 4 mr ^ dy Per ld§Zl S ' POS P ° ter: l,m6dy B(§la ^ a Ma SY ar Megtijul&s Partja. Akademiai Kiado, 
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Legkorabban - mint ez varhato volt - a MEP tette kozze jeloltjeinek nevsorat. Hia- 
nyoztak belole a disszidensek, a beth1eni era emberei, de eltuntek a financtoke kepvi- 
seloi is. A regi parlamenti gardabol tobb mint 100 nem is jeloltette magat, koztuk olya- 
nok, mint Sztranyavszky, a parlament elnoke, Sigray Antal, a legitimtsTak vezere. Vi- 
szont ugrasszeruen megnott Imredy hfveinek es tamogatoinak szama. Telekinek csak 
nehany tudost, szakembert sikerult a jeloltek koze beeroszakolnia. Bethlen lstvan, aki 
ertelmetlennek tartotta, hogy ismet ringbe szalljon, valasztoihoz intezett nyilt bucsule- 
veleben „celtalannak, szelmalomharcnak erzi ma a kozeleti szereplest". Kimeletlenul 
biralja a keruleti beosztast es a vele valo visszaelest: „Az a rendszer, amejy a keruletek 
hatarait alig harom hettel a valasztasok elott allapitotta meg, s addig gondosan titkolta, 
legfeljebb kormanyparti jeloltnek vagy nagy orszagos partnak teszi lehetove a kuzdelem 
feketelet." 

Betblen szerint „ma falra hanyt borso a nemzet lelkiismeretere apellalni", amikor 
„evek ota felulrol folyik a kormany barsonyszekeibol a tomegszenvedelyek felkeltese", 
es a „nagy nemzeti feladatok megoldasara valo felkeszules helyett... masodrendu ker- 
desek folott vivjuk a magunk roka-eger barcat"/ 1 Bethlen, hogy betetozze velemenyet 
a kormanypartokrol, ajanlasat felesegevel egyutt Zsitvay Tiborhoz juttatta el, aki viszont 
a fovarosban nem szerzett mandatumot. 

Bethlen levele napokig az ujsagok cimoldalan szerepelt. Herczeg Ferenc - a jeles 
iro - szerint Bethlennek „kedvet szegte a gyulolet, amely evek ota korulvonitja, mint a 
farkascsorda". Herczeg szerinta volt miniszterelnokkel egyutttarsai „csapatosan kelnek 
utra - elkepesztoen hosszu sorban - a feledes homalya fele". 1() A Magyar Nemzetben 
Peto Sandor arrol irt, hogy megerti Bethlent, de a passzivitasba menekiiles nem megol- 
das. Hasonloan velekedett a Nepszava is. 

Teleki mar majus 12-en, a MEP ertekezleten valaszolt Bethlennek. Biralta cikkeert. 
Szerinte a regi parlament elszakadta realitasoktol, „nem ismerte, nem latta helyesen a 
kozvelemeny erzeseit, ennek kovetkezteben a vezetesre valo kepessege megszunt". 
Most a „nemzet itelni fog". 11 

Majus kozepere lenyegeben kialakult a partok jeloltjeinek listaja, Mintegy nyolcsza- 
zan szalltak ringbe a 260 mandatumert. Legtobbjuket magatol ertetodoen a Magyar Elet 
Partja inditotta. Csak egyeni keruletben 134 hivatalos es tobb mirit 10 nem biyatatps es 
102 listas jeloltje volt. Utana a Fuggetlen Kisgazdapart „markolt sokat". Abban a re- 
menyben, hogy a titkos valasztojog es a meghirdetett foldreform szeles paraszti tome- 
gek tamogatasaval talalkozik, a part igen sok jeloltet inditott, 25 listas es 95 egyeni va- 
lasztokeruletben, foleg a Tiszantulon/a Felvideken, a Duna-Tisza kozen es Del-Dunan- 
tulommintegy 55 gazdalkodo, 20 koztisztviselo, 13 lelkesz, 27 ugyved volt kozTutc. A 
nyilaspart 52 egyeni keriiletben es 16 listan inditott, mfg a szocialdemokratak 8 egye- 
niben es 1 3 listan. (Megjegyezziik: a listan indulok szama tobbszorose a feltuntetettnek, 


9 Nepszava, 1939. majus 10. 

10 Pesti Hfrlap, 1939. majus 13. 

11 Pesti Naplo, 1939. majus 13. 


hiszen egy-egy part a listan 3-t6l akar 20 jeloltig is szerepeltethetett neveket. Az SZDP 
peldaul a fovaros es kornyeke 4 valasztokeruleteben 66 jeloltet indftott.) A kisebb par- 
tok nehany egyeni keruletben, illetve tobbsegiik listan indult. Meg a nyilasok koreben 
is nagy ellenallastvaltott ki, hogy a nemetekkel tortent megegyezes alapjan aVolksbund 
harom jeloltjet kormanyparti listan indftottak. (Emiatt Bonyhadon a keriilet osszes MEP- 
vezetoje lemondott, es a kisgazda jeloltet tamogatta. Termeszetesen sikertelenul.) Meg- 
emlftjuk, hogy az uj torveny a lajstromos valasztokeruletekben lehetoseget adott a lista- 
kapcsolasra. Ebben az esetben a jistakapcsolas a 2. mandatumot az e modszerrel elok- 
nek biztositotta. Ezzel a lehet6se^r^eHuT’rszelsojobboldali partok eltek, amelyek 
esetenkent lemondtak az eselyesebb javara a jeloltindftasrol. Ahol egyaltalan nem allf- 
totetCj^Tolt6T;i§Ts6^ felszoIftottak hfveiket, hogy voksukkal a kor- 

manypartot tamogassak. V x/ 

Konfliktusok voltak az ajanlasi ivekkel is. A kormanypart elonyt elvezett az ivek ki- 
adasanal es hivatalos „Iattamoztatasanal". Mjre a tobbi part megszerezte a papfrokat- 
foleg videken -, a kormanypart mar begyijjtotte az alairasok tobbseget. (Gyakran az ala- 
irok nem is voltak tisztaban azzal, mit frriak ala.) Felhasznalni az alairasokat ugyan nem 
lehetett, mert a torveny kimondta, hogy kozsegenkent csak negyeduk hasznalhato fel, 
de az alairok mas partnak mar nem adhattak tamogatasukat. Ez ellen a partok ered- 
menytelenul tiltakoztak, mint az ellen is, hogy sok helyen - elsosorban videken - az 
eloljarosagok kulonfele szankciokkal (adoemeles, hatralek behajtasa stb.) fenyegettek 
meg azokat, akik mas partok, elsosorban a kisgazdak ajanlasait alafrjak. Igen sok helyen 
a zsidok ajanlasait el sem fogadtak. 

A nem kormanyparti jeloltek tisztaban voltak vele: legalabb 20-40%-kal tobb ala- 
imra^yan szukseguk, hogy a kfvant mennyiseget elfogadjak. Nehol hiaba volta megsza- 
bottnal joval tobb alafras, nem ervenyesftettek oket. fgy volt ez peldaul Kaposvarott, 
ahol Keresztes-Fischer Ferenc belugyminiszterrel szemben kisgazda szallt ringbe. Mivel 
a belugyminisztert abszolut gyozteskent, ellenjelolt nelkul akartak megvalasztani, a kis- 
gazda jelolt ajanlasait nem voltak hajlandok elfogadni. Hasonlo dolog tortent Debre- 
cenben is, mig kozponti intezkedesre vegul is Vasvary indulasat elfogadtak. A kormany 
baloldali ellenzekenek mindenutt meg kellett kuzdenie hasonlo „anomaliakkal", a ki- 
sebb partoknak pedig aranytalanul sok tamogato alafrast kellett szerezniuk. 

A kovetkezo akadalyt az anyagiak jelentettek. Az indulashoz szukseges magas biz- 
tositekot, a kampa..nyhpz (sajto, ropiratok, termek biztosftasa, utazasi koltsegek, valasz- 
tasi kellekek stb.) szukseges anyagiakat joreszt csak a kormanypartok tudtak eloterem- 
teni. A kisgazdak, kereszteny partok, Rassayek reszben az indulok „zsebere", reszben 
pedig a szponzorok (financtoke) tamogatasara tamaszkodhattak. A szocialdemokratak- 
nal peldaul a szervezett dolgozok heti egy ora beruket adtak ossze es 10, 20, 50 pen- 
gos bonokat vasaroltak a valasztasok javara. (Az SZDP-nek 300 000 pengot kellett le- 
tennie kauciokent a tobb mint 100 jelolt inditasanal. Ebbol tobb mint 50 000 pengo el- 
veszett a gyenge valasztasi eredmeny miatt.) 

Az anyagiak kulonosen_ iiag^ gondot okoztak a szelsojobboldali partoknal. A kau- 
cio, az agitacios Ceflekek, a ropiratok stb. mind temerdek penzbe kerultek. K nyilasok- 
nak egyetlen ujsagjuk sem volt, a Magyarsag ot eppen aprilisban tiltottak be. Segftseguk- 
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re siettek a nemet nemzetiszocialistak. A jeloleshez szukseges osszegeket nemet ban- 
kok utaltak at egyeni kolcsonok formafaban; majus elejen Svajcban 500 000 pengot va- 
saroltak fel, es azt illegalis uton eljuttattak Magyarorszsgra. Nemetorszagban keszultek 
a valasztasi ropiratok es propagandaanyagok, es ezeket is illegalis uton juttatvan el Ma- 
gyarorszagra. A nyilasok jeloltek minden ajanlkozot, aki penzzel vagy tarsadalmi rang- 
gal novelte eselyeiket. 

A „gurulo marka" a valasztasi kuzdelem finiseben kozeppontba kerult. Az idegen 
■penzek miatti tiltakozas mar olyan nagy volt, hogy Telekinek is foglalkoznia kellett ve- 
le. Nem nyultunk a valasztason „egy fillerhez sem, amely olyan helyrol jon", hogy min- 
den keresztenyben es jo magyarban megutkozest kelt- mondotta Debrecenben. „Tu- 
dom azt is, hogy gurul olyan penz is az orszagba, amelyhez a nemzethez hu magyar 
embernek nem volna szabad nyulnia." 12 A MEP szegedi es Csongrad megyei vezetose- 
ge testuletileg tiltakozott a gurulo penzek ellen. „Mi nem akarunk eszkozei es utvonala 
lenni a keletre toro... kiilfoldi eszmeknek." 

A valasztasok kovetkezo nagy manipulacios lehetosege a valasztasi nevjegyzek, az- 
az a szavazasra jogosultak ertesftese. Itt kulonosen „nagy tetek" forogtak kockan. Mint 
ismert, a valasztasra jogosultak nevsorat a valasztas elott evekkel osszeallftottak. Az uj 
torveny szamos szigorito intezkedese miatt ezt felul kellett bfralni. 

„Meg az Imredy-idokben tortent- irta Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklosnak, 
Gombos volt belugyminiszterenek-, hogy kiirtottak szavazoink 50-60-70-80%-at, mar 
ti. ennyivel csokkentettek a regi szavazoink szamat egy-egy varmegyeben." 13 Ha talan 
ez tulzas is, a kisgazdak, a szocialdemokratak, de meg a nyilasok is arra panaszkodtak, 
hogy igen soJ<jgavaz©juk-at’,;eIfelejtettek" ertesiteni. Sok szavazoigazolvanyt nem kez- 
besftettek - frja a Nepszava 1939. liTafus 27-1 szamaban. Felszolitja valasztoit, hogy 
menjenek el szavazni, es igazolvanyaikat keressek a szavazatszedo bizottsagoknal, mert 
ott vannak halomba rakva. 

A fo kerdes azonban a zsidok valasztojoganak az ervenyesftese volt. A mar emlitett 
masodik zsidotorveny igen kemeny feltetelek es megalazo korulmenyek mellett kote- 
lezte oket valasztojoguk igazolasara. A rendelet eloirta, hogy majus 13-ig minden fel- 
nott zsido koteles jelenteni, hogy szerepel-e a valasztasi nevjegyzekben. Ennek elmu- 
lasztasa kiKcigas, komolyabb esetben vetseg, ami ket honapig vagy egy evig terjedheto 
elzarassal, illetve 8000 vagy 20 000 pengo penzbuntetessel sujthatp. 

A megkovetelt dokumentumok beszerzese is hihetetlen hercehurcaval jart, foleg vi- 
deken. Az Izraelitak Orszagos Irodaja mar majus 4-en felhivassal fordult a sorstarsaik- 
hoz. Felszolitott minden zsido allampolgart, hogy a „magyar nemzethez valo tartozan- 
dosaganak es ragaszkodasanak dokumentalasara, egyben sajat maganerdek^ineKvedeb 
meben is teljesftse az uj zsidotorvenynek a valasztojog gyakorlasara eloirt igazolasi 
kotelezettseget". M 


Pesti Mfrlap, 1939. majus 20. 
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A dokumentumok beszerzese sem volt egyszeru dolog, az igazolas megszerzese 
meg annal is nehezebb. A valasztasi kampany vegig az antiszemitizmus jegyeben zaj- 
lott. Az igazolasok megszerzesere az eloljarosagok nem keszultek fel, megalazo korul- 
menyek kozott fogadtak az erintetteket. Afovaros belso keruleteiben kora hajnaltol ke- 
so estig szazaval alltak sorban a zsidok, mert „jogfosztottsagukba nem akartak beleto- 
rodni". Az eloljarosagok adminisztracioja „teljes csodot" mondott- allapitjak meg a saj- 
toorganumok. „Rengeteg zsido szarmazasu nem jutott abba a helyzetbe, hogy igazol- 
hassa valasztoi jogosultsagat..." - allapftotta meg Rassay Karoly, a fovaros penzugyi bi- 
zottsaganak ulesen. Voltak korrekttisztviselok, de voltak olyanok is, akik a „legdurvabb" 
hangnemben foglalkoztak a hosszu sorallas kozben „az utcagyerekek" es felnottek 
„gunykacajanak" kitettzsidokkal. A rendorok is gyakran nem a „piszkal6dokat", hanem 
a szerencsetlen „allampolgari jogukat teljesfteni" akarokat zaklattak. Elmondta Rassay 
azt is, hogy csak a belugyminiszternel tortent tobbszori tiltakozas utan helyeztek at a Vi- 
gadoba az igazolasok kiadasat, mert a keruletekben kiadott sorszamok tekintelyes resze 
mar a valasztasok utanra datalodott. Rassay szerint meg azt a kotelet is zsidoknak kel- 
lett megvenniuk, amellyel a Vigado elott es a Vigado epuleteben a sorban allok elkulo- 
niteset biztosfthattak. Rassay bejelentette: elkuldi a koteleket a fopolgarmesternek, 
hogy „tegye muzeumba a valasztas tortenetenek megorokitesere". 15 

A sajto szerint a.foyarosban a 90 000 valasztasra jogosult zsidonak alig tobb mint 
egyharmada tudta a szukseges igazolast beszerezni. Szendy Karoly fopolgarmester elis- 
merte a „zavaro jelensegeket", es elnezest kert az adminisztracio neveben. Ugyanakkor 
tulzonak nevezte az errol kozolt adatokat. Szerinte a fovarosban 75 000 zsido valaszto 
kozul 42 569-et igazoltak. „Elismerem, hogy igen nagy nehezsegeink voltak, de beval- 
lom, nem szamftottunk arra, hogy ilyen sok zsido valasztopolgar jelentkezik. Minden- 
esetre orvendetes tenynek latom, hogy ragaszkodnak szavazati jogukhoz." 1fl 

Videken sokkal sulyosabb volt a helyzet. Tfzezrek maradtak ki, mert nem tudtak ok- 
manyaikat beszerezni. Sokan kiilonfele atrocitasoknak voltak kiteve. Pest megyeben, 
ahol Endre Laszlo, a vad antiszemita erzelmu alispan volt az ur, sajtokozlesek szerint a 
zsidok 10%-a sem kapott igazolast, pedig itt szamuk elerte a 100 000-et. Pest kornye- 
ken sem volt kulonb a helyzet. Ujpesten 4100-bol 100, Pesterzsebeten 1500-bol 100, 
Cinkotan 100-bol 2 kapott igazolast. A hfrugynoksegek szerint a valaaztasra jogosultzsi- 
dosagnaj<_veguLis csak mintegy 3Q%-a jutott el a szavazournakig. Rassay szerint tobb 
mint 200 000 zsidot fosztottak meg allampolgari jogatol. 

Antiszemita propagandacelokat is szolgalt Teleki majus 17-i bejelentese, illetve a 
belugyminiszter rendelete, amely felfuggesztette a szakszervezetek onkormanyzati jo- 
gat, es 39 szakszervezet elere kormanybiztosokat nevezett ki. Zaroltak penzugyi alap- 
jaikat, nyilvanvaloan azzal a szandekkal, hogy ne tamogassak az SZDP-t. A rendeletnek 
azzal a felszolftasaval pedig, hogy a zsido vezetok mondjanak le tisztsegukrol, az admi- 
nisztracioban reszt vevok pedig allasukrol, a zsidoellenes kampany a tetopontjara ha- 


15 Pesti Naplo , 1939. majus 31. 
u ’ Pesti Naplo , 1939. majus 31. 


192 


193 




gott. A szelsojobboldal, de meg a kormanypart szelsosegesei is minden „foldi joban" 
duskalo, parazita munkasvezetokrol es terror alatt tartott munkasokrol cikkeztek, szo- 
nokoltak. 

Teleki miniszterelnok majus 7-en Szegedre utazott, ahol a MEP jeloltjekent indult, 
es elmondta programbeszedet. Ez tartalmilag joreszt megegyezett azzaT, artiit TO-en a 
budapesti N/igadoban mondott. Hangoztatta: nem veletlenul jott Szegedre, innen indult 
utjara az a politika, amely immar ket evtizede a sikerek forrasa. Kormanya es partja azt 
tekinti elsodleges feladatanak, hogy garantalja az orszag biztonsagat, gyarapodasat, es 
fejlessze a hadsereget. A Szent lstvan-i allam gondolatvilagaba szervesen epui bele a ke- 
reszteny-nemzeti eszme. Szokatlanul elesen tamadta a 19. szazadnak azota a tortene- 
lem sullyesztojebe kerult gondolatvilagat, a liberalizmust, amelyet „lelkiismeret-vizsga- 
lattal onmagunkbol is ki kell kozosfteni". Foldreformot igert (kesobb mar csak berletet), 
de nagyon megfontoltan. Sikraszallt a magyar ipar gyors fejleszteseert, mert nelkule 
nincs hadsereg, nincs magyar onallosag. Ujabb szocialis torvenyeket fgert. Kijelentette, 
hogy nem lesz harmadik zsidotbrveny, es nem engedi, hogy a zsidokerdes uraija a va- 
lasztasi hadjaratot. Gondoskodik arrol, hogy a mar meghozott zsidotorvenyek vegrehaj- 
tasa ne valhasson antiszemita heccek, uldbzesek reszeve. 

Kulpolitikai vonatkozasban - Hitlernel tett latogatasara hivatkozva - hangsulyozta: 
„a Roma-Berlin-tengellyel a legszorosabb baratsagot tartjuk fenn", de onallosagunkat 
nem adjuk fel. Udvbzblte a visszatert teruletek magyarsagat, bar hozzatette: „A becsi 
dontes a mi felfogasunkkal nem tokeletesen egyezo elv alapjan jott letre." 17 

Teleki a korabbi valasztasokkal osszehasonlftva igen aktfv kampanyt folytatott. 
A mar emlftetteken kivul valasztasi gyulest tartott Komaromban, majd Szombathelyen, 
Koszegen, Zircen, s vegul majus 20-an Debrecenben fejezte be korteskorutjat. Aktivan 
tevekenykedtek miniszterei is, mindenekelott grof Csaky lstvan kulugyminiszter. A grof 
Sopronban Magyarorszagnak a Duna-medenceben meghatarozo szerepevel, tortenel- 
rni kuldetesevel foglalkozott. A magyar-nemet politikai es gazdasagi erdekek kolcsbnb- 
sek, azonosak vagy hasonloak - mondotta. Kecskemeten, a nemet-magyar szellemiseg 
helyzeterol szolva, Telekivel ellentetben, mar arrol beszelt, hogy a kulfoldi eszmearam- 
latokat nem kell elutasitani, hanem „figyelni, tanulmanyozni" kell, es a nemzeti hagyo- 
many serelme nelkul magyar talajba atultetni. Szerinte a revfziot folytatni kell, es a 
szomszedok is vegyek tudomasul, hogy a „legkirfvobb igazsagtalapsagokat nem lehet 
hosszu idon keresztul fenntartani". 19 

Imredy Bela, a MEP vezeralakja, mar lenyegesen eltert a kormany tagjainak, min- 
denekelott Telekinek a szonoklataitol. Imredy szerint - aki Pecsett beszelt- mindent 
meg kell tenni, hogy a zsidok tulzott befolyasa minden teruleten visszaszoruljon. A „tor- 
venyek csak kestek", kovetkezetes megvalositasuk rank var. A hatalom es a gazdasag va- 
romanyosai csak kereszteny-nemzeti retegek lehetnek. A „magyar tarsadalom meguju- 
iasra erett, megujulasra var, es megujulast kivan" - mondotta. A tettek mezejere kell 
lepni, „cselekves a jov6, habozas a halal". Hasonlo hangot utott meg Papan Antal Ist- 

17 Pesti Mfrlap es Magyar Nemzet, 1939. majus 9. 
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van is. Lenyegeben az 6 felfogasuk es a szocialis demagogia uralta a MEP imredysta je- 
loltjeinek (marpedig ez volt a tobbseg) a kortesbeszedeit. 

A MEP falragaszain, ropiratain, a gyulesek transzparenseinek kozponti jelszavai: 
»Magyar kezbe a foldet, az ipart es a kereskedelmet!" - „Szocialis igazsagossagot, tisz- 
ta kozeletet!" Ezek a kozponti jelszavak kedveztek a Teleki politikajanal szelsosegeseb- 
beknek is. Nem veletlen, hogy a miniszterelnok meg sajat partjatol is tobb bizalmat, 
megertest kert. Zsitvay Tibor is hangsulyozta: „Teleki Pal jo szandekat ugyan becsulom, 
de kormanyaban es partjaban ott az a kocsonyas alakulat, amelytol feltem a 
nemzetet." 1 ' 1 

A jobboldali szelsosegesek erosodese arra kesztette a katolikus egyhazat, hogy fol- 
emelje szavat. A jelen idok megkfvanjak, hogy „kello tudassal, okossaggal rendelkezo, 
targyilagossaggal ftelni tudo" kepviselok jussanak a parlamentbe, akik Szent lstvan szel- 
lemeben, keresztenyi elvek alapjan tudnak torvenyeket hozni - olvashatjuk Seredi 
Jusztinian hercegprfmas pasztorleveleben. „A mostani idok kiilonosen alkalmasak az 
idegek nyugtalanftasara, elsietett cselekvesek kivaltasara. Ezert is fontos, hogy olyan par- 
lament orkodjon az orszag sorsan, amely teljes mertekben bfrja a nemzet bizalmat, 
hogy nyugodtak lehessiink afelol, hogy sem kfviilrol, sem beliilro! nem erhetnek meg- 
lepetesszeru veszedelmek." 2H 

A szelsojobboldal meg a vartnal is elesebb „ellenzeki" propagandat folytatott: „zsi- 
domentes allamot", a zsido vagyon felosztasat, foldreformot, szocialis biztonsagot ko- 
vetelt, ami a beremelesektol az adoelengedesig mindent magaban foglalt. Partjai meg- 
hirdettek a nemzeti munkaallamot. Ahol indultak, mindenutt agresszfven leptek fel. 
A kormanytol balra allo partok gyuleseit megzavartak, jeloltjeiket provokaltak, plakatja- 
ikat leteptek, ropiratterjesztoiket megvertek. A nyilasoknak a helyi kozigazgatassal valo 
jo kapcsolata, rokon politikai es eszmei felfogasa, sok helyen a kormanypart tamogata- 
sa megovta vagy minimalisra csokkentette a hatosagok fellepeset. Minthogy e partok va- 
lasztasi szovetseget kotottek, ez megovta oket attol is, hogy egymas ellen kuzdjenek 
vagy ugyanazon keruletben inditsanak jeloltet, es egymassal rivalizaljanak. Kezdetben 
meg a kormany is tudomasul vette a szelsoseges ellenzeki hangot es akciokat, csak mi- 
utan a baloldaltol egyre tobb tiltakozas jott, probalt fellepni ellenuk - nem sok ered- 
mennyel. 

Elsokent a belugyminiszter figyelmeztetett, hogy nem turi a jobboldali jelszavakat, 
amelyek 1918-hoz hasonlo felforgatast akarnak. Az utolso heten valamivel merseklo- 
dott is „aktivitasuk", de ez mar a helyzeten alig valtoztatott. Sikeres kampanyuk meg- 
hozta eredmenyet. 

Sokkal neliezebb helyzetben voltak a kormanytol balra allo partok. A kozigazgata- 
si gepezet minden teruleten akadalyozta tevekenyseguket. Joggal frtak a szocialdemok- 
ratak - sorstarsaikra is gondolva: „A megtelemlftes a szavazofulkeig vezeto uton erve- 
nyesul. Ervenyesul a jelolttel valo erintkezesben, plakatjaink kiragasztasaban, ajanlofve- 
ink alafrasaban, ajanlok felkereseseben, ervenyesul a kozegekkel valo hivatalos erintke- 
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zes folyaman, akik ereztetik, hogy tudjak, hogy te most szocialdemokrata valasztasi agi- 
tacioban veszel reszt." 21 

Hasonloan velekedett Petho Sandor is. „Mik6zben*a MEP a hozza tartozo csendes- 
tarsakkal es politikai kulonftmenyekkel oriasi hajtovadaszatot rendezett a mersekelt el- 
lenzeki es kereszteny iranyzatok ellen, hataban es nyomdokaban merfoldes csizmakkal 
lepdeit elore a sokarcu tarsadalmi forradalom (a nyilasok) arnyeka/ 722 

A Szabadsagpart csak a fovarosban es Szegeden inditott jelplteket. Rassay Karoly 
valasztasi kampanyanak legfobb mondanivaloja az emberi tisztesseg, a szabadsagjogok 
vedelme. Mindenutt elesen tamadta a zsid6t6rvenyt, amely tobb szazezer embert foszt 
meg jogatol. Aki ennyi embert kikozosit, az nem kevesebbet tesz, mint a „nemzet el- 
lenallo erejet gyongiti, oriasi erkolcsi ertekeket rombol le". Bar nincs ellenere a neme- 
tekkel valo szovetseg, a toluk kapott segftsegert is halas - mondotta Szegeden, de a „se- 
gftsegnek nem lehet ellenerteke a nemzet fuggetlensegenek felaldozasa akar politikai, 
akar gazdasagi teren". 23 Minden gyulesen tiltakozott az ellen 7 hogy a kormanypart es a 
szelsojobboldal lelkiismeretlenul manipulal a jelszavakkal. A letukert kuzdo, egymassal 
is vitaban allo kereszteny partok Teleki szelsosegek fele fordulo politikajat, egyutt- 
mukodesi keszseguk elutasftasat es a szelsojobb gatlastalansagat - fut, fat fgero dema- 
gogiajat - bfraltak. Ovtak a tulzott „nemetimadattol". Szocialis kerdesekben nagyon 
visszafogottak voltak. 

A kormanypart legfobb ellenfelenek a kisgazdak bizonyultak. Az orszag nagy resze- 
ben csak e ket part „vetelkedett" egymass,al. A hivatali. adminisztracio .mmden tamada- 
sa fgy rajuk zudult. Gyuleseiket betiltottak, jeloltjeiket a csendorok lefogtak, csaka meg- 
hirdetett gyulesek utan engedtek el oket. A kormanyf6hoz es a belugyminiszterhez sor- 
ra-rendre erkeztek a kisgazdak panaszai— nem sok eredmennyel. 

A Kisgazdapart vezeregyenisege, Eckhardt Tibor, jarta az Alfold varosait, hogy sze- 
melyesen lepjen fel a kormanypart, valamint a Dunantulon es a Felvideken a nyilasok 
tamadasai ellen, es partja programja mefle sorakoztassa fel a parasztsagot. Eckhardt es 
a tobbi partvezeto monologja elegge elientmondasos volt. A partvezeto mindenutt ar- 
rol beszelt, hogy a szegedi gondolat jegyeben harcol a liberalizmus ellen, es egyetert a 
zsidotorvenyekkel, partja mindkettot megszavazta. Hangsulyozta azt is, hogy partja 
mind a kulpolitika, mind a honvedelem kerdeseben azonosul a kormannyal. Eckhardt, 
tul azon, hogy meggyozodeses antiszemita volt, abban bizott, hogy.a szegedi gondolat 
emlegetesevel es a zsidozassal kivedheti a kormanynak, es foleg a nyilasoknak azt a 
vadjat, hogy „zsidoberenc". Ez utott sulyosan vissza a valasztasokon, es a remelt celt, 
az ellent'elek tamadasait sem mersekelte. 

A „kereszteny es nemzeti nepi politika" magaban foglalta a foldreformot, s a pa- 
raszt, a polgar es a munkas egymasra talalasanak igenyet is jelezte. Harommilli6 hold 
relnsztasat igerte 10-15 ev alatt, s igy kepzelte el az orszagot, hogy majd kozep-, torpe- 
es kisbirtokokbol fog allni. A told jelenti a nyugalmat, biztos alapot ad a belso felforga- 

11 Nepszava, 1939. majus 14. 

-- Magyar Nemzet, 1939. majus 28. 

Friss Ujsag es Pesti Napfo, 1939. majus 16. 


tas es a kulso fenyegetes elleni fellepesre, mert akinek foldje van, van mit elvesztenie, 
es van mit megvedelmeznie. Daranyit es Imredyt hibaztatta azert, hogy Gombos szo- 
cialpolitikai elkepzelesei nem valtak valoi:a. Bar Tildy, Nagy Ferenc es masok jozanabb 
hangot utottek meg, a katyuba rekedt szekeret ok sem tudtak kihuzni. 

A legvadabb tamadasok megis a szocialdemokratakat ertek. A part lapja a kampany 
finiseben Tombol a vihar cfmmei vezerdkkben leplezte le az igazi celt: a parttal egyutt 
a szakszervezeteket is szetverni, de legalabb a parlamenttol tavol tartani. 

A liberalis kisgazda baloldali ellenzek kiszoritasa, a ra gyakorolt nyomas a kampany 
vegere tul jol sikefult. Errol maga Teleki is meggyoz6dhetett. Igy azutan a miniszterel- 
noki kampany zaronapjan, majus 20-an a kormanyfo arrol beszelt, hogy az „ellenzeki 
ertekekre" a parlamentben sziikseg van, mert ellenzeki „okos emberek ervelese" reven 
a „sajat gondolat is javul, finomul... nov.eli a tekintelytiszteletet, az ertekek megbe- 
csuleset". 24 

A rovid, kethetes valasztasi kampanyban tobb trzezer valasztasi gyulest tartottak. 
A majus 22. es 28. kozotti kampanycsendet egyedul a kormanypart tudta kihasznalni 
az adminisztracio segitsegevel. (Emiatt szamos tiltakozasra is sor kerult.) S 1939. majus 
28-29-en, punkosdvasarnap es -hetfon bekovetkezett a „sotetbe ugras", ahogy Petho 
Sandor fogalmazott. 


A valasztasi eredmenyek 

Az 1939 punkosd unnepen megtartott valasztas ketnapos volt a lajstromosan szavazo 
varosokban, a fovarosban es kornyeken, tovabba a het torvenyhatosagi jogu varosban. 
Majus 28-an szavaztak Bekes, Borsod, Csanad, Fejer, Hajdu, Pest, Somogy, Sopron, 
Szatmar es Zala megyeben; a tobbiben pedig majus 29-en. A szayazolapok szine a lajst- 
romos kerulptekben szur,kesfeher, hasonlo a boritek is, az egyeni keruietekberi pedig vi- 
lagoskek. A szayizolap csak akkor volt ervenyes, ha elotte a sz-ayazatszedo bizottsag eT- 
noka azt kezjegyevel jegyezte. 

Szamftasaim szerint az 1939-es valasztasban mintegy ket es fel millio allampolgar 
vett reszt, es korulbelul 3,8-4 millio szavazatot adott le. Ebbol a 135 egyeni valasztoke- 
ruletben mintegy 1 650 000-en szavaztak. Itt meg kell jegyezni, hogy 10 egyeni valasz- 
tokeruletben (Pecsvarad, Csongrad, Szentes, Val, Szekesfehervar, Hajduszoboszlo, Ka- 
posv‘ar, Csorna, Tapolca-Balatonfured es Torokszentmiklos) nem yolt ellenjelolt. E 10 
helysegben ezert mintegy 130 000-150 000 szavazattal kevesebbet adtak le. 

A lajstromos keruletek kozul 11 olyan volt, ahol egyenileg indulo jeloltet nem va- 
lasztottak, tehat csak egyszer szavaztak. Ilyenek voltak: a fovaros harom - Buda, Eszak, 
Del - valaszt6kerulete, Pest kornyeke, tovabba a het torvenyhatosagi jogu varos. E lajst- 
romos keruletekben tobb mint 550 000 szavazatot adtak le. 

~ 4 Pesti Mfrlap, 1939. majus 21. 
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A varmegyei listas keriiletekben mintegy 600 000-ren voksoltak. Itt is volt ket me- 
gye: Fejer es Csongrad, ahol ugyancsak ellenjelolt nelkul gyozott a kormanyparti lajst- 
rom. A kormanypart igy 14 mandatumot szerzett 100%-os sikerrel, azaz ellenjelolt nel- 
kul, a kozigazgatasi adminisztracid ^tamogato" korremukod&e'yel. E"^kepyiseldk nehany 
kiveteltol eltekintve kormanytagok voltak. Megjegyezzuk, hogy mfg az elozo valasztaso- 
kon 50 korul volt az ilyen sikeres jeloltek szama, ez most eppen a titkossag eredmefiye- 
kent jelentosen visszaesett. Ha a ket megyeben - Fejer es Csongrad - is szavaztak vol- 
• na, ez mintegy 70 000-reI novelte volna a lajstromos voksok szamat. 

Fontos tehat ismetelten hangsulyozni, hogy a varmegyei listara, illetve egyeni jelolt- 
re szavazok majdnem ugyanazok voltak, tehat ketszer szavaztak. Mivel ilyen esetben 
ket szavazatrol, de egy valasztopolgarrol van szo, ezert velem ugy, hogy a tenyleges sza- 
vazok szama mintegy 1 600 000-rel kevesebb volt, mint a szavazatok szama. Tenylege- 
sen tehat mintegy ket es fel millio allampolgar vett reszt a valasztason, A megj'elenest 
90%-ra becsultek. Tehat kb. negyedmillioan nem eltek valasztojogukkal. Ha pedig^az 
1935-ben valasztasra jogosultak szamat nezzuk, ami 3 milliora teheto, akkor megyafi - 
hozzavetolegesen - az a negyedmillio // kik6z6sftett ,, / akit' krsebb reszben a vaiaszt6jogi 
torveny, nagyobb reszben pedig a masodik zsid6torveny utott el allampolgari jogatol. 

Erdekes adatokat kapunk, ha - hozzavetolegesen - osszebiasonlitjuk, Rol, hany sza- 
vazatra volt szukseg egy kepviselo megvalasztasahoz. Ha az egyeni jelolteket nezzuk, 
akiket elsosorban videken valasztottak meg, akkor a 125 mandatumhoz (figyelmen kf- 
vul hagytuk azt a 10 mandatumot, ahol nem voksoltak, tovabba a potyalasztast), 
1 650 000 szavazatot veve alapul, egy mandatumra mintegy 13 000 voks esett. A var- 
megyei lajstromosnal pedig 1 mandatumhoz 22 000 szavazat kellett. Varmegyei' lajstro- 
mon 76 kepviselot valasztottak meg, ebbol negy ellenjelolt nelkul kapott zold utat. Ha 
azonban az egyeni es a varmegyel listat osszevonjuk, hiszen szavazoik azonosak voltak, 
akkor ket mandatumhoz 35 000 szavazat kellet^ 

\j Lenyegesen kedvezobb a helyzet a het t6rvenyhatosagi jogu varosnal 7 ahgl 16 kep- 
viselot kuldtek a parlamentbe. Ehhez itt elegendo volt atlagosan 9.300 voks. A fovaros 
es kornyeke 33 kepviselot kuldott a Hazba, s ehhez 13 es fel ezer szavazat kellett, te- 
hat 4000-rel tobb, mint a torvenyhatosagi jogu varosokban, es korulbelul annyi, mint 
az egyeni Valasztokeruletekben. Ha azonban ebbol kiemeljuk Pest kornyeket, a legna- 
gyobb munkastelepuleseket, akkor itt 162 000 szavazora csak hat.mandatum jut, azaz 
egy kepviselot 27 000 szavazo juttatott a parlamentbe. A Szatmar megyei Csenger va- 
lasztokorzeteben 2842 szavazat eleg volt egy kormanyparti mandatumlioz, Gyorben a 
szocialdemokratak 4810 szavazattal ugyancsak mandatum birtokosai lettek, mig Pest 
kornyeken Peyer Karoly mandatumahoz tobb mint 26 000 voksra yolt szukseg. (Lasd a 
tablazatot a 183. oldalon.) 

A mandatumot szerzett partokra leadott osszes szavazat: 3 605 835. Ebben nincs 
benne az a 14 mandatum (10 egyeni, 4 lajstromos), ahol eilenjelolt hianyaban nem volt 
szavazas. 

A varakozasoknak megfeleloen, sotTeleki remenyeittulszarnyalva nyerte meg a va- 
lasztasokat a kormanypart, a Magyar Elet Partja. A junius elso napjaiban megtartott 
nyolc potvalasztason is hetben gyozott (egy helyen a nyilasok), igy a 260 mandatumbol 
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187-et mondhatott magaenak. Ez az osszes mandatum 72%-a, azaz a parlamentben 
tobb mint ketharmados biztos es kenyelmes tdbbseggel' rendelkezettr Az- mar-a-valasz- 
tojogi torveny es foleg a valaszt6keruletek beosztasanak eredmenye, hogy ezt 49,3%- 
os szavazati arannyal erte el. Mintegy 110 egyeni, 44 megyei, 12 t6rvenyhaf6sagtes 13 
fovaros es kornyeki valasztokeruletben (Buda 5, Eszak 2, Del 5 es Pest-kornyek 2) szer- 
zett mandatumot. A MEP szmeiben indulo korulbelul 20 nem hivatalos jeloltbol csupan 
egy jutott kepviselethez. Talan meglepo az is, hogy a 187 mandatumbol csupan 50-en 
gyoztek egyeni valaszt6keruletbeii. Ez pedig a 72%-os orszagos sikerfrez kepeSTcsupan 
37%-ot jelent. Tehat a szemelyes megmerettetesnel a MEP meg a voksok 50%-at sem 
tudta produkalni. Ha pedig itt abszolut tobbsegre lett volna szukseg, mint korabban, ak- 
kor 20 mandatum eluszott volna! 

Ez a kormanypart- gyozelme ellenere is - alapvetoen mas osszetetelu, mint ami- 
lyen a felosziatott parlamentben volt, vagy amilyet Teleki szeretett volna. Teljesen el- 
tuntek Bethlennek es taboranak a hivei, meg a Gombos-fele parlament mersekeitTioTi- 
atyaf.js* Eltunt belole a financtoke szemelyes kepviselete, de eltuntek a nagybirtokosok 
is. Az 1935-os kormanyparti kepviselok kozul mintegy 141 maradt ki. (Az elozo parla- 
mentben 170 kormanyparti kepviselo volt.) 

Jelentosen megnott viszont a kozepbirtokosok szama (58), nott a kozhivatalnokok 
aranya, s altalaban az ertelmisegi palyakon foglalkoztatottake. Utdbbiak elsosorban 
Imredyt erositettek. A partban mintegy 100 kepviselo alkotta a jobb- es szelsojobbol- 
dalt, es csypan a fennmaradok tartoztak Teleki taborahoz. Bethlen lstvan a valasztasok- 
rol adott ertekeleseben Teleki sulyos hibajakent roja fel, hogy belement a valasztasok- 
ba azelott, hogy egy szilard polgari tobbseget akar partjaban, akar azon kivul osszeko- 
vacsolt volna. „Sulyos politikai hibat kovetett el - irja -, amelynek gyumolcsei most er- 
lelodnek nieg, meit az uj tobbsegi partban... megszaporodtak azok az elemek, amelyek 
a jobboldali radikalisokkal allando flortviszonyban vannak, es ketsegtelen az is, hogy az 
uj partnak a szellemi nfvoja is-az elozo parlamentenek lenyegesen alatta marad." 25 Ku- 
lonosen nehezmenyezte, hogy 22 volt minisztert es allamtitkart buktattak ki, kozuluk 
csak harom maradt meg mutatoban. A „kozeleti ertekek siralmas irtasara kerult sor" - 
frta. 

A kormanypart nagyaranyu gyozelme a tole balra allo partok sulyos veresege is volt 
egyben. A kereszteny part amely a valasztas elott atomjaira esett szet, csak harom man- 
datumot szerzett. Ket part, amely kozvetlenul a valasztas elott alakult es elindult 'a meg- 
merettetesen, nem jutott mandatumhoz. Egyik a Kereszteny Nemzeti Fuggetlensegi 
Part, amelyhez korabban 30 kepviselo tartozott es Kornis Gyula vezette, a masik pedig 
a Nemzeti Reformpart-Magyar Munkafront, es ebben is mintegy 30 volt kepviselo vett 
reszt. A valasztasi kudarc utan mindket part megszunt, 

A Rassay-fele Szabadsagpart megorizte az 1935-os vaiasztasi eredmenyet. A fova- 
ros harom valasztokeruleteben szerzett ot mandatumot (Buda 1, Eszak 3, Del 1). Sze- 
geden 1935-ben volt kepviselete, ezt most elvesztette, de potolta a fovarosban. A zsi- 


25 Pesti Naplo, 1939. junius 8. 


polg«ga r/szaStl" ' <UZdclme me ehoaa gyOmoloat. A fovaros foleg zsido n agy . 
tett.l V ^TM^Nem b z«'SX,aott 88etle i; F6ldm ' v «- « Polgari 

^amat a Kisgazda p a rtra is ™nda tum f,„z S ziik S ege S 

lasokra alkalmaznank, akkor is leealdhh ?n r- manc,atum jart volna neki. Ha ezt a nvi 
a Wba iK^a part tlibdgos ‘Kt“e ^ ‘" e " C V ° lua mc 8 c parS Z 

len lielyen (BOfeben, ahol Tlldy ZoWnt f te «letben csopdn e " 

Wtefdt Tibort, aki a a gyOzetemte 

f a mandatumtol. A kisgazdak sokaigeallottak ' nd . u .i' au Pao 54 S zavazat 0t6t- 
8 me p' m peticionaltak. A kisgazdak lerfdhb " MEP ' avdra “ al -1s tortent ve- 
romos keroletekben a kormanypL volt a maea b f, e ' C o, iUd “ c ^ m - mind a iabt- 
egyeni, kilenc megyei es egy t6rvenyhatosagiL -T 3 ami admim sztraci6javal- 42 

a , Tiszantu 'on csak e ket p7rt Sl! M 3 Kis g azda Part fellegJaratan 
f SQS " gy feelm etaratott. A teistramonlfi'" 6sS2esen 66 m an7atumert' 

g zdak nyolcat, egyeniben pedig a MEP 31 et m!o ^'^^atomot szerzett, mig a kis- 
a nyilasok; 31 egyeni valasztokeruletben aMFP^^' CSUfJcin e ^ et A masik ellen- 
? he, y eken egyetlen kisgazda sem jutott mandT^T. 3 k,Sgazdak 6s a nyilasok indultak 

S t k i?f Zdak " * 4 maodtoS 

Drorrrrfm '' A Kis 8aadapa rt ve reS ege„ek mas k o f ' f 3 "Y ibs Pteok nem 
P ogramja sz,nte azonos volt a kormany p a rt eva| ° ka volt ' »alasztasi 

datom nagy eesztese. Az , 9 35 -bs 14 man- 

beri" Legnagyobl, vesztes6g, hogyvid<'k Ugyanann y s zavazatot kapott, mint 1935 
h . e y ' Deb ^en, Miskolc ^emfapott m n r S ° kban " PeCS ' Sze g ud , H6dmez6vS r - 
elismerte a vereseget. „A punkosdf valasztasi ^ moh “t'Paņ-Gyorben. A SZDP maga is 
I gy „ a .P arthoz es a mi eszmeinkhez huseees tnr ] enyek ,es bjt6ak, mert ketsegtelen 
tetorodtek es elbulltak - olvashato7 N 4 pSvT^ munkassza va Z 6k is be-' 

valasztokeruletek es ezekben korzetek 7 nl n ma | US 31 szam aban. - Vannak 
jutni, ha ezt a gyenge ellenallasu es demagogiaTT iT V ° na SZabad 'V 0 eredmenyre 
szon^omudatlan munkasretege^ nem idezS." ^ P °' itikai,ag me g e g- 

mkintetben i,S,0 g “' m^'StTl^T nyi,aS P- 1r ' r>1 < -Ezkep s, * 

u,r "' a Bethlen - amelyeket a Haz feloszlatasa e lf 77! d r ° SSZ Se i telmeke t 
'altunk, es amelyektol feltunk." elosz,atasa e,et t pol.tika. barataimmal egyutt tap- 

A szelsojobboldali oartok _ a n>,-i 1 ' 

“ ra 3 ^ ^'mOkem^SSir 


201 





volt, hogy koncentraltak erejiiket, csak ott inditottak altalaban helyileg is ismert es elfo- 
gadott szemelyeket, ahol a gyozelemre remeny volt. Jeloltet 64 egyeni, 14 megyei, ket 
torvenyhatosagi Jistan (H6dmez6vasarhely, Szeged), v£flamint a fovaros es kornyeke 
mindegyik valasztokeruleteben indftottak. (Megjegyezzuk, Gyorben es Debrecenben is 
indulni akartak, de ajanlasaikat nem talaltak rendben, fgy elutasftottak oket.) A fovaros- 
ban es kornyeken legfobb rivalisaik a szocialdemokratak es a MEP volt, m(g az egyeni 
es listas valasztokeriiletekben a kormanypart. Ahol a Kisgazdapart is indult vetelytars- 
kent, ott egymast „utottek" ki a kormanypart javara. Ahol csak a kormanypart es a nyi- 
lasok indultak, ott 52:17 az arany a MEP javara. 

A nyilas szellemisegu partok egyuttesen 1 074 415 szavazatot (30%) es 49 manda- 
tumot (19%) szereztek. Tehat atlagban egy mandatumra 21 926 szavazat esett, mfg a 
kormanypartnal csupan 9520, a kisgazdaknal pedig 37 497. A nyilaspartok a legna- 
gyobb meglepetest a fovarosban es kornyeken okoztak. A budai, polgarok lakta valasz- 
tokeruletben - kiszor(tva a szocialdemokratakat - a Nemzeti Front es a nyilaskereszte- 
sek egyutt 28 600 szavazatot kaptak, utobbiak harom mandatumhoz jutottak. Az esza- 
ki keruletben 18 458 szavazattal, megelozve a szocialdemokratakat, ket mandatumot 
szereztek, a deli valasztokeruletben, a MEP-hez hasonloan 37 000 vokssal, negy kepvi- 
seletet kaptak (az SZDP egyet, pedig regebben itt volt az egyik fellegvaruk). A legna- 
gyobb meglepetest azonban Pest-kornyek okozta, ahol a nyilasok elso helyre tornaztak 
fel magukatj, 65 000 szavazattal harom mandatumot kaptak (MEP 2, SZDP 1). Ez a resz- 
ben munkasok, foleg videkrol szarmazok es nemetek lakta kerulet tehat joreszt a riyila- 
sokra szavazott. Kispesf, Erzsebet, Lorinc, Rakospalota, Ujpest, Csepel, Pestujhely k6z- 
segekben a MEP 2T814 (33%), a szocialdemokratak 17 525 (24%), mfg a nyilasok 
30 507 (43%) szavazatot kaptakkPest megye ugyancsak erosen szelsojobboldaliaktol 
„fert6z6tt" terulet volt. Pest varmegyeben egyeni keriiletben a nyilasok gy6ztek: 
Abonyban, Aszodon, Cegleden, Kalocsan, Monoron, Nagykatan, a Pilis-hegyvideken. 
A megyei listan 12 mandatumbol kettot a nyilaskeresztesek, harmat a fajvedok kaptak. 

A nyilasok Dunantulon (Somogy es Tolna kivetelevel) mindenutt indultak egyeni 
megmerettetesre. Ot mandatum az eredmeny, de a legtobb helyen szavazotaboruk - 
szamszeruen is - ott iohol a MEP nyomaban,. A megyei lajstromon pedig nyolc kepvi- 
selojuk lett. Olyan megyeben, mirit Zala (amelyet egyebkent a nyilasok osbazajanak te- 
kintettek) egyeniben ket es lajstrom'osban is ket mandatumot szereztek. Itt erdemes a 
MEP es a nyilasok szavazatat 6sszehasonlftani: elobbi egyeniben 24 910, megyein 
49 625-ot kapott. (Tapolcan a MEP-nek nem volt ellenjeloltje.) A nyilasok egyeniben 
36 848, mfg lajstromon 47 629-et. A MEP lenyegesen kevesebb szavazattal 5 (plusz 1) 
mandatumhoz jutott. A Tiszantulon Bihar, Csongrad, Hajdu, Szatmar megyeben nem 
inditottak jeloltet sem egyeniben, sem listan. Szeged megiepetessel szolgalt, merta lis- 
tan nyilas kepviselo is gyozott. A tobbi megyeben, bar indultak egyeniben, csak Nyfr- 
egyhazan kaptak egy, lajstromon pedig Jasz-Nagykun-Szolnok es Szabolcs megyeben 
nyertek ket-ket mandatumot. 

Erdemes nehany videki banyasz-, illetve munkascentrumot is szemugyre venni. Igy 
peldaul a Tatai-medenceben lajstromon 45, mfg egyeniben 39%-ot ertek el: 
Felsogallan, Banhidan, Nyergesujfalun, Oroszlanyban legmagasabb szavazatarannyal. 


Sopronban, ahova Brennbergbanya is tartozott, 34%-kal rendelkeztek. Salgotarjanban 
a MEP 48%-aval szemben 31-et mondhattak magukenak. A nyilasok eloretoresenek ta- 
lan egy masik erdekessege, es a foldreformot fgero szocialis demagogiajuk eredmenye, 
hogy a nagybirtokos Dunantulon foleg a nagy latifundiumok hazajaban, valamint a ka- 
tolikus egyhaz altal „ellen6rz6tt" teruleteken nott a befolyasuk. Talan meglepo, de ez a 
valosag, hogy a harom erseki szekliely kozul Kalocsan gyoztek a nyilasok 42%-kal, Esz- 
tergomban 33%-ot, Egerben pedig 36%-ot kaptak. A puspoki szekfielyek kozul Veszp- 
remben 41%-ot kapott a nyilaspart. Pecsett Imredy Bela „jott be", Szegeden Hubai Kal- 
man jutott kepviseloseghez. Vacott ugyan nem lett mandatum, de a MEP mellett (6300) 
alig maradt el a nyilas jelolt (4800); Szombathelyen es Gyorott ugyan nem indult nyilas 
egyeniben, de a listan itt is bejutottak. Szekesfehervaron pedig azert nincs nyilas, mert 
az ugyis szelsojobboldali beallftottsagu Homan Balinttal szemben nem „rughattak lab- 
daba . Viszont Zircen nyilas kepviselot valasztottak, Pannonhalman pedig a kormany- 
part mogott ott talaljuk a nyilasokat. Seredi hercegpr(mas into szava, hogy a valasztok 
olyan partokat juttassanak be a parlamentbe, amelyek biztosftjak, hogy az orszagot 
„kfvulrol nem erhetik meglepetesszeru veszedelmek", ugy tunik, pusztaba kialtott szo 
maradt. 

Listakon a nyilasok 30%-nal tobbet kaptak: a fovarosban (30), Bacs-Bodrog (30), 
Gyor-Moson (47) Heves (36), Komarom-Esztergom (34), Nograd megy6ben (41), Pest- 
kozep (52) es -eszak teruleten (43), Sopron (38), Szabolcs (40), Vas (37) Veszprem (40), 
Zala (44) megyeben. 

A nyilasok eloretorese nemcsak a baloldalon, hanem a konzervatfv erok taboraban 
is megdobbento volt. A szelsojobboldal viszont gyozelmet iinnepelt. 


A vaIasztasok utoelete 


A partok, az orszagos napilapok heteken keresztul vizsgaltak, hogy vajon mi a magya- 
razata annak, hogy a nyilasok es a MEP szelsoseges eroi ilyen sikereket ertek el. A Ma- 
gyar Nemzet tobb elemzo cikkeben ugy velte, gyozelmuk egyik oka, hogy szocialis de- 
magogiayal egyes helyeken szeles tomegbazist teremtettek maguknak, es a valasztaso- 
kon ide koncentraltak. Dunantulon a nagyszamu nemet lakossag, a nagy nyugati szom- 
szed peldaja, az egeszsegtelen foldbirtokviszonyok, a foldehseg, a kisparaszti fejlodes 
benultsaga magyarazza a sikert. Varosokban a zsidosag eros terfoglalasa, es foleg a 
„mindig elegedetlen koztisztviselok es kispolgari retegek" magatartasa adhat 
magyarazatol."' 

Bethlen lstvan - mar emlftett cikkeben, amelyet az osszes orszagos napilap teljesen 
vagy bo kivonatokban atvett - megyerol megyere vizsgalja az eredmenyeket. Monda- 
nivalojabol szinte sut a ketsegbeeses. A tortentekert elsosorban a titkos valasztojogot hi- 

Magyar Nemzet, 1939. junius 4., 6. 
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baztatja, teljesen megfeiedkezve arrol^ hogy tobb mint egy evtizedes kormanyzasa 
mennyire volt elokeszitoje a tortenteknek. A titkossag „uj atmoszferaja... nem marad- 
hatott melyrehato hatas nelkul a tobbsegi partra sem" ~ irta. - A baj csak az, hogy „uj 
osszeteteleben csokkent az allando ereje" a szelsoseges radikalizmussal szemben. 

A nyilasok sikerenek fo okat abban latja, hogy a kampanyban a MEP- es a nyilas- 
propaganda kozott alig volt kulonbseg a demagog frazisokban. Ha a demagogiatol meg- 
rettent kormanyok azt hiszik - hangsulyozza Bethlen - hogy ezutan „simogatassal ki- 
vedhetik a szelet a forradalom vitorlaibol, hogy elnezessel, koncessziokkal a nyugalmat 
megvasarolhatjak, tevednek. Ezzel csak olajat ontenek a tuzre; es a lejton megindult ko 
feltartoztatliatatlanul gurul tovabb/ 7 

A nemet Frankfurter Zeitung a valasztasrol tudosftva ugyancsak azt huzza ala, hogy 
Teleki a kampany soran igyekezett kifogni a szelet a szelsoseges radikalisok vitorlaibol. 
Ezert sem adott a valasztas elott kimerfto programot, mert akkor szfnt kellett volna 
vallania. 27 

Bethlen kifogasolta a parlamentben vegzett tulzott veratomlesztest is. „Az uj Haz 
tobbsege nagyreszt ismeretlen uj emberekbol all", arri'i onmagaban is igen nagy veszely, 
foleg ilyen valsagos idokben. Evek kellenek, amig„muveltes fegyelmezett lelku ember" 
is a „parlamenti elet legkorebe magat beleelni kepes". Addig nem egyeb, „mint bege- 
to barany a parlament pusztajaban, amely anyjat keresi, es amelyet ide-oda terelgethet- 
nek". 

Meg ket dolgot erdemes kiemelni Bethlen igen tanulsagos ervelesebol. Az egyik a 
nemetfasizmus es a nyilasmozgalom kozotti kulonbsegtetel. A nemetfasizmus tortenel- 
rni jogosultsagat elismeri, mfg a nyilasoket nem. A nyilasok „nemcsak politikai ellenfel, 
hanem komoly forradalmi iranyzat. A naci Hitler-part forradalmi part, aminterre busz- 
ken hivatkozik is." Nemetorszagban Hitler „forradalmat csinalt", amelynek ertelme es 
szuksegessege is volt. „Letorte egyfelol a fellangolo bolsevizmust, masfelol a nemzetko- 
ziseg jarszalagjan tehetetlenul vergodo nemet demokraciat es parlamentarizmust, es 
megteremtette az uj, nacionalista Nemetorszagot." Van-e „hasonlo ertelme vagy jogci- 
me a forradalomnak nalurik?" - teszi fel a kerdest. Szerinte nincs: „a bolsevizmust re- 
gen letortuk." Hiszi-e valaki ebben az orszagban, hogy „Szalasi Ferenc... nagyobb naci- 
onalista, mirit Horthy vagy Teleki, vagy mindazok, akik 1919 ota a kormany elen 
allnak?" 2 ” 

Bethlen is, mint minden jelentos politikus, ujbol es ujbol visszatert arra, hogy kik az 
elso szamu felelosok a szelsojobb hallatlan eloretoreseert. Kik allnak mogottuk, kike a 
meghatarozo szerep? Ime a valasz: Ma is, mint 1918-ban, „konnyelmuen es felelotle- 
nul jatszik a tuzzel a magyar intelligencianak tekintelyes resze, nem latja, nem tudja es 
nem akarja meglatni, hogy milyen hazardjatekba fogott, es mindennek csak akkor fog 
tudatara ebredni, amikor sajnos megint keso lesz, es ujbol egy tonkrement orszag sirat- 
ja majd konnyelmuseget." 24 ' 

11 Magyar Nemzet, '1939. junius 7. 

2il Pesti Naplo, '1939. junius 8. 

Pesti Hfrlap, 1939. jtinius 'IO. 


^ Gratz Gusztav, az egykori kulugyminiszter ugyancsak arra figyelmeztetett, hogy fe- 
lelotlen elemek „olyan utra akarjak vinni az orszagot, amelybol azutan nehany ev mul- 
va keseru csalodassal kellene felebrednunk". 30 

A valasztasok utan kozvetlenul, de azota is sokszor es sokan valaszt szerettek volna 
kapni arra a kerdesre: kikbol is kerult ki a szelsojobboldaliak tobb mint egymillio sza- 
vazata es mintegy 600 000 valasztopolgara? Hogyan, mi modon tudtak oket maguk 
melle allftani a nyilasok? Azok a vadak, amelyek csak „az also osztalyokat", a munkas- 
sagot, szegenyparasztsagot probaltak felelosse tenni, mint lattuk, mar Bethlen ervelesen 
megtortek. Tudomanyos elemzesek is azt bizonyftjak, hogy a nyN^mozgalom nem ki- 
mondottan az also vagy a kozeposztalyok mozgalma, hanem e ketto „jellegzetes keve- 
rete".-S-mine-k kosz6riheto latvanyos sikeruk? Ime a tudomanyos erveles: „A nyilaske- 
resztes partok nemzeti jeiszavakat es tradicionalis ertekeket hirdeto ideologiaja valoja- 
ban nagyon vonzo volt az also- es kozeposztaly szemeben, amely sokat szenvedett jo- 
vedelme bizonytalansaga, a valsag utan kulonosen elesen jelentkezo gazdasagi nehez- 
segek miatt. Igy a nyilasok eros szocialdemagogiaja, s a szocialis kerdeseknek az anti- 
szemitizmussal valo osszekapcsolasa is fogekony talajra talalhatott. A nyilaspart vezeto 
reteget a kozep- es also kozeposztalybeli elemek alkottak, de eppen azert, mert a nyi- 
lasok rninden eddigit felulmulo radikalis szocialdemagogiaval leptek fel, a part tamoga- 
tasaban a munkasosztaly ontudattalan, zommel frissen videkrol felkerulo retege allan- 
do letbizonytalansaga miatt nemegyszer a lumpenproletariatusba sullyedo kategorianak 
majdnem azonos szerepe lehetett." :n Falun, videki varosokban pedig az emlftett kozep- 
osztaly mellett a sanyaru sorsu szegeny- es kisbirtokos parasztsag volt a nyilasok tama- 
sza. Megemlftendo meg, hogy szocialdemagogia a kormanypart szelsosegeseit is jelle- 
mezte, de korantsem olyan aktivitassal es agresszfv modon, mint a nyilasok propagan- 
dajat. 

AJ <orman yt, bar megnyugtatta partja biztos ketharmados eredmenye, a valasztasok 
utan TriegiscsaknriyugtaIanftotta a szelsojobboldal eloretorese. Teleki mar a valasztasolc 
masnapjari elhatarolta rriagata nyilasoktol. „Eur6pa sok nepeFiez kepest kisszamu nem- 
zetunk ereje a magunk nemzeti sajatossagainak fenntartasaban es feltekeny vedelme- 
ben, idegen eszmearamlatok meggondolatlan atveteletol ovakodo jog- es alkotmany- 
fol)rtonossagaban van." ;i2 Majd egy nappal kesobb Szegeden, mandatuma atvetelekor 
arrol szolt, hogy nem valtoztat eddigi meggyozodesen, politikajan a valasztasok tukre- 
ben sem. „Nincs sziiksegunk a foiranyok kitalalasara, mert megvan a magunk magyar 
utja, megvan a magunk alkotmanya." ; ^ Csaky kulugyminiszter arra figyelmeztetett: ne 
higgye senki, hogy a nemetek igenyt tartanak a magukat sikeresnek ertekelo partok ke- 
gyeire. Csak az orszagnak es maguknak artanak vele. 


J0 Pesti Naplo, 1939. junius 13. 

u Ranki Gyorgy: Az 1939-es budapesti valasztasok. Tortenelmi Szemle, 1976. 4. sz. 

32 Pesti Mfriap, 1939. junius 2. 

33 Uo. 1939. junius 3. 
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A valasztasok eredmenyeirol talan legreszletesebben Keresztes-Fischer Ferenc nyi- 
latkozott Kaposvarott, ugyancsak mandatuma atvetelekor. Mindenekelott leszogezte: 
,/A kormany nagy es atiito gyozelmet aratott, es ez a gyozelem bizonysaga annak ; hogy 
az a program, amelyet hirdettunk es megvalositani akarunk, a valaszt6kozonseg lelke- 
bol fakad." Kitert a negativumokra is. „Olyan velemenyeket is hallottam - mondotta a 
rend elso ore - amelyek szerint az orszagban bizonyos megdobbenest keltett, hogy 
a kormanypart mellett a szelsojobboldali partok tortek elore. Mit jelent ez? - tette fel a 
kerdest. - Ez egyoldalu ertekeles, mertfigyelmen kivul hagyja a liberalisok es a baloldal 
vereseget. Hisz az eredmeny azt is jelenti, hogy a baloldali radikalizmus Magyarorsza*- 
gpn megsemmisult. Ez a pozitfvum, amelyet elkonyvelhetiink. De vannak negatfv ered- 
menyek is. Az egyik, hogy a baloldaii radikalizmus atcsuszott a jobboldalra. A baloldal 
es a jobboldal kozott a szelsoseg tekinteteben nincs ellentet... A masik negativum... a 
szelsojobboldal egy resze idegenbol importalt eszmekkel, jelszavakkal es metodusokkal 
akarja megoldani az orszag problemait. Itt meg egyszer fel akarom emelni tiltakozo sza- 
vaimat - mondotta a beliigyminiszter mert az orszag lete, jovoje es fuggetlensege 
fiigg attol, hogy a mi dolgainkat magyar modszerekkel, magyar utakon oldjuk meg." 34 

A parlament elso iilese, elegge viharos napok utan, 1939. junius 12-en nyflt meg. 
Stflusosan, s talan e parlament jovojet is elolegezve, a Hazat megnyito korelnok, a nyi- 
las Magyary-Kossa lstvan, fasiszta karlenditessel iidv6zolte a meglepett honatyakat. A 
260 kepviselo melle meg a yisszacsatolt teruletekrol - Felvidekrol es KarpataljarolI - 38 
kepviselot hivott be a kormany, igy osszesen 298 honatya lathatott munkaboz. 

A Haz osszetetele (csak 288 kepviselonek vannak meg az adatai) a kovetkezokep- 
pen alakult: 59 (500 holdasnal nagyobb) foldbirtokos, azaz 21%; kisbirtokos, gazdalko- 
do, foldmfves 22, azaz 8%. Joreszt tehat a foldbol „elt" a kepviselok majdnem egybar- 
mada. Nagytokes nem volt, csupan harom vallalati vezerigazgato. Tisztviselo (volt alla- 
mi, bank, onkormanyzat, magan) 62, azaz 22%, egyetemi magantanar 20, kozepisko- 
lai tanar 8, egyuttesen 10%; ugyved 40, azaz 14%; orvos, gyogyszeresz 13 (5%), mer- 
nok 8 (3%), ujsagfro 15 (5,5%), pap 20 (7%), ebbol romai katolikus 12, gorog katolikus 
ketto, reformatus ot es evangelikus egy. 

Vallasi megoszlas (295 honatya adata): 174 romai katolikus (59%), 10 gorog kato- 
likus (3,4%), gorogkeleti egy (0,3%), reformatus 81 (27,5%), evangelikus 27 (9%), uni- 
tarius egy (0,3%) es izraelita egy (0,3%). 35 

Mar a valasztasok utan hamar kiderult, hogy a Magyar Elet. Partja, azaz arkormany- 
part nem egyseges, Teleki es Imredy kozott a rivalizalas tovabb folyt. Utobbi a parton 
belul kulon frakcio megalakftasan faradozott, es ehhez a szelsojobb bizonyos eroit is 


szerette volna megnyerni. A masodik vilaghaboru kitorese atmenetileg mersekelte a volt 
kormanyfot, de 1940-ben megerlelodott benne a partalakftas es egy uj part letrehoza- 
sanak elkepzelese. 1940 oszen 19 kepvisel6, Imredy Belaval az elen, kilepett a MEP- 
bol,, es megalakitptta a Magyar Megujulas Partjat. Ezt Imredy 1940. oktober 21-en je- 
lentette be a parlamentben. Tobbszor tortent kfserlet arra, hogy Imredyek es a nyilas- 
partok valamifele egyseget vagy partszovetseget hozzanak letre, rivalizalasuk azonban 
ezt mindig megakadalyozta. 

A tortentek Teleki pozfcioit nem gyengftettek, mert Eszak-Erdely visszacsatolasa 
utan - a korabbiakhoz hasonloan - a behfvott 51 kepviselo nagy tobbsege kormanypar- 
ti volt. 1940. december 14-en letrehoztak az Erdelyi Partot, Ember Geza elnokletevel 
es grof Teleki Bela fotitkarsagaval. 1941 vegen a meg aprilisban visszakeriilt deli terule- 
tekrol 26 kepviselo kerulta Hazba. Igy 1941 vegetol a parlamenti kepviselok szama 375 
lett, azaz a visszakerult teruleteket 115 honatya kepviselte. 

Az orszag legdramaibb idoszakaban a parlament csak kovette az esemenyeket. 
Dontesen egyetlen alkalommal sem mulott az orszag sorsa. A haduzeneteket mindig 
utolag vette tudomasul es hagyta jova. Ugyszinten az orszag megszallasat vagy eppen 
az 1944. oktober 15-e utan tortenteket. 

A letszamban megnovelt parlament - a belso civodasokat, osszetuzeseket most fi- 
gyelmen kfvul hagyva- mindvegig engedelmes eszkoze volta mindenkori kormanynak. 
Talan egyszer, 1943. majus elejen kerult a Kallay-kormany olyan helyzetbe, hogy nem 
kapott bizalmat a parlamenttol. Horthy, tanulva az 1938 oszen tortentekbol, honapok- 
ra elnapolta a Haz uleset. 

Az orszag nemet megszallasa utan a kormany feloszlatta a baloldali partokat: az 
SZD.H-t / ..az FKGP-t, valamint a Szabadsagpartot es a kereszteny partot. Kepviseloik, il- 
letyeja kor m anypart naciellenes honatyai kozul csaknem 50 embert letartoztattak. 

1944 szeptembereben, Horthyek kiugrasi elokeszuleteinek idejen, a parlament 
egyharmadabol megalakult a T6rvenyhozok Nemzeti Szovetsege, amely valtozatlanul a 
nemetek melletti kiallasert szallt sikra. Szalasi hatalomra kerulese utan a parlamentnek 
ez a resze, kibovulve meg nehany tucat kepviselovel, a nyilaskormany eszkoze lett. A 
budapesti ostromgyuru bezarulasa elott Sopronba tette at szekhelyet. A front kozeled- 
tevel innen is tovabbmenekultek a honatyak, tamogatoikhoz, Nemetorszagba. Sorsuk a 
nyilaskormannyal egyutt itt vegleg megpecsetelodott. 

Osszegezve: atitkosan megvalasztott, majd letszamban megnovelt parlamentet tor- n 
tenelmi felelosseg terheli azert, hogy meg csak kfserletet sem tett arra, hogy megakada- 
lyozza a nemzet vegveszelybe sodrasat, az orszag pusztulasat. 


” /V*sf/ Miridp, 'UiJO. julius 1. 

Csak a valasztott 260 kepviselo iskolai vegzettsege: egyetem 159 (61%), gazdasagi akademia 28 (11%), 
gimnazium 20 (7,7%), kereskedelmi 24 (9,2%), polgari iskola 9 (3,5%). Csak elemi iskolai vegzettsege 16-nak 
(6%) volt. Legalacsonyabb iskolai vegzettsege a kisgazda Nagy Ferencnek es a szocialdemokrata Szeder Fe- 
rencnek volt. Tehat az 1939-es parlament a honatyak iskolai vegzettseget tekintve kvalifikaltabb volt, mint az 
elozo. Eletkorukat tekintve 247 szuletett meg a 19. szazadban, 1864 es 1900 kozott (83%), es 51 a szazad- 
fordulo utan (17%). 
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Balogh Sandor 

SZABAD ES DEMOKRATIKLJS 
YALASZTAS -1945 


A szovetseges nagyhatalmak jaltai ertekezletenek nyilatkozata felszolitotta a tengelyha- 
talmak egykori csatlos orszagait arra y hogy az ideiglenes kormanyzatok helyett a leheto 
legrovidebb idon belul szabad valasztasokkal olyan kormanyokat alakitsanak, amelyek 
megfelelnek az illeto nep akaratanak. 1 Erre mintegy valaszul a minisztertanacs 1945. 
marcius 18-i ulesen Vasary lstvan penzugyminiszter surgette a mielobbi altalanos va- 
lasztasokat. Vasary javaslatat azonban akkor meg Gyongyosi Janos kulugyminiszter, 
a masik kisgazdaparti kormanytag sem tamogatta. 

Majus elejetol viszont mar a Magyar Kommunista Part (MKP) vezetoi - es minde- 
nekelott Rakosi Matyas - tettek szova a valasztasok ugyet. 2 Igaz, ok kifejezetten a bu- 
dapesti torvenyhatosagi valasztasokra gondoltak. A Szocialdemokrata Part vezetosege- 
ben megoszlottak a velemenyek a valasztasok idoszeruseget illetoen. 3 Erdody Janos fel- 
hfvta a figyelmet arra, hogy a nagyhatalmak_- Bulgaria es Romania mellett - valoszinu- 
leg Magyarorszagon is a parlamenti valasztasok mielobbi megtartasat kivanjak, es erre 
fel kell kesziilnL Miutan a magyarorszagi harcok befejezodtek, a Kisgazdapart videki 
szervezeteiben egyre tobben surgettek a valasztasok mielobbi lebonyolftasat. 4 Erre ku- 
lonosen a foldosztas vegrehajtasaval es a rendorseg tevekenysegevel kapcsolatos elege- 
detlenseguk inditotta oket. A part vezetoi pedig, a „serelmek" orvoslasan tulmenoen, 
a szamukra'liatranyos parlamenti eroviszonyok tisztazasat kfvantak. B 

Erdekes modon a polgari politikusok egy resze, koztuk Miklos Bela miniszterelnok 
es Zsedenyi Bela, az Ideiglenes Nemzetgyules parton kivuli elnoke, felt a valasztasok 
megrendezesetol, es errol a „veszelyr6l" igyekeztek a budapesti amerikai es brit misszio 
tagjait is meggyozni. A szovjet katonai hatosagok es a Szovetseges Ellenorzo Bizottsag 

1 Ha!mnsv Dnnes: Nemzetkozi syerzddewk 1918-194 r >. Masodik. ntrinlgozotr es bovftett kinrlns Kbzgnz- 
es jngi K<'Mivvkicid<>-C(MulotU Ktinwki.irlb, H)4. 

J PIL 174. f. 2/25. 6. e. 

{ PIL 283. f. 1/4. 6. e. 

4 C. Vass lstvan: /\ Szocialdemokrata Part, a Parasztpart, a Kisgazdapart es a Polgari Demokrata Part teve- 

kenysege 1944-45-ben es az 1945-ds valasztasok Bekes megyeben. Bekes megye 1944-1945-ben. Bekescsa- 

ba # 1975.292. 
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elnokenek varhato negativ magatartasaval es tevekenysegevel riogattak oket, valamint 
az altaluk kulonben gyengenek es elszigeteltnek minosftett Magyar Kommunista Part 
hatalmi aspiracioira hivatkoztak. Szerettek volna halasztani a valasztasokat, s kozben ki- 
eszkozolni nemzetkozi ellenorzesuket a nyugati szovetsegesek konkret kozremukode- 
sevel. Az amerikai es a brit politikai megbfzott szemmel lathatoan hiteit adott szavaik- 
nak, es ilyen ertelemben tajekoztattafeletteseit/ 1 * Ezzel szemben J. F. Byrnesnek, az USA 
kulugyminiszterenek az volt a velemenye, hogy a nemzetkozi ellenorzest a magyar kor- 
manynak kell hivatalosan kernie. 7 Rovidesen kiderult azonban, hogy az Ideiglenes 
Nemzeti Kormany nem keszul ilyen lepesre. Ezutan a nyugati szovetsegesek budapesti 
kepviseloi a demokratikus valasztojogi torveny megalkotasatol tettek fuggove, hogy mi- 
lyen velemenyt alakftanak ki a magyarorszagi parlamenti valasztasokrol. 

A potsdami dontesek - es az azokat koveto nemzetkozi esemenyek - erezhetoen 
befolyasoltak a magyarorszagi partok magatartasat. Miszen mindegyikuk szamara telje- 
senjiyilvanval6va valt, fiogy a nemzetgyulesi valasztasok megtartasa igen fontos allomas 
a b ekesz erzodeshez es altala a szuverenitas visszaszerz6sehez Vezeto uton. Ehhez jarult, 
hogy 1945 junius-juliusatol az MKP es a Kisgazdapart melyulo ellentetei folytan mar 
mind nebezebben ment a koalicios kormanyzas. A gazdasag romlasa, az inflacio fel- 
gyorsulasa, valamint a kozellatasi problemak varhato sulyosbodasa szinten arra intette 
a partokat, hogy a parlamenti valasztasokkal ne varjak mega tel bekoszontet. Nem utol- 
sosorban az is idoszeruve tette a valasztasokat, hogy a partok mar tobbe-kevesbe egy- 
ontetuen kfvantak az ideiglenesseg megszunteteset mind a torvenyhozo, mind a vegre- 
hajto liatalomban. 


A valasztojogi torveny megalkotasa 

A partok 1945. majus vegetol-junius elejetol kezdtek konkretabban foglalkozni a va- 
lasztojoggal. A Magyar Kommunista Part vezetoi a valasztojogi torvehy alapelveirol a ko- 
vetkezoket mondtak: keszftsenek aranyos valasztokeruleti es orszagos listakat, a mara- 
dek szavazatokat kozos megegyezessel szamftsak be, tegyek lehetove partkozi blokk 
alakitasat; a volt nyilasokat, imredystakat, a fasisztanak minosftett egyesuletek vezetoit, 
a csendorseg tagjait, a Vitezi Szek funkcionariusait, a nem igazolt tisztviseloket, vaiamint 
azokat, akiktol a foldigenylo bizottsagok elkoboztak a foldet, zarjak ki a valasztasokbol. ?i 

A Szocialdemokrata Partban Kethly Anna, Ries lstvan es Szakasits Arpad kulon-ku- 
lon is korvonalazta a valasztojoggal kapcsolatos elkepzeleseit. l, Ries es Szakasits veleme- 


" Foreign Relations of tbe United States. 1945. IV. k. United States Government Printing Office, Washing- 
ton, 1968. 828-829.; PIL 508. f. 1/17. 6. e. 

7 Uo. 851-852. es 854. 

{J PIL 274. f. 4/45. 6. e. 

11 PIL 283. f. 1/41.6. e. 
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nye megegyezett abban, hogy az aktiv valasztojog korhatara a noknel is es a ferfiaknal 
is 21 ev legyen, a passziv pedig 24 eyf Kethly a 21 eves korhatart alacsonynak tartotta, 
es azt javasolta, hogy mind az aktiv, mind a passziv valasztojogot a 24. evuket betoltot- 
teknek adjak meg. A valasztas modjat illetoen mindegyikiik a lajstromos valasztas mel- 
lett foglalt allast, de Ries kizarolag orszagos lajstromot javasolt. A listakapcsolas leheto- 
seget Szakasits elvileg minden fenntartas nelkul helyeselte x mfg Kerhly csak feltetelesen 
fogadta el, Ries pedig meg emlftest se tett rola. Ries es Szakasjts a nemzetgyulesi kep- 
viselok letszamat haromszazban kfvanta megallapitani, Kethly viszont azt javasolta, 
hogy a kepviselok letszamat a szavazasra jogosultak szamatol tegyek fuggove. A szoci- 
aldemokrata vezetok jeleztek a valasztasbol kizarandok korere vonatkozo velemenyu- 
ket. Ries a fasisztakat kivanta kirekeszteni a valasztasokbol. Szakasits lenyegeben osz- 
totta Ries allaspontjat, Kethly pedig azt javasolta, hogy a nyilasokat, a jobboldali maga- 
tartas miatt elftelteket es a nem igazoltakat fosszak meg valasztojoguktol. 

A kisgazdaparti vezetok, koztiik Nagy Ferenc es Varga Bela, majusban meg csak 
annyit mondtak a valasztojoggal kapcsolatosan, hogy az FKGP „titkos valasztojogot" es 
„titkos valasztast" akar, illetoleg „altalanos, egyenlo, k6zvetlen, nokre is kiterjedo koz- 
segenkenti valasztojogert" kuzd. 11 ’ Az atfogo, minden lenyegesebb kerdest felolelo va- 
lasztojogi tervezet kidolgozasa Gulacsy Gyorgy nevehez fuzodott. 11 A Gulacsy-fele ter- 
vezet szerint minden torvenyhatosag egy lajstromos valasztokerulet alkotna, kiveve 
Nagy-Budapestet, arnely haromra oszlana. Torvenyhatosagi lajstromot, listat azonban 
csak a fuggetlensegi frontba tomorult ot part allithatna. A tervezet ket vagy tobb part lis- 
tajanak kapcsolasaval is szamolt. A valasztojog korhatara egyontetuen 21 ev, a valaszt- 
hatosage viszont 24 ev lett volna. A szavazas nemcsak altalanos es titkos, hanem kote- 
lezo is. A valasztojogtol a gondnoksag alatt allok es elmebetegek mellett a tervezet azo- 
kat is meg kivanta fosztani, „akik 1945. januar 1. utan a rendorliatosag altal jogerosen 
internalasra fteltettek, akit a nepbirosag, habar nem jogerosen, de elitelt, aki az igazo- 
16 eljaras soran nem igazoltatott, aki bizonyithatoan valamelyik nyilas (imredysta) part- 
nak, volksbundnak, kulturbundnak tagja vagy magyar allampolgar letere nemet katona 
volt, aki a nemetekhez dezertalt, aki a nevet visszanemetesitette, aki az 1935-os ugy- 
nevezett Gombos-fele valasztas ota a Nemzeti Egyseg Partjanak, illetve a Magyar Elet 
Partjanak orszaggyulesi kepviseloje, illetve vezetosegi tagja volt, keruleti titkarsagig be- 
zarolag, akit nyeresegvagybol elkovetett buncselekmeny miatt eliteltek". Gulacsy 
Gyorgy 180 tagu parlamentet javasolt. A valasztasokkal kapcsolatos panaszokkal a Koz- 
igazgatasi Bfrosag foglalkozott volna. A valasztas eredmenyet azonban csak a Magyar 
Nemzeti Fuggetlensegi Front paitjai tamadhattak volna meg panasszal. A fentebbi va- 
lasztojogi tervezetrol az elso pillanatban kiderult, hogy az semmikeppen sem felelhetett 
meg a partvezetoseg vagy akar a tobbseg allaspontjanak. Nagy Ferenc Mit kell tudni a 
Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- es Polgari Partrol? cimu tuzeteben - amelyet ebben 
az idoben az FKGP hivatalos programjakent terjesztettek - ugyanis a kovetkezoket irta 
a valasztojoggal kapcsolatosan: „A Fuggetlen Kisgazdapart 15 eves kuzdeimenek sark- 

1(1 Kis Ujsag, 1945. majus 23. 

11 A Kisgazdapart valasztojogi alapelvei. Budapest, 1945. majus 22. Kezirat Gulacsy Gyorgy tulajdonaban. 


pontja volt az altalanos, titkos valasztojog. Most, midon a megvalosftas akadalyai meg- 
szuntek, azt kivanja a part, hogy minden 21. evet betoltott ferfinak es nonek valasztoi 
jogot kell adni. A valaszthatosag korhatarat 24 evben tartjuk megallapftandonak. A va- 
lasztasnak titkosnak kell lennie, s a valasztas titkossaganak es tisztasaganak megsertese 
a legszigorubban biintetett buncselekmenynek szamftson." 12 

A kovetkezo hetekben-honapokban partkozi tanacskozasokon aiakult es formalo- 
dott a valasztojogi tervezet. Igy az is tisztazodott, hogy a valasztasi bizottsagok „olyan 
felepftettseguek lesznek, mint a foldigenylo bizottsagok". Erdei Ferenc beliigyminiszter 
1945. augusztus 22-en terjesztette a minisztertanacs ele valasztojogi javaslatat. Az elo- 
terjesztes azonban nem torvenyjavaslat, hanem rendelettervezet volt, es csupan a bu- 
dapesti torvenyhatosagi valasztasokra vonatkozott. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany, el- 
sosorban a kisgazdaparti miniszterek tiltakozasara, levette a valasztojogi eloterjesztest 
azzal, hogy ezt elozetesen meg partkozi ertekezlet vitassa meg. 

Az 1945. augusztus 25-re osszehivott partkozi ertekezleten a partok kepviseloi veg- 
re megallapodtak a legfontosabb vitatott kerdesekben, 11 nevezetesen abban, hogy a va- 
lasztoi korhatart 20 evre szallftjak le es szukftik a valasztojogbol kizarandok koret, vala- j 
mint dontottek arrol is, hogy a megalakulo Orszagos Nemzeti Bizottsag engedelyezhe- i 
ti tovabbi partok indulasat a nemzetgyulesi valasztasokon. 

A modositott valasztojogi tervezetet augusztus 28-an es 31-en targyalta ismet a 
minisztertanacs. 14 Az eloterjesztest az Ideiglenes Nemzeti Kormany lenyegtelen modo- 
sftasokkal elfogadta. A kisgazd aparti miniszterek tudomasul vettek, hogy a budapesti 
torvenyhatosagi valasztasokat rendefet szabllyozza, viszont elertek, hogy a nemzetgyu- 
le si yalasztaso kat uj torveny alapjan bonyolftsak le. 

A valasztojogi torveny‘javaslatanak partkSzl targyalasa 1945. szeptember 6-an 
volt. ls A nemzetgyulesi valasztasokkal kapcsolatosan termeszetesen nehany ujabb prob- 
lema is felmerult. Ezek koze tartozott mindenekelott a valasztokeruletek meghataroza- 
sa es hogy mennyi legyen a kepviselok szama valasztokeruletenkent, tovabba a valasz- 
tojog gyakorlasanak onkentes vagy kotelezo volta. Az ertekezlet a valasztokeruletek le- 
hetseges beosztasat a megyek es a torvenyhatosagi jogu varosok lelekszama alapjan tar- 
gyalta. Az orszagnak a fentiek alapjan 27 valasztasi „egysegre" valo bontasa azonban a 
baloldali partok szamara sem volt elfogadliato. Hiszen ilyen felosztas nagymertekben 
elaprozta volna a munkat, es a kisebb tapasztalattal, valamint helyi hagyomanyokkal ke- 
vesbe rendelkezo partokra nezve kifejezetten hatranyos lett volna. Nagyon aranytala- 
nul alakult volna az egyes valasztokeruletekben a valasztasra jogosultak letszama is, hi- 
szen Budapest es kornyeke 1 642 000 es Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye 1 087 000 la- 
kosaval szemben Sopron megyeben 164 000, Vas megyeben 276 000, Somogy megye- 
ben 382 000 lakos jutott volna egy-egy valasztokeruletre. Nem is beszelve Zemplen 

Bnlogti Sandor-lzsak Lajos: Partok es partprogramok Magyarorszagon (1944-1948). Tankonyvkiad6, 
1979. Masodik kiadas. 183. 

u PIL 285. f. 1/10. o. e.; Kis Ujsag, 1945. augusztus 28.; Szabad Nep, 1945. augusztus 28. 

14 Vida lstvan: A Fiiggetlen Kisgazdapart politikaja 1944-1947. Akademiai Kiado, 1976. 80-81. 

15 PIL 274. f. 4/83. o. e. 
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megye 155 OOO-es, Bacs-Bodrog varmegye 123 OOO-es es Abauj-Torna megye 
93 000-es lelekszamarol. 

Szeptember 9-en, a paitkozi ertekezlet legkozelebbi ulesen az MKP 10 valasztoke- 
rulet 1 etreh ozasa_ra tett ]avaslatot. 1f ’ Nagy-Budapest - Budapest-EszaOs Budapest-Del 
neven - ket valasztokeruletet alkotott volna, egyenkent 720 000 valasztoval. A legna- 
gyobb valasztokerulet a Tisza-Maros valasztokerulet lett volna 800 000 valasztoval. Ide 
tartozott volna Bekes, Szolnok, Csanad es Csongrad megye Szegeddel, valamint Hod- 
mezovasarhellyel. A legkisebbnek, az eszak-dunai valasztokeruletnek is 300 000 valasz- 
toja lett volna. Ebbe a valasztokeruletbe kfvanta a javaslat besorolni Komarom, Eszter- 
gom, Gyor-Moson es Sopron varmegyet Gyor, valamint Sopron varossal egyutt. A fenti 
javaslat abbol indult ki, hogy a lajstromos szavazas elonyei csak akkor ervenyesulhet- 
nek, ha az orszagot „nagy" valasztokeruletekre osztjak fel. Hiszen a kis keruletekben va- 
lasztott kepviselok altalaban a helyi „erdekszervezetek" nyomasa alatt allnak, ezzel 
szemben a nagy valasztokeruletek jeloltjei a partok vezetosegenek az ellenorzese alatt. 
Tovabba nagy valasztokeruletek eseten a szavazok inkabb elvekre, mint jeloltekre sza- 
vaznak. A fentebbi allaspontbol mar szinte adodott annak a kovetkeztetesnek a levona- 
sa, hogy a mandatumokat nem valaszt6keruletenkent, hanem a tenyleges szavazatok 
szama alapjan kell elosztani. A partkozi ertekezleten vegul is kompromisszumos meg- 
oldas szuletett. Az orsz agot nem 10, de nem is 27 vagy 22, hanem Budapestet is bele- 
ertve 16 vaIasztok eruTetre^sztotti kd 7 ^ 

Az ldeigleTies 'Nemz^fgyules 1945. szeptember 12-en kezdte meg a valasztojogi 
torvenyjavaslat targyalasat. A javaslat eloadoja jocsik Lajos, a Nemzeti Parasztpart nem- 
zetgyulesi kepviseloje volt. Jocsik eloadoi beszedeben azt hangsulyozta, hogy a valasz- 
tasok a ..dem okratikus ujj ae pftes le gfontosabb lepeset jelent ik, a melynek az a jelento- 
sege, hogy bent az orszagban demonstralja a hatalomnak a szabadda valt demokratikus 
erolT altal"T6rt6nt vegleges, mirfderreddtgi"Td'eiglenessegt6l_ merites birtokbavetelet ? a 
kuTfoI3~fele pedlg^bemutatja a magyar demokracia~szifardsagat es a magyar kozvele- 
me rty ben^atorrnega I a p oz otts agaf "7” 

- Az-efaadoTBeszid kiemelte a t6rvenyjavaslatJltalanos^jelleget, amely abban is ki- 
fejezesre jut, hogy a valasztojogot megadja minden magyar allampolgarnak, aki elete- 
nek 20. evet betoltotte vagy a valasztas eveben betolti, es 1945. szeptember T-jen Ma- 
gyarorszag 1937. december 31-i liatarain belul lakott. Az altalanossag elvehez valo ra- 
gaSzkodas mellett azonban a t6rvenyjavaslat kizarja a valasztojogbol azokat, „akik nep- 
bfrosagi itelet vagy eljaras hatal'ya alatt allnak, akik fasiszta magatartas miatt internalva 
vannak, akik a foldreformrendelet ertelmeben Iwaarulonak, haborus vagy nepeflenes 
bunosnek minosdlnek, akik a feloszlatott fasiszta egyesuletek vezetoi voltak, akikkel 
szemben valamelyik igazolo bizottsagsulyos fteletet hozott, valamint azt a csendort, aki 
igazolasnak nem vetette ala magat vagy nem igaznltak V' 1 

1,1 PIL 274. f. 9/14. 6. e. 

17 A parlamenti targyalas kellos kozepen is meg egy ujabb, rovid partkozi ertekezleten kellett egyeztetni 
a partok allaspontjat a valasztojogi t6rvenyjavaslatrol. 

Ideiglenes Nemzetgyules Naploja. Hiteles kiadas. Athenaeum, 1946. 104. 

1,1 Uo. 105. 


A torvenyjavaslat fontos alapelvenek minositette Jocsik a valasztojog kozvetlense- 
get, amelytol csak annyiban kivantak elterni, hogy a nemzetgyulest felruhazzak azzal a 
joggal, hogy a lajstromos valasztas utjan nyert mandatumok melle meg tovabbi 10 kep- 
viselot valasszon az orszag szellemi es kozeleti vezeto szemelyisegei kozul. A valasztha- 
tosagot csupan annyiban szoritotta meg a torvenyjavaslat, hogy a fegyveres testuletek, 
a honvedseg es a rendorseg tenyleges szolgalatot teljesito hivatasos allomanyu tagjai 
nem vaTaszthat6k. A t6rVenyjavaslat az aranyos valasztasi rendszert kovette, de szamolt 
a veszellyel, hogy ez a valasztast fulsagosan szemelytelenne teszi, megszunteti a valasz- 
toKes a valas-ztottak k6z6tti szemelyes kapcsolatot. Ezert nem orszagos lajstrom ossze- 
allftasat jayasolta, hanem az orszagot 16 valasztokeruletre osztotta fel ugy, hogy a va- 
lasztokeruletek ne aprozodjanak el, s meglegyen a valasztok es valasztottak kozott a 
szemelyes kapcsolaTlehetosege. A keruleti lajstromokon kfvul azonban orszagos lajst- 
rom felallitasat is eloiranyozta, ahol a partok orszdgos vegeredmenyei alapjan osztjak el 
a mandatumokat. A valasztokeruletek eseteben. a t6rvenyjavasTat nem hatarozta meg 
elore a mandatumolCszamat, hanem minden 12 000 ervenyes szavazat utan egy man- 
datum elnyereset kivanta lehetove tennf, az orszagos lajstromon valasztando kepvise- 
lok szamat viszont 50-beri rogzitette. Igy, abbol kiindulva, hogy a valasztasra jogosult la- 
kossag mintegy 80%-a valoban reszt is vesz a valasztasokon, a mintegy 4-4,5 millio sza- 
vazo utan valamivel tobb mint 400 nemzetgyulesi kepviselovel szamoltak a torvenyja- 
vaslat elokeszitoi. 

Figyelemre melto ujitast tartalmazott a javaslat a valasztoi nevjegyzek osszeallitasa- 
ra es a valasztasok lebonyolitasara is. Az osszeirasra s annak felulbfralasara - az igazo- 
lobizottsagok mintajara - helyi es kozponti osszeiro bizottsagot javasolt letrehozni, 
amelyek a valasztas idopontjanak kituzese utan minden tovabbi nelkiil valasztast ellen- 
orzo es szavazatszedo bizottsagokka alakulnak at. A torvenyjavaslat a valasztas tisztasa- 
ganak es zavartalansaganak biztositasara azt a korlatozast javasolta eletbe leptetni, hogy 
a partok gyuleseit elozetesen be kell jelenteni a rendorsegnek, de az nem tilthatja be a 
gyuleseket. A kozigazgatas, a honvedseg es a rendorseg tagjai azonban semmilyen for- 
maban sem szervezhetnek partgyulest, es a partok gyuleseit nem szabad osszekotni 
egyhazi szertartassal. A torvenyjavaslat egyertelmuen elutasftotta a szavazas kotelezove 
tetelet, de a valasztojog gyakorlasanak megkonnyitese celjabol minden 400 szavazo 
ufari kulon szavazokor felallitasarol intezkedett. Vegul a vitas kerdesek eldontesere a 
torvenyjavaslat kulon valasztasi bfrosag felallitasat indftvanyozta oly modon, hogy egy- 
egy tagot a Magyar Kuria, a Kozigazgatasi Birosag es a Nepbfrosagok Orszagos Tanacsa- 
nak bfrai kozul kellett valasztani, tovabbi tagokat pedig a valasztasban reszt vevo par- 
tok jelolhettek. 

A torvenyjavaslat altalanos vitajaban nem voltak lenyegesen uj szempontok, de az 
vilcigosan kitunt, melyek azok a kerdesek, amelyekben meglebetosen ingatagnak iger- 
kezett a partkozi megallapodas. Revai Jozsef a torvenyjavaslat kizaro rendelkezeseit 
„szimbolikus ,, jelentosegunek latta, mfg a valasztasok tisztasagaval kapcsolatosan azt 
hangsulyozta, hogy az MKP a tiszta valasztasok erdekeben a buntetoszankciok szigoru 
alkalmazasat koveteli. Tildy Zoltan felszolalasaban ketsegeinek adott hangot a valasztoi 
osszefro bizottsagok varhato tevekenysegevel kapcsolatosan, majd szinte dramai han- 
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gon ecsetelte a valasztasok bel- es kulpolitikai kovetkezmenyeit, ha „a felelos vezetoik- 
ben most baratsagban itt ulo partok ellensegkent jonnenek vissza a valasztasok utan". 
Tildy ezutan tert at arra, ami ketsegtelenul a legfontosabb volt. „A magam reszerol na- 
gy°n szuksegesnek tartanam, ha mi, a Magyar Nemzeti Fuggetlensegi Front partja, tud- 
nank egy komoly, becsiiletes targyi megegyezest kotni a jovendo politikank legalabb 
legfobb tetelei tekinteteben. Ha ezt a valasztasok elott vagy a valasztasok alatt meg tud- 
juk kotni, kevesebb ertelme lesz a valasztasi harc kielezesenek. Mindenesetre azonban 
jelentsuk ki, mindnyajan, hogy a jovendo kormanyzast is koalfcios kormanyzasnak akar- 
juk, amelynek belso problemait is nem az donti el majd, hogy egyik vagy masik part 
ket, harom vagy tiz mandatummal tobbet hoz a Nemzetgyulesbe; ha tudataban va- 
gyunk annak, hogy az orszagot csak egyutt tudjuk felepiteni, akkor ebben a tudatban 
vigyijk ezt a valasztasi kuzdelmet/' 20 Buchinger Mano a valasztasok nemzetkozi jelen- 
toseget hangoztatta, es azt fejtegette felszolalasaban, hogy az USA es Nagy-Britannia 
parlamentjei, parlamenti szokasai, politikai modszerei azok, amelyekre a szocialde- 
mokratak, vagyis „mi evtizedeken keresztul tekintettunk, amelyeket sokszor megirigyel- 
turik". Ezzel szemben Farkas Ferenc, a Nemzeti Parasztpait kepviseloje azt emelte ki 
felszolalasaban, hogy a javasolt torveny alapjan megvalasztott nemzetgyules osszehfva- 
saval megszunik a „t6rtenelmi korszak" ideiglenes jellege, hogy „helyet adjon az alkot- 
manyossag es a nepakarat megnyilatkozasa elven felepulo demokracianak". 

Az FKGP a „terrort6l" es a videki „kiskiralyoktol" feltette a valasztasok tisztasagat. 
Az MKP pedig a demagogiaban es a ragalmazasban jelolte meg a valasztasok tisztasa- 
gat fenyegeto legfobb veszelyt. Rupert Rezso a Polgari Demokrata Part neveben „fej- 
lesztette tovabb" a kisgazdaparti politikusok ketsegeit es felteteleit, es a kisgazdaparti 
sajto megallapitasaira hivatkozva kifejezetten a partfunkcionariusok „terrorjatol" es a 
„fanatizmustol" latta veszelyeztetve a valasztasok tisztasagat. Rupert erosen hibaztatta 
azt is, hogy a torvenyjavaslat nem teszi kotelezove a valasztojog gyakorlasat, es a kis- 
gazdaparti kepviselok hangos tetszesnyilvanftasa mellett kijelentette: „Ha nincs kotele- 
zo szavazas, viszont van fanatizmus, van terror, sot csak egy kis megfelemlftes is, akkor 
a megfelemlftes hatasa alatt sok valasztopolgar csupan kenyelembol, azert, hogy ne jus- 
son osztalyresziil valamilyen kellemetlenseg vagy liatrany, nem mozdul el hazulrol, le- 
gyint egyet: nem torodik a valasztassal." 21 A PDP kepviselojenek kritikai megjegyzesei- 
re Vas-Witteg Miklos valaszolt. Elesen elutasitotta a munkaspartok esetleges terrorjarol 
keltett celzatos hfreszteleseket, es szembesitette azokat az FKGP nepgyulesi szonokai- 
nak ragalmaival. Ramutatott arra is, hogy amikor Varga Bela es masok arrol szonokol- 
nak, hogy Magyarorszagon nincs vallasszabadsag, akkor a demagogia olyan utjara ter- 
nek, amely ugyancsak veszelyezteti a valasztasok tisztasagat. 

A torvenyjavaslat altalanossagban tortent elfogadasa utan a vita bizonyos fokig meg 
elesedett is a reszletek targyalasakor. A felszolalok azonban inkabb ismeteltek, legtel- 
jebb csak kiegeszitettek a korabban mar elhangzottakat. A kisgazdaparti Gulacsy 
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Gyorgy szinten azt kifogasolta, hogy csak minden 12 000 ervenyes szavazat utan juthat- 
nak mandatumhoz a partok az egyes valasztokeruletekben. Ugy velte, hogy ez az elo- 
iras kifejezetten a munkaspartoknak kedvez. A szocialdemokrata Erdei lstvan es a pa- 
rasztparti Kovacs Imre azzal utasitotta el Gulacsy eszreveteleit, hogy csak annak lehet 
szava a valasztasokon, aki el a valasztojogaval. Ezutan a parasztparti kepviselo felszola- 
lasaban kitert a „kisnyilasok" ugyere is. „ltt valamennyien megallapodtunk abban, 
s megallapitottuk - mutatott ra Kovacs Imre hogy a demokracia bunosoket meg akar- 
ja buntetni, de a megtevesztetteket ne buntessuk. Ezekkel szemben nem buntetessel, 
hanem nevelessel kell a lehetoseget megadni, hogy a demokraciaba visszaterjenek. Par- 
tom neveben tehat visszautasitom azt az allando gyanusitgatast, amit eppen a Kisgaz- 
dapart reszerol tapasztaltunk, hogy folyton a kisnyilasokkal jonnek es veluk hozakodnak 
elo. Mi nem akarunk semmifele bunost, nepellenes bunost, demokraciaellenes bunost 
vedeni, azonban az a velemenyunk, hogy a megtevesztettek szamara adassek mod ar- 
ra, hogy megterjenek es a demokracia hivei lehessenek." 22 

Leitner Jeno a PDP neveben mar elhangzott eszrevetelt ismetelte meg, amikor a 
szavazas kotelezove tetelet szorgalmazta. Kethly Anna a kotelezo szavazast egyenesen 
fasiszta fzu rendszabalynak minosftette, hangsulyozta: nem fel attol, hogy „egyetlenegy 
olyan szavazo is tavol marad, aki valamelyik demokratikus part szavazattomeget 
novelne... aki pedigtavoi marad, ...azutan en nem sirnek, es nem volnek neki hajlan- 
do azt az elonyt biztosftani a tobbiek rovasara, hogy kotelezzem a szavazasra". 23 A kis- 
gazdaparti Auer Pal kulonosen az ugynevezett kisnyilasoknak a valasztasbol valo kire- 
keszteset tartotta volna indokoltnak. Ezenkwul azt javasolta, hogy a torvenytervezetben 
felsorolt jobboldali, fasiszta egyesuletek soraba vegyekfel a Tarsadalmi Egyesuletek Szo- 
vetseget, a Kereszteny Nemzeti Ligat es a Magyar-Nemet Tarsasagot is. 

Az Ideiglenes Nemzetgyules a valasztojogi torvenyjavaslatot, nehany kisebb, stilaris / 
jelentosegd modositassal, elfogadta. Ezzel megszufetett az 1945. VIII. torvenycikk a - 
nemzetgyulesi valasztasokr6l. 

A yalasztojogi torveny alapelveiben es szellemeben lenyegeben megegyezett az 
Ideiglenes Nemzeti Kormany altal alig tobb mint ket hettel azelott kiadott valasztasi ren- 
delettel. A szoban forgo torveny es rendelet, a funkciojukbol adodo kulonbsegek mel- 
lett, meg nehany ponton egyeb vonatkozasban is eltert egymastol. Ezek kozul emlftes- 
re melto az, hogy a rendelet elore meghatarozta a torvenyhatosagi bizottsagok, vala- 
mint a kozsegi kepvisefo-testuletek tagjainak szamat. Ezzel szemben a torveny csupan 
azt uta elo; hogy egy mandatumhoz hany ervenyes szavazatra van szukseg. A rendelet 
a vafaszt6|6gosultsagot akkor ismerte el, ha az erintettek 1945. junius 1 -jen Magyaror- 
szagon laktak, Ezt az idopontot a torveny a nemzetgyulesi valasztasokra vonatkozolag 
szeptember 1-jere modosftotta. Mfg a valasztasi rendelet a 600/1945. ME. sz. rendelet 
5. szakasza ala esoket kizarta a valaszt6jogbol, a torveny csak azoknak nem adott sza- 
vazati jogot, akiknel az elkobzasi eljaras mar megindult. Szigorftast jelentett viszont a 
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rendelettel szemben az ; hogy a torveny nem 22, hanem 25 jobboldali, fasiszta egyesu- 
let vezetoit zarta ki a valasztojogbol. Hasonlo sors vart tovabba azokra is, akiket az iga- 
zolasi eljaras soran foglalkozasuk gyakorlasatol egy evnel hosszabb idore tiltottak el. 
A torveny uj pontkent, illetoleg fejezetkent iktatta be a honvedseg es a rendorseg teny- 
leges szolgalatot teljesfto hivatasos allomanyu tagjainak a valaszthatok korebol vailo ki- 
zarasat, valamint a valasztasok tisztasaganak torvenyes biztosftasat, a valasztok bunteto- 
jogi vedelmet. A torveny tulajdonkeppen csak a kollektfv felelosseg elve alapjan meg- 
ftelt nemet nemzetisegu lakossagot sujtotta, rekesztette ki meltanytalanul a valasztojog- 
bol. Ettol eltekintve ez a valasztojogi torveny, szelleme es betuje szerint, ketsegtelenul 
nemzetkozi osszehasonlftasban is igen demokratikus volt. 

A partok valasztasi elokeszuletei 
es a kampany kibontakozasa 

Az Orszagos Nemzeti Bizottsag 1945. szeptember 17-i ulesen bfralta el a valasztasokon 
reszt venni kfvano „uj" partok kerelmet. 24 Az ONB minden kulonosebb vita nelkiil en- 
gedelyezte a Magyar Radikalis Part indulasat. Korantsem volt azonban ilyen egyszeru a 
dontes a Demokrata Neppart (ig y eben, hiszen ezzel az elnevezessel ket kerelem is er- 
kezett az Orszagos Nemzeti Bizottsaghoz. Az egyiket Barankovics lstvan, a masikat grof 
Palffy Jozsef nyujtotta be. Az ONB Barankovics kerelmet fogadta el, nyilvan azzal a 
meggondolassal, hogy a Barankovics-fele Demokrata Neppart varhatoan baloldalibb 
szmezetu lesz, es valamelyest lazabbak a katolikus klerussal fenntartott kapcsolatai, 
mint Palffy grof partjanak. Az ONB a Palffy-fele Demokrata Nepparton kfvul elutasitot- 
ta a Nemzeti Demokrata Part es az Ertelmisegi Osztaly Osi Demokrata Partja nevd cso- 
port jelentkezeset is. 

Az ONB dontese utan a Palffy-csoport a Polgari Demokrata Part iranyaban tajeko- 
zodott, es kepviselojeloltjei annak a listajan indultak. A Barankovics-fele Demokrata 
Neppart az 1945. szeptember 25-i ertekezleten hozta nyilvanossagra programjat. De a 
valasztasokon valo sikeres szereplesenek felteteleit - f6leg a katolikus klerus bizalmat- 
lansaga miatt - nem tudta megteremteni, ezert egyelore a Kisgazdaparttal valo szoro- 
sabb egyuttmukodest valasztotta. 

Az Orszagos Nemzeti Bizottsag dontese alapjan az 1945. oktober 7-i budapesti tor- 
venyhatosagi bizottsagi, illetoleg az ezt koveto nemzetgyulesi valasztasokon tehat het 
part vehetett reszt: a Nemzeti Parasztpart, a Magyar Radikalis Part, a Polgari Demokra- 

ta Part, a Magyar Kommunista Part, a Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkas es Polgari Part, 
a Demokrata Neppaites a Szocialdemokrata Part.-' Az Orszagos Nemzeti Bizottsagnak 
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a valasztasokon indulo partok reszvetelevel kapcsolatos allasfoglalasa utan egy hettel a 
belugyminiszter 1945. november 4-re tuzte ki a nemzetgyulesi valasztasokat. 

A partok kozul elsokent, 1945. szeptember 23-an, az MKP hozta nyilvanossagra va- 
lasztasi programjat Magyarorszag ujjaepftesenek haromeves terve dmmel. if ’ A kommu- 
nista part tehat valtQzatlanul az orszag ujjaepiteset tekintette a legfontosabb es egyuttal 
a legvonzobb feladatnak. Azjnflaciot, a penzromlast jefolte mega legnagyobb veszely- 
nek. A valasztasi program konkret kovetelesei (az alapanyagok, a kozszolgaltatasok, a 
kenyer aranak hatosagi rogzftese es e teren a szabad forgalomrol a szigorubb kotott gaz- 
dalkodasra valo atteres, valamint a progressziv adozas bevezetese, a spekulacios nyere- 
segek elkobzasa, a vagyonosokra kiterjedo egyszeri kenyszerkolcson es a bankok hitel~ 
politikajanak allami ellenorzese stb.) tobbsegukben elsosorban - es legkozvetlenebbul 
- a munkastomegek erdekeit kfvantak szolgalni. A foldek telekkonyvezesenek kovete- 
lese az uj birtokosok legfobb kivansagaval volt osszhangban, a mezogazdasag termele- 
si szfnvonalanak emeleset celzo egyeb javaslatok a szelesebb paraszti retegekre is ked- 
vezoen hatottak. A szovetkezeti gondolat folvetese es a nemet nemzetisegu lakossag ki- 
telepftesenek kovetelese viszont feltetlenul rontotta a part eselyeit. 

A Szocialdemokrata Part - ellentetben a Magyar Kommunista Parttal - nem dolgo- 
zott ki kulon valasztasi programot, hanem az 1945. augusztus 18-20-i XXXIV. kong- 
resszusan elfogaciott munkatervet nepszerusitette. 27 Nem volt ketseges, hogy az SZDP is 
az orszag ujjaepfteset tekinti a [egfontosabb belpolitikai kerdesnek. Ennek ellenere csak 
vazlatosan korvonalazta az ujjaepftessel kapcsolatos elgondolasait. A foldreform teljes es 
vegleges vegrehajtasa erdekeben allast foglalt a telepitesek es a foldbirtokrendezes mel- 
lett, ugyanakkor nem tett emlitest a kiosztott foldek telekkonyvezeserol. Mind a ket 
munkaspart kfvanatosnak tartotta a magankezdemenyezes hasznosftasat az ujjaepftes er- 
dekeben. Az SZDP munkaterve a gyaripart a „j6hiszemu es aktfv magantoke" tamogata- 
saval kivanta lielyreallftani, az MKP ezzel szemben hangsulyozta, hogy a maganvallalko- 
zas erdekeit a nemzetgazdasagi erdekeknek kell alarendelni. A szocialdemokratak nem 
taitottak sziiksegesnek, hogy reszletezzek a vallassal es a kulonbozo egyhazakkal szem- 
ben elfoglalt allaspontjukat. Ugyanakkor - az MKP valasztasi programjaval osszeliasonlit- 
va-sokkal alaposabban es reszletesebben foglalkoztaka tarsadalombiztosftassal, a lakas- 
problema enyhftesevel, az anya- es gyermekyedelemmel, a kozoktatas, a kozmuvelodes 
es a szellemi elet demokratizalasanak kerdeseivel. Ez utobbiak tekinteteberi szembetu- 
noen ervenyesult a Szocialdemokrata Part nagyobb tapasztalata es gazdagabb hagyoma- 
nya. Az SZDP a munkassag befolyasolasa es megnyerese erdekeben az MKP-val igyeke- 
zett versenyre kelni. A varosi lakossag egyeb retegeinel azonban elsosorban a Kisgazda- 
partot tekintette igazi versenytarsanak. Eppen ezert politikai propagandajaban es agita- 
ciojaban e teren egy masfajta versengessel szamolt. Szocialis es gazdasagi jellegu kove- 
telesei ilyen vonatkozasban ketsegtelenul yonzoak voltak. „Nemzeti" programjat azon- 
ban az SZDP e teren nem akarta es nem is tudta „versenykepesse" tenni. 

M ' Szabad Nep, 1945. szeptember 23. 

17 A Magyar Kommunista Part es a Szocialdemokrata Part batarozatai 1944-1948. Szerkesztette: Rakosi 
Sandor es Szabo Balint. Kossutb Konyykiado, 1967. 99-118. 
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A Nemzeti Parasztpart yalasztasL, programjanak kozeppontjaba a foldreformmal 
kapcsolatos kerdeseket allftotta. 2 ” A part az uj birtokosoknak yetomagellatast, allatallo- 
many juttatasat es mezogazdasagi felszerelesek biztosftasat kovetelte. Sikraszallt tovab- 
ba a paraszti beruhazasokhoz szukseges hosszu lejaratu es kamatmentes kolcsonert, va- 
lamint azert, hogy a mezogazdasagi gepgyartas alkalmazkodjon a paraszti kisbirtok ige- 
nyeiliez. A dolgozo parasztsag gazdasagi felemelkedeset elosegfto ^igazi" termelo- es 
fogyasztasi szovetkezetek letrehozasat surgette. De ezzel egyidejuleg visszautasitotta a 
kolhozpropaganda vadjat, es a belterjes gazdalkodastfolytato, egyeni muvelesen alapu- 
16, a parasztsag magantulajdonara epulo kisbiitpkrendszer fenntartasa mellettfoglalt al- 
last, A kozepparasztsagnak valojaban az NPP sem tudott tulsagosan sokat Uaondani. Igy 
a konkret valasztasi kovetelesek es a parasztegyseg jelszava kdzott elegge szembetuno 
volt a diszbarmonia. A part az ertelmiseg irant a valasztasi elokeszuletek soran is meg- 
kulonboztetett erdeklodest tanusftott. A nemzeti jellegre valo hivatkozas es a naciona- 
lizmusnak tett engedmenyek ketsegtelenul olyan szocialis kornyezetben is visszhangot 
keltettek, amelyek nemigen reagaltak a munkaspartok hfvasara. A svabkerdes allando 
napirenden tartasa viszont legalabb annyit artott a part befolyasanak egyes videkeken, 
mint amennyit masutt esetleg hasznalt. 

A Fuggetlen Kisgazdapart valasztasi programjanak gerincet a polgari demokracia es 
a polgari eletforma „orok eszmei" alkottak. Ennek megfeleloen a part nem annyira gya- 
korlati politikai kovetelesek megval6sftasaert szalltsfkra, hanem mindenekelottaz „elet- 
forma"-ert. Az eletforma kerdeset elsokent Nagy Ferenc vetette fel az 1945. szeptem- 
ber 2-i budapesti nagygyulesen. „Azt kell eldonteni a budapesti valasztason - mondta 
milyen elgondolasok es elvek alapjan kivanjuk felepiteni ezt a romba dolt magyar vi- 
lagot. A jovendo magyar eletforma meghatarozasarol van most itt szo." 2t) Ezt a veleme- 
nyet juttatta kifejezesre Nagy Ferenc egy masik budapesti gyulesen elhangzott valaszta- 
si beszedeben is, ahol ismetelten liangsulyozta, hogy „nem az dol el a valasztason..., 
Iiogy az egyes partoknak hany kepviselo-testuleti tagsag jut a varoshazan, hany manda- 
tum az orszaggyulesben, nem is arrol van ittszo, hogy marad vagy bukik a kormanyzat, 
hanem a magyar eletformarol, a magyarsag eletenek vegleges berendezkedeserol'. 30 Az 
FKGP 1945. szeptember 19-i felhivasa, amelyet Tildy Zoltan, Nagy Ferenc es Varga Be- 
la irt ala, mintegy unnepelyesen megerositette a fentebbi allaspontot, amikor leszogez- 
te: „Ez a valasztas nemcsak a partok eroprobaja, hanem az egesz egyetemes magyar- 
sagnak is sorsdonto kuzdelme lesz a szabad magyar jovendoert. Felreerthetetlenul meg 
kell mutatnunk a vilagnak, hogy a magyar nep tobbsege milyen eletformat kfvan a nem- 
zetnek, milyen rendszert az orszagvezetesnek." M1 A Kisgazdapart eletformaeszmenyet 
bovebben szinten csak Nagy Ferenc taglalta egyik videki beszedeben, amikor arrol 
szolt hogy 6 es partja a „magantulajdonon alapulo, nemzeti es vallasi hagyomanyokat 
tiszteletben tarto, igazi demokradat akar". Az FKGP a magantulajdon vedelme mellett 

- 8 Toth lstvan: A Netnzeii Parasztpart tortenete 1944-1948. Kossuth K6nyvkiado, 1972. 91-92. 

Kis Ujsag, 1945. szeptember 4. 

10 Kis Ujsag; 1945. szeptember 21. 

11 Kis Ujsag, 1945. szeptember 19. 


a vallalkozas szabadsaganak liirdetesetol kezdve a politikatol mentes kozigazgatason 
keresztul, a felelem nelkuli eletig minden olyan kovetelest felvett valasztasi programja- 
ba, amellyel hathatott a „pesti polgar"-ra. 

A videki lakossag es foleg a parasztsag kulonbozo retegei kozt kifejtett valasztasi 
PI°.P 4 ganda eredmenyessege erdekeben az FKGP modositotta a „budapesti" progra- 
mot es a jelszavakat. ltt a magantulajdon vedelmenek jelszavat a paraszti tulajdon ve- 
delmere alkalmazta, es rneg a part jobboldalahoz tartozo politikusok is allast foglaltak a 
foldosztas mellett. „Ketsegtelen, hogy a foldreform nem idealis... A legnagyobb hibat 
abban latom, hogy minden meggondolas nelkul kiosztottak a foldeket... Mindazonaltal 
- allapitotta meg Sulyok Dezso - a foldreform szukseges volt, es jo, hogy 
vegrehajtottak." 12 A foldreform vedelmenek cfmen, sajatos modon, eppen Tildy Zoltan 
tamadta - bar konkret megjeloles nelkul - a munkaspartok valasztasi programjanak a 
szovetkezetekkel kapcsolatos elkepzeleseit, amikor arrol beszelt, hogy a Kisgazdapart 
„ellene van minden olyan torekvesnek, amely a szetosztott kisparcellakat nagybirtokka 
szeretne osszetomonteni".^ Nyilvanvalo volt tehat, hogy a part a polgari egyseget vide- 
ken a paraszti egyseg letrehozasara iranyulo torekvessel helyettesitette. Ennek megfele- 
loen kerult eloterbe egy uj jelszo-is, amellyel a polgari egyseget es a paraszti egyseget 
otvozni kivantak. Ez a „nemzeti egyseg" megteremtese yolt. Az FKGP az altala meghir- 
detett nemzeti egyseg jelszavat azonban onmagaban nem erezte eleg hatekonynak, 
ezert a vallasgyakorlat szabadsaganak a vedelmet is bevonta valasztasi propagandajaba. 
A nemzeti egyseg es a vallasszabadsag koveteIesenek osszekapcsolasa elsosorban a nok 
megnyereseben jatszott nagy szerepet. „Magyar No! Aki hiszel Istenben, Flazaban, aki 
cseleFedni' akarsz Magyarofszag feltamadasaert, szavazz a Kisgazdapartra! Tehozzad 
szolunk, aki eleg okos vagy, hogy tudd, ki az, akinek a hitvallas, a piros-feher-zold szfn 
nem a valasztas idejere valo alarc... Tehozzad szolunk, aki ismersz felelosseget, es tu- 
dod: ma a nok dontik el a valasztast es vele a jovo sorsat. Rajtunk mulik, hogy az or- 
szag, amelyben majd gyermekeink elnek, magyar legyen es szabad." 34 A Kisgazdapart 
teliat,Jenyegeben az ipari munkassagot kiveve, minden tarsadalmi reteg megnyeresere 
kfserletet tett. 

A Magyar Nemzeti Fuggetlensegi Frontbol 1945 nyarara „kik6zosftett" Polgari De- 
mokrata Part ugy ertekelte a soron levo valasztasokat, hogy azok kimeneteletol fugg a 
polgarsag jovoje. „A polgarsag most valasztas elott all. Mindenkeppen valasztani fog, 
mert ha nem valaszt, vagy nem olyan mertekben valaszt, mint ahogy ezt megtehetne, 
akkor eppen ezaltal valaszt: a halalt valasztja" - mondta Szent-lvanyi Sandor elnok. :is 
A PDP a polgari demokracia osztalyok felett allo partjanak vallotta magat, es valoban a 
polgari demokracia eszmeit nepszerusitette. Meg a szavazatszerzes erdekeben sem tett 
engedmenyeket - ellentetben a Kisgazdaparttal - a nacionalizmusnak, valamint mas 
(>lyan ideologiaknak, amelyek a Horthy-rendszert jellenieztek. A PDP programja azon- 

12 PIL 274. f. 7/212. 6. e. 
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Orszagos Szechenyi Konyvtar. Apronyomtatvanytar. Ropirat. 1945. 
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ban konk.retan keveset mondott, fgy legfeljebb a Kisgazdapart es a munkaspartok ko- 
zott ingadozo kozepretegek kisebb-nagyobb csoportjaira szamithatott. 

A Magyar Radikalis Part valasztasi celkituzeseit s programjat a szelesebb kozvele- 
meny Csecsy Imre 1945. oktober 5-i radiobeszedebol ismerhette meg. Csecsy a part- 
rol mint a fuggetlen, jo szandeku es targyilagos kritika partjarol beszelt, amely a valodi 
es a teljes demokraciaert harcolt. Szerinte a tarsadalmi fejlodes utja a szocializmusFioz 
vezet y es ezzel a polgarsagnak is szamolnia kell. Az MRP gyakorlati politikai es gazdasa- 
gi kovetelesei a munkaspartokehoz alltak a legkozelebb, elvi, politikai jellegu kerdesek- 
ben elfoglalt allaspontja viszont tulsagosan is altalanos, konkretsagot es idoszeruseget 
nelkulozo volt. A szocializmus kerdesenek felveteseben tulajdonkeppen meg a mun- 
kaspartokon is tultett azzal, hogy vilagosan kifejezte a szocializmus iranti szimpatiajat. 
Az ertelmiseg es a fovarosi kispolgarsag egy resze erdeklodessel figyelte az MRP teve- 
kenyseget, szfvesen olvasta lapjat, a Haladast A part valasztasi celkituzesei azonban va- 
lojaban csak nagyon szuk korben hatottak. - 

Szeptemberben es oktoberben valamennyi part sajtoja a fo helyen, igen reszlete- 
sen targyalta a valasztasi kampany esemenyeif, nepszerusitette az illeto part valasztasi 
celkituzeseit. Felhivasaik, roplapjaik, plakatjaik ugyszolvan elarasztottak az egesz orsza- 
got. . 

Az MKP valasztasi agitacios munkaterveben tobb mint nyolcmillio roplap es plakat 
kiadasa szerepelt. Ebbol mintegy ketmillio altalanos jellegu felhfvas volt a valasztokhoz 
es kulon Budapest lakossagahoz. Sajatos modon azonban a parasztsaghoz intezettfel- 
hfvas csak 100 000 peldanyban keszult, ugyanannyiban, mint a vasmunkasoke, a kTs- 
iparosoke, illetoleg a sportoloke. Az ujgazdak reszere 600 000, a parasztasszonyok re- 
szere pedig 500 000 roplapot adott ki a part. Az MKP listavezetoirol valasztokeruleten- 
kent 100 000 roplapot terjesztettek. Ezenkfvul 300 000 cigarettazacsko-karikaturaval, 
500 000 papir partjelvennyel, 200 000 voros es nemzetiszfnu papfrzaszlocskaval pro- 
baltak megnyerni a valasztokat a part szamara.** 

Az SZDP dontoen a budapesti torvenyhatosagi valasztasok utan adott ki szoveges 
es kepes plakatokat. A kepes plakatok soraban Szakasits Arpad fenykepevel 100 OOOr 
Ban Antal, Kethly Anna, Marosan Gyorgy, Ries lstvan es Szeder Ferenc fenykepevel pe- 
dig osszesen 200 000 jelent meg. Ezenkfvul a „kalapacsos emberrel" es a v6ros zaszlo- 
val 600-700 ezer kepes plakatot terjesztett a part. A szqveges plakatok szama azonban 
meg az emlitettnel is nagyobb volt. Igy peldaul a „Mit uzen Anglia?" 500 000, „A Te 
Partod" 25 000, a „Hetes lista, szocialista" 65 000 peldanyban keszult. 37 

Az FKGP a feIhfvasok es ku16nfele pjakatok mellett elsosorban roplapokat haszna|t 
fel valasztasi celjainak nepszerusitesere. A varosi es falusi lakossaghoz intezett roplapjai 
mellett tobb tizezres peldanyszamban szolt a part a kisiparosokhoz, kiskereskedokhoz, 
orvosokhoz. pedagogusokhoz, egyetemi hallgatokhoz es mindenekelott a n6khoz. Az 
FKGP szoveges es kepes kiadvanyai szamos esetben azonban a valasztasi gyuleseken el- 
mondottakon is tultettek: a piros-feher-zold szfn mellett az imakonyv es a kereszt do- 
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minalt a valasztasi kiadvanyaikon. A tobbi part egyuttesen vagy kulon-kulon tobbszor 
tiItakozott az illetekes nemzeti bizottsagoknal a kisgazdaparti plakatok miatt, mert azok 
olyan szfnben tuntettek fel a tobbi partot, mintha azok vallasellenesek volnanak. Szin- 
te mindennaposak voltak az olyan jelszavak, mint „lsten vagy nem Isten - valassz!" es 
a „Ha Istenben, fajtadban es hazadban hiszel, a Kisgazdapartra szavazol!". 3B Ha lehet, 
meg ezeknel is nepibb ihletesuek voltak az ilyen es hasonlo ropcedulak: „Bort, buzat, 
bekesseget/ Adjon isten eleseget! Egeszseget minden jonak / jozan eszt a szavazonak! 
Mi kockank az 5-os / Ide tedd a keresztet!!! Fiiggetlen Kisgazdapart", „Tudja ma mar 
Julcsa, Pista / Kisgazda Part 5-os lista". 

A plakat- es roplaphaboru soran azonban a kulonbozo partok nemcsak egymasttul- 
licitalva igyekeztek sajat kiadvanyaikat minel nagyobb szamban es minel szelesebb kor- 
ben terjeszteni, hanem gyakran kolcsonosen akadalyoztak egymas propagandajat. na- 
pirenden volt a plakatok letepese es atragasztasa. 

A partok valasztasi kuzdelmeben az frasos propaganda mellett igen nagy szerepet 
jatszottak a valasztasi gyulesek es az egyes valasztokat is elero szemelyes akciok, pl. az 
ugynevezett hazi agitacio. A valasztasi gyulesek legfobb szfnhelye szeptemberben elso- 
sorban a foyaros es kornyeke volt, majd kesobb a nagyobb varosok es oktober elso he- 
tet kovetoen szinte az egesz orszag. A tobbezres s helyenkent tobb tfzezres hallgatosag- 
nak. rendezett nagygyulesek mellett, amelyeken a partok az erejuket kfvantak demonst- 
ralni, a legelterjedtebbek a kisebb, nehany szaz hallgato elott tartott gyulesek voltak. 
Persze az is elofordult, hogy ezeken - a gyenge elokeszites es a tulzsufolt valasztasi 
program kovetkezteben - csak egy-ket tucatnyi vagy meg annyi ember sem jeient meg. 
Rendkivul nehez lenne a partok kozott a gyulesek szama es az azokon reszt vevo hall- 
gatosag tekinteteben valamifele sorrendet felallftani, hiszen videkenkent eleg nagy elte- 
resek mutatkoztak. Annyi mindenesetre megallapithato, hogy a PDP es az MRP a fova- 
roson kfvul nem jatszott emlftesre melto szerepet. Az NPP pedig eppen a fovarosban es 
a videki nagyvarosokban nem tudott lepest tartani a Kisgazdapaittal es a ket munkas- 
parttal. A korabeli sajto tudositasait es a gyulesekrol keszult bizalmas tajekoztatok meg- 
allapftasait alapul veve, orszagosan ketsegtelenul leginkabb ket part - az MKP es az 
FKGP - jatszott vezeto szerepet. 

Az egyes partok valasztasi celkituzeseinek „egyeni izu" megvilagitasara a valasztasi 
gyuleseknel is nagyobb lehetoseget nyujtottak a csoportos beszelgetesek es a hazi agi- 
tacio. Az MKP mellett leginkabb az FKGP alkalmazta ezeket a modszereket. Ez a forma 
egyebkent nagyon kedvezett az utobbi egyhazi tamogatoinak is, hiszen a papsag a 
templomi szoszeken kfvul mindenekelott az egyeni beszelgetesek alkalmaval segithette 
legjobban az FKGP valasztasi kampanyat. A politikai jellegu ervek mellett nem hianyoz- 
tak itt a vallasos allampolgarok befolyasolasat jobban szolgalo Jelki" meggyozes eszko- 
zei es ervei sem. A Szabolcs-Szatmar megyei Aporhazan a katolikus pap azzal igyeke- 
zett hatni a valasztokra, hogy az MKP-ra szavazokat nem gyontatja meg. A jekei pap pe- 
dig kijelentette, hogy az MKP-ra szavazokat ki fogja zarni a Rozsafuzer Tarsulatbol. 39 

311 Feher lstvan: Politikai kuzdelmek a Del-Dunantulon 1944-1946 kozott. Akaclemiai Konwkiado, 1972. 
247. 

Fiilep Janos: Az MKP szen/ezeteinek kialakulasa es harca Szabolcsban 1944-1948. Nyiregyhaza, 1970. 67. 
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Az MKP es az SZDP 1945. szeptember 27-en kozos valasztasi kialtvannyal fordult 
Nagy-Budapest nepehez. 4() Ez a kialtvany tartalmazta a ket munkaspart fovarosi valasz- 
tasi programjat, s abban jelolte meg a Dolgozok Egyseglistajanak celjat, hogy vegleg 
megsemmisfti a regi varoshaza reakcios, fasiszta, antiszocialis es nepellenes szellemet, 
illetoleg biztositani fogja a budapesti torvenyhatosagban es a fovaros kornyeki onkor- 
manyzatokban a dolgozo nep erdekeinek ervenyesuleset. „Uj Budapestet akarunk! Azt 
akarjuk, hogy Nagy-Budapest a magyar demokracia fellegvara legyen! Ezert akarunk - 
•hangsulyozta a kialtvany - munkastobbseget Budapesten!" A kozos lista nyiltan beval- 
lott celja tehat a munkasparti tobbseg kivivasa volt a torvenyhatosagi valasztasokon. 

A budapesti torvenyhatosagi valasztasokat 1945. oktober 7-en,.yasarriap tartottak 
meg. 41 A fovarosban es kornyeken a felnott lakossag olyan szamban jarult az urnakboz, 
mint meg korabban sohasem. A valasztasra jogosultak szama a masodik vilaghaboru 
utani elsd valasztason csaknem ketszerese volt a regebbiekenek: a ket vilaghabofij ko- 
zotti valasztasok 350 000 szavazojaval szemben 1945-ben Budapesten tobb mint 
600 000 szemelyt vettek fel a valasztoi nevjegyzekre. A valasztasra jogosultak mintegy 
90%-a elt,js szavazati jogaval. Az ervenyesen leadott szavazatok alapjari az FKGP sze- 
rezte meg a yalasztasokon az abszolut tobbseget (50,54%). A Dolgozok Egysegfrontja - 
amejy.a Kisgazdapart egyetlen es tenyleges rivalisa volt - a szavazatok 42,76%-at kap- 
ta. A tobbi part - az NPP, a PDP es az MRP - nem ert el szamottevo eredmenyt. 

A budapesti torvenyhat6sagi valasztasokr6l szolo hfradasok nyoman a „polgari ta- 
bor" - a haboru utan eloszor - Budapest utcaira vonult. Tobb szaz fonyi csoport orom- 
mamorban es igen harcias hangulatban „uj" jelszavakat („Nem lesz voros Budapest!" 
stb.) kialtozott korusban afovaros utcain. 42 A kisgazdaparti tuntetesekre valaszul 1945. 
oktober 9-en tobb tizezres munkasparti tomeg tiltakozott Budapesten, es jelszavuk - 
„Munkas6kol vasokol, oda sujt, ahova koll!eerthetetlenul kifejezesre juttatta, 
hogy az utcat nem engedi at a jobboldalnak. 43 

A partok kozotti ellenteteket novelte a budapesti torvenyhatosagi valasztasok vide- 
ki visszhangja is. A Kisgazdapart szervezeteinek es tagjainak tulnyomg. reszet - ertheto 
modon - orszagszerte megelegedessel toltotte el a budapesti valasztasok kimenetele, es 
ez az elegedetlenseg tobb kozsegben es varosban baloldalellenes kampanyba, illetoleg 
hajszaba cSapott at. Bekes megyeben tobb belyen verekedes tort ki az MKP es az FKGP 
tagjai kpzott. Szegeden is kisebb-nagyobb osszeutkozesek voltak, es kommunistaellenes 
rpplapok jelentek meg „Ne vagjatok ki a fakat, mire aggatjuk a kommu.nista.kat!" 
szoveggel . 44 Szegeden kfvul Szabolcsban, Szatmarban, Beregben es masutt is jelszokent 
terjedt az elobb emlitett roplapok szovege. 

Az FKGP a budapesti torvenyhatosagi valasztasok eredmenyei nyoman a korabbi- 
nal is biztosabb gyozelmet vart a nemzetgyulesi valasztasokon, megpedig az egesz pa- 


40 A Magyar Kommunista Part es a Szocialdemokrata Part liatarozatai 1944-1948. 160. 

41 Szabad Nep, 1945. oktober 11. 

42 PIL 274. f. 2/32. 6. e.; Nepszava, 1945. oktober 11. 

44 PIL 274. f. 2/32. 6. e.; Nepszava, 1945. oktober 14. 

44 PIL 274. f. 16/88. o. e. 


rasztsag megnyeresevel. Ennek erdekeben a partvezetok ragaszkodtak ahhoz, hogy a 
kepviseJ6jel6lteknek legalabb a fele parasztember legyen. 45 A nemzetgyulesr valaszta- 
sok kisgazdaparti programjanak es propagandajanak alaphangjat a tovabbiakban a 
centrum yezetoi, yagyis Nagy Ferenc, Kovacs Bela es Varga Bela adtak meg. Sot a. ya- 
lasztasi kampany iranyftasat es szervezes6t is ok vettek keziikbe. 

A Szociaidemokrata Part valasztasi pdlilikaj^t az 1945. oktober 23-i partvalasztma- 
nyi ules m6dositotta/ l(l Itt nemcsak azt dontottek el, hogy ai ket munkaspart a nemzet- 
^yujesi valasztasokon kulon listan indul, hanem megfogalmaztak az uj celkituzeseket is. 
Az ulesen Szakasits Arpad ugy jelolte meg partjanak a magyar politikai eletben betoltott 
helyet, illetoleg szerepet, hogy „a ket szelsoseg kozott a Szocialdemokrata Part a kozep, 
arnely korul kristalyosodik ki a tiszta demokracia". Ban Antal, a valasztmanyi ules ma- 
sik eloadoja, ugyancsak a kozeppartisag mellett foglalt allast. Tole vette at es hasznalta 
szinte jelszokent a szocialdemokrata sajto es a parttagsag ezt a megallapftast: „Nelku- 
lunk es ellenunk nem lehet politikat csinalni!" Majd az elobbieket Ban Antal azzal ege- 
szftette ki, hogy „a reakcio elso ajulasabol magahoz terve politikai elhelyezkedest kere- 
sett, es ezt a Kisgazdapart jobboldalan talalta meg". 

A budapesti torvenyhatosagi valasztasok eredmenyei a Nemzeti Parasztpartban a 
partszakadas veszelyevel jaro valsagot robbantottak ki. 47 Kovacs Imre a „baj" okatelso- 
sorban abban kereste, hogy a part kepviseloi tulhangsulyoztak az NPP baloldali jelleget. 
Ugyanakkor a valasztok szelesebb korenek a megnyerese erdekeben a „ket polus" - va- 
gyis az MKP es az FKGP - liarcaitol valo tartozkodasra hfvta fel a figyelmet. Farkas Fe- 
renc pedig azt javasolta, tegyenek egy lepest az „egyhaz es az isten fele". Ezzel szem- 
ben Nanasi Faszlo a „pesti polgarral" szemben a kisparasztsag erdekeinek meg kovet- 
kezetesebb kepviseleteert szallt si'kra. Erdei Ferenc hozzaszolasaban azt hangsulyozta, 
hogy a partban a politikai vonulatot illetoen ket felfogas van: „Az egyik a torteneti for- 
radalmi hang, a masik a taktikai szempont", s ha az elobbit az utobbinak barmilyen cel 
erdekeben ala akarjak rendelni, 6 azt nem fogadja el. Veres Peter a vitaban nemigen 
vett reszt, de az a megjegyzese, hogy „nekunk meg kell mentenunk a parasztsagot at- 
tol, hogy reakcios legyen, Budapestet mar ugyis elvesztettuk" - utalt arra, hogy a valo- 
sagban mi az allaspontja. 

_A kommunista part a valasztasok eredmenyebol azt a tanulsagot vonta le, hogy al- 
talanos tamadast kell indftani a Kisgazdapart ellen, es lepjenek fol erelyesebben a jobb- 
oldallal szemben. 411 Hibaztatta azt a korabbi taktikat, amelynek jegyeben nem lepleztek 
le idejeben az FKGP valasztasi manovereit. A kozos listat illetoen a Politikai Bizottsag 
arra a kovetkeztetesre jutott, liogy azt a nemzetgyulesi valasztasok idejere nem kell 
fenntartani. A valasztok koreben vegzendo felvilagosftotevekenyseg hatekonyabba tete- 
lere erdekeben az egyeni, uzemi es hazi agitaciot szorgalmazta, kiilon kiemelve a nok 
megnyeresenek f >nt(>ssagat. 


" PIL 285. f. 2/9. 6. e. 
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A valasztasi blokk Ietrehozasara iranyulo kiserlet kudarca 
es a Magyar Nemzeti Fiiggetlensegi Front partjainak kozos 

kialtvanya 

A belpolitikaban es a partok viszonyaban letrejott „mindenki mindenki ellen" allapot 
arra inditotta a koalfcios partok vezetoit, hogy a valsagos belyzetbol valamilyen kiutat 
talaljanak. 1945. oktober 16-an - allitolag Tildy Zoltan kezdemenyezesere es K._J. 
Vorosilovnak, a SZEB elnokenek kozremukodesevel - targyalaso.k kezdodtek a partve- 
zetok kozott a valasztasi kiizdelmek hevessegenek csokkentesere. A partkozi targyala- 
sokon szoba keriilt, hogy meg a valasztasok elott atalakftjak a kormanyt, tovabba az a 
javaslat, hogy a koalfcio partjai kozos listaval vegyenek reszt a nemzetgyulesi valaszta- 
sokon, illetoleg meg a valasztasok elott allapftsak meg az egyes partok reszesedeset az 
uj nemzetgyulesben. A kozos listat es a mandatumok elozetes elosztasanak gondolatat 
a resztvevok, bar nem utasftottak el kategorikusan, eleg vegyes erzelmekkel fogadtak. 
Mar kezdettol meglehetosen nagyok voltak az ellentetek koztuk a szoban forgo javaslat 
konkretizalasakor. Sot a folytatolagos partkozi targyalasokon sem tortent erdemleges 
elorehaladas. 

A kommunista part vezetoi elvileg egyetertettek a fenti javaslatokkal. 4,> Ezzel szem- 
ben viszont sem a Kozponti Vezetoseg 1945. oktober 11 -i, sem a Politikai Bizottsag ok- 
tober 15-i ulesen nem sztiletett olyan konkret allasfoglalas, amely a valasztasi blokkra, 
illetoleg annak az MKP altal torteno kezdemenyezesere utalt volna. A Szocialdemokra- 
ta Part vezetoi konstataltak a politikai eletben jelentkezo jobboldali veszelyt, de a pol- 
gari jobboldal hatterbe szorftasat a kiilon listaval elerheto jelentos valasztasi sikerrel kf- 
vantak biztosftani. 50 A kozos lista gondolata tehat semmilyen formaban nem volt szim- 
patikus nekik, es komoly vitat valtott ki a Parasztpartban is. 51 Az intezobizottsag 1945. 
oktober 18-ai iilesen Kovacs Imre a kozos listat a vereseg nyflt beismeresenek taitotta. 
Kovacs lmrehez hasonloan lllyes Gyula is elsosorban a kulon listatol varta a part valasz- 
tasi eselyeinek novekedeset, es csak abban az esetben lett volna hajlando elfogadni a 
listakapcsolast, ha az NPP 15%-os aranyban reszesedik a mandatumokbol. Farkas Fe- 
renc felem^s velemenyt fejtett ki. Szerinte az orszagban a polgarhaboru reme fenyeget, 
es ennek elharftasara a valasztasi szovetseg az „egyetlen ut". Ugyanakkor az NPP-nek a 
valasztasokon valo kulon indulasat a baloldal szempontjabol is elonyosnek velte. Erdei 
Ferenc, ellentetben az elotte felszolalokkal, helyesnek ftelte az NPP-nek a valasztasi 
szovetsegben valo reszvetelet, es nem helyeselte a „kiugrast" a koalfciobol. Vegul is, 
hosszu vita utan, az intezobizottsagban az az allaspont alakult ki, hogy az NPP elfogad- 
ja a kozos listat, de 10%-on alul nem hajlando arrol targyalni. 52 A fentiekbol kiindulva 
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a parasztparti vezetok azzal szamoltak, hogy az FKGP reszesedese a nemzetgyulesi kep~ 
viseloi mandatumokbol megkozelitoen 40%-os, az MKP es az SZDP reszesedese pedig 
20-20%-os lesz. Ami a 10%-os aranyt illeti, ezt az NPP egyeztette az MKP-val. Tildy Zol- 
tan, majd a nemzetgyulesi mandatumok elosztasi aranyanak a Kisgazdapart javara tor- 
tent modositasa utan Nagy Ferenc, Kovacs Bela es Varga Bela is elfogadtak a valasztasi 
szovetseget. A megegyezes elosegitese erdekeben ugyanis az FKGP reszesedesi aranyat 
eloszor 45%-ra, kesobb pedig 47,5%-ra modositottak a partkozi targyalasokon. 53 A kis- 
gazdaparti vezetoket az a meggondolas vezette, hogy a munkaspartokkal a koalfcion 
belul megvalosftott egyuttmukodest fenn kell tartani, mert csak fgy biztosfthato - az or- 
szag kul- es belpolitikai helyzetet figyelembe veve - a valsag nelkuli kormanyzas. 

A valasztasi szovetseg gondolatat a Kisgazdapart tagsaga es ugyszolvan az egesz pol- 
gari oldal rendkfvuli felhaborodassal es elegedetlenseggel fogadta. Budapestrol es vi- 
dekrol tomegevel erkeztek a tiltakozo taviratok es levelek az FKGP kozpontjaba. A 
jobbszarny a tomeges tiltakozast felhasznalva a parton belul is tamadasba lenduit, es az 
Orszagos Valasztmany azonnaii osszehfvasat kovetelte. Ez a fellepese termeszetesen 
nem maradt hatas nelkiil a centrum magatartasara sem. A parton beluli elszigetelodes- 
tol tarto Tildy Zoltan is elbizonytalanodott, es ez tobbe-kevesbe el is dontotte belpoli- 
tikailag a valasztasi szovetseg sorsat. 

A valasztasi szovetseg meghiusulasanak azonban nemcsak, sottulajdonkeppen nem 
is elsosorban belpolitikai, hanem kulpolitikai okai voltak. Tildy Zoltan 1945. oktober 
17-en szamolt be A. Schoenfeldnek, az USA budapesti kovetenek arrol, hogy az elozo 
napon a SZEB elnokevel targyalt, aki felvetette neki: „Nem volna-e helyes, ha Tildy Zol- 
tan mas partok vezetoivel megbeszelne egy kozos valasztasi lista felallftasat a nemzet- 
gyulesi valasztasokra..." 54 Tildy ezutan valoban targyalt Rakosi Matyassal es Szakasits 
Arpaddal, akikkel elozetes megallapodast kotott a kozos listarol. A kisgazdaparti cent- 
rum vezetoi szinten felkerestek Schoenfeldet, es az USA varhato magatartasarol erdek- 
lodtek a kozos lista esetleges elfogadasa esetere. A kovetnek ugy tunt, hogy Nagy Fe-- 
renc es tarsai hajlanak a kozos lista elfogadasara, amirol 6 Washingtont is tajekoztatta. 
Schoenfeld oktober 17-i jeientesere valaszul a State Department meg csak azt kozolte, 
hogy a kozos lista megvalosftasa feltehetoen nem tenne lehetove a magyarok szamara, 
hogy sajat valasztasuknak megfelelo demokratikus intezmenyeket hozzanak letre. Ket 
nappal kesobb W. J. Gallman, az USA londoni ugyvivoje arrol tajekoztatta Washingtont 
es Schoenfeldet, hogy Nagy-Britannia kormanya mindaddig fuggoben tartja Magyaror- 
szag diplomaciai elismereset, amfg a magyar kormany nem biztosftja a „tenyleges sza- 
bad valasztasokra tett fgeretet". 55 D. F. Gascoigne budapesti brit politikai megbfzott 
1945. oktober 19-en kozolte Gyongyosi Janos kulugyminiszterrel, hogy kozos valaszta- 
si lista eseten kormanya elhalasztana a nem hivatalos magyar kepviselo fogadasat Lon- 
donban. Ezzel 6sszhangban A, P. Edgcumbe tabornok, brit katonai megbfzott a SZEB 


Si Nagy Ferenc: The Struggle bebind the Iron Curtain. The MacMillan Company. New York, 1948. 149. 
M Foreign Relations of the United States. 1945. IV. k. 891-892. 
w Uo. 897-898. 
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oktober 20-i ulesen az Amerikai Egyesult Allamok neveben is tiltakozott a kozos lista el- 
len. Ezutan a SZEB hivataiosan is elutasftotta a tervezett valasztasi sz6vetseget Sfi 

A partkozi targyalasok azonban a kozos lista ugyenek zatonyra futasa utan is folyta- 
todtak. A napirenden a kormany atalakitasa, illetoleg egy kozos valasztasi kialtvany 
megfogalmazasa szerepelt, amelyet a partok - az FKGP-t is beleertve - szinte kivetel 
nelkul kfvanatosnak tartottak. A kormany atalakftasa azert sem zavarta tulsagosan a kis- 
gazdaparti vezetoket, mert ugy veltek 7 hogy a valasztasok utan tobbsegbe kerulnek a 
•nemzetgyulesben. Ezt kozoltek Schoenfelddel is. Nyilvan ezt merlegeltek a nyugati szo- 
vetseges nagyhatalmak is akkor, amikor a kormanynak a valasztasok elotti esetleges at- 
alakftasat nem kifogasoltak, es a kozos valasztasi felhivast kesobb minden'kulonosebb 
eszrevetcl nelkul tudomasul vettek. 

Az MNFF partjainak valasztasi kialtvanya 1945. oktober 25-en jelent meg. 57 Ebben 
bejelentettek: megegyeztek abban, hogy a valasztasok kimeneteletol fuggetlenti! a jo- 
voben is mulhatatlanul szukseg lesz a nemzeti egysegre. A nemzet elott all'6 feladatokat 
ugyanis egyetlen part sem kepes egyedul megoldani, hanem csak egyuttesen az osszes 
demokratikus part, a magyar nep tulnyomo tobbsegenek kepviseleteben. Ezekbol a 
partokbol alakulo koalfcios kormany az /7 egyeduli biztositeka az orszag gazdasagi talpra 
allitasanak es a magyar demokracia tovabbi megerosodesenek". A kialtvany ennek a 
kormanynak a feladataul a kovetkezoket jelolte meg: a dolgozo nep elelmezesenek es 
iparcikkekkel valo ellatasanak biztositasa; allami keszletek gyujtese es igazsagos elosz- 
tasa; az ujgazdak foldjenek telekkonyvezese; a feketezes, az ardragitas, a spekulacio 
eroteljes letorese; a penzromlas megakadalyozasa; a fold mehe kincseinek es az ero- 
mutelepeknek az allamosftasa; a reakcio minden probalkozasanak elfojtasa vaskezzel; 
az allamgepezet megtisztftasa; a kormany intezkedeseinek gyors es pontos vegrehajta- 
sa, valamint a kozbiztonsag megszilarditasa. A kialtvany azzal fejezodott be, hogy 
„e programot, amely a Magyar Nemzeti Fuggetlensegi Front kovetelmenyeit alkalmaz- 
za, minden becsuletes, demokratikus hazafi a magaenak vallhatja, s mert a program ko- 
zos, felhivunk minden szavaz6t, minden valasztot, hogy tartozkodjek a partviszalyok ki- 
elezesetol, a megfelemlftestol, a rendzavarastol es minden olyan cselekmenytol, amely 
megbontana azt az egyseget, amelyre az orszagnak ma oly nagy szuksege van. A nem- 
zet erdeke hia fegyelmezett magatartast, szenvedelyektol mentes, tiszta, szabad valasz- 
tasokat kovetel." 

Az FKGP a kialtvany megjelenese utan sajtojaban magyarazatokat fuzott ahhoz, es 
ujabb ervekkel indokolta a valasztasok utani koalfcios kormanyzas szuksegesseget. 
Egyuttal azonban lenyegeben visszatert korabbi jelszavaihoz, persze most mar a koalf- 
cios partnerek konkret, nevre szolo biralata nelkul. A kisgazdaparti taktika tehat ketseg- 
teleniil valtozott, de a program valtozatlan maradt. „Nem engedheto meg tehat a fek- 
telen agitacio, a szavazatokert folyo versenyfutas - irta Dessewffy Gyula mert nem 
szabad olyan legkort teremteni, amely eleve lehetetlenne tenne a valasztasok utani ko- 
zos kormanyzast. 5,i Majd a Kis Ujsag masnapi szamaban fgy fogalmazta meg a Kisgazda- 

Vida lstvan: i. m. 110-111. 

S7 A Magyar Kommunista Part es a Szocialdemokrata Part liatarozatai 1944-1948 . 619-620. 

sa Kis Ujsag, 1945. oktober 27. 


part „uj" valasztasi programjat: „A hfvo magyarok partja vagyunk, nem osztalypart, ha- 
nem zaszloink ala hfvunk mindenkit, aki egy szabadsagon felepulo demokracianak, egy 
korszeru magyar gondolatnak, fuggetlen orszagnak toretlen hfve, aki a magantulajdon 
elvenek fenntartasa mellett a szocialis kiegyenlftodes harcosa, aki a magyarsagot nem 
veralkatnak, hanem szellemi es lelki tartalomnak fteli meg, es a magyarsagert mindem 
aldozatra kesz." ? 

A Kisgazdapart egyhazi tamogatoi, a partvezetok hivatalos magatartasatol fiiggetle- 
nul, lenyegeben valtozatlan tartalmu es jellegu agitaciot folytattak. Ezzel biztosftottak - 
tekintet nelkul a kozos valasztasi kialtvanyra - a kisgazdaparti valasztasi propaganda 
folytonpssagat es a „polgari tabor", a gazdag parasztsag es altalaban a falusi modos la- 
kossag, yalamint. a varosi polgarsag es ezen belul is mindenekelott az uri kozeposztaly 
felsorakozasat az FKGP mogott. Mindszenty Jozsef hercegprfmas 1945. oktober T8-i 
pasztorlevele pedig csak betetozte, veglegesftette a polgari egyseg letrejottet, illetoleg 
megszilardftasat a nemzetgyulesi valasztasokon. 5tf 

Az 1945. oktober 17-18-i puspokkari konferencia a Kisgazdapart tamogatasa mel- 
lett foglalt allast. A pasztorlevelet utmutatasnak szantak, kifejezetten a valasztok orien- 
talasa erdekeben, es elsosorban a baloldali partok valasztasi agitaciojanak a semlegesf- 
tese celjabol. A pasztorlevei utolso bekezdesenek sorai fgy szoltak: „Titeket pedig, Ked- 
ves Hfveink felszolftunk, hogy fontoljatok meg szavainkat s a valasztas alkalmaval adja- 
tok szavazatotokat arra a jeloltre, aki az erkolcsi tisztasag, a jog, az igazsag es a rend er- 
dekeben fog sfkraszallni, s kepes lesz kuzdeni e jelenlegi szomoru allapotok visszaele- 
sei ellen. Ne rettenjetek meg a gonoszsag fiainak fenyegeteseitol! Konnyebb egyszeri fe- 
nyegetest kiallni es elszenvedni, mint ralepni arra az utra, ahova meggondolatlan es lel- 
kiismeretlen emberek csabftani akarjak a magyarsagot." A pasztorlevelet az orszag leg- 
tobb katolikus templomaban mar a valasztasok elotti heten felolvastak, sot olykor nem 
is egy alkalommal. A papok sok helyutt meg november 4-en sem riadtak vissza ettol. 
Nem volt tebat meglepo, hogy a hfvok - az orszag szamos helyen - egyenesen a temp- 
lombol jarultak a szavazournakhoz. 

A bercegprimas tamadasa es a valasztasok kimenetelebe valo beavatkozasa olyan 
elfogult es durva volt, hogy meg a Kisgazdapart vezetoi is kenytelenek voltak hivatalo- 
san tiltakozni. Az MKP, az SZDP, az NPP es az FKGP altal alairt tiltakozo nyilatkozat- 
hoz a Magyar Radikalis Part is csatlakozott. Sot meg egyes protestans korok is belytele- 
nftettek a hercegprfmas pasztorlevelet: „Ha az egyhaz megszolal, ne mondjon valaszta- 
si beszedet." Ugyanakkor grof Palffy Jozsef mely hodolatat es oszinte koszonetet fejez- 
te ki Mindszentynek a „bator es gerinces" kiallasert. 

A pasztorlevel elftelese azonban mar nemigen valtoztatott az altala kivaltott hata- 
son. Ez ketsegkfvul meglatszotta november 4-en leadott szavazatok szamaranyan is. 


EPL M. 3. A korlevei kelte: Esztergom, 1945. oktober 18. A Magyar Puspoki Kar neveben: Mindszenty 
Jozsef s. k. hercegpnmas, esztergomi ersek. 
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A valasztasok eredmenye 

A nemzetgyulesi valasztasok alkalmaval 5 167 180 szemelyt vettek fel Magyarorszagon 
a valasztoi nevjegyzekre. Nem utolsosorban a haboru kovetkezmenyekent a noi valasz- 
tok szama 600 000-rel nagyobb volt a ferfiakerial. November 4-en 4 774 653 szavazo 
(92,4%) jarult az urnakboz, es 4 730 409 ervenyes szavazatot adott le. (,n Az ervenyes 
szavazatok a kovetkezokeppen oszlottak meg a partok kozott: 


Part neve 

Szavazatok 

szama 

aranya (%) 

Nemzeti Parasztpart 

225 284 

6,87 

Magyar Radikalis Part 

5 762 

0,12 

Polgari Demokrata Part 

76 424 

1,62 

Magyar Kommunista Part 

802 122 

16,85 

Fuggetlen Kisgazdapart 

2 697 503 

57,03 

Szocialdemokrata Part 

823 314 

17,41 


A szavazatok valasztokeruletenkenti megoszlasa azonban az orszagos, osszesftett 
eredmenynel is vilagosabb es pontosabb kepet nyujtott az egyes partok erejerol, hely- 
zeterol. A valasztokeruletek tanulmanyozasanal azonban a PDP es az MRP szavazatait 
mellozni lehet, hiszen az utobbi egyedul a gyori valasztokeruletben indult, s ott is igen 
kevesen szavaztak ra: a PDP pedig, Nagy-Budapestet kiveve, mindossze 6528 szavaza- 
tot kapott. A negy legnagyobb partra adott szavazatok valasztokeruletenkent a kovetke- 
zokeppen alakultak: 


Valasztokerulet 

MKP 

SZDP 

NPP 

FKGP 

. Baranya-Tolna 

40 091 

43 672 

19 796 

184 701 

• Somogy 

12 174 

21 879 

13 188 

155 598 

' Zala 

13 028 

21 583 

9 011 

138 846 

* Vas 

13 576 

19 292 

7 511 

106 686 

* Gyor-Moson-Sopron 

26 361 

41 906 

12 388 

116 752 

Veszprem 

17 501 

17 541 

10 699 

90 803 

. Fejer-Komarom-Esztergom 

46 804 

48 851 

13 176 

131 868 

* Nagy-Budapest 

178 867 

223 808 

12 523 

404 533 

Pest-Pilis-Solt-Kiskun 

94 946 

92 008 

40 122 

380 883 

Csongrad-Csanad 

57 666 

56 042 

15 804 

140 140 

•Bekes 

50 458 

41 195 

21 680 

76 801 

^ Jasz-Nagykun-Szolnok 

51 909 

30 886 

23 811 

115 498 

Hajdu-Bihar 

43 937 

38 134 

42 950 

124 456 

•Szabolcs-Szatmar-Bereg 

24 370 

26 894 

29 111 

178 159 

. Borsod-Gomor-Abauj-Zemple 

n 60 913 

28 447 

17 799 

183 266 

Heves-Nograd-Hont 

63 947 

29 368 

25 027 

172 254 


‘ ,0 PIL 283. f. - Farago-fele valasztasl statisztika. 1946-1947. A nemzetgyulesi valasztasokra vonatkozo 
adatokat a tovabbiakban is ebbol a forrasbol meritem. 


A fentiekbol kitunik, hogy a Kisgazdapart minden valasztokeruletben elso helyre 
keriilt a szavazatok szamat tekintve. Ennek ellenere nem sikerult valamennyi valaszto- 
keriiletben megszereznie az abszolut tobbseget. fgy a bekesi, a nagy-budapesti es a haj- 
du-bihari keruletekben szavazatainak aranya nem erte el az 50%-ot. A csongrad- 
csanadi, a jasz-nagykun-szolnoki, a fejer-komarom-esztergomi es a heves-nograd-honti 
keruletben is az orszagos atlag alatt maradt. Ugyanakkor a baranya-tolnai, a somogyi, a 
zalai, a vasi, a gyor-moson-soproni, a veszpremi, a pest-pilis-solt-kiskuni es a szabolcs- 
szatmar-beregi keruletben szavazatai magasan az orszagos atlag felett voltak. A Dunan- 
tulon kapta a legtobb szavazatot, es - a szabolcs-szatmari valasztokeruletet kiveve, ahol 
igen jol szerepelt- itt alakultak ki szamara a legkedvezobb aranyok. Az FKGP-re leadott 
szavazatok valasztokeruletenkenti, illetoleg foldrajzi megoszlasabol az is kitunt, hogy a 
partra nemcsak az iparilag fejlettebb, hanem a forradalmi hagyomanyokban gazdagabb 
paraszti videkeken is viszonylag kevesebben szavaztak. 

A nemzetgyulesi valasztasokon - a szavazatok szamat tekintve - a Szocialdemokra- 
ta Part keriilt a masodik helyre. A szocialdemokratak a nagy-budapesti, a gyor-moson- 
soproni, a fejer-komarom-esztergomi, a csongrad-csanadi es a bekesi valasztokerule- 
tekben ertek el jobb eredmenyt orszagos atlaguknal. A tobbi valasztokeruletben az or- 
szagos atlag alatt maradtak. Sot a pest-pilis-solt-kiskuni, a csongrad-csanadi, a bekesi, a 
jasz-nagykun-szolnoki, a hajdu-bihari, a borsod-gomor-zempleni es a heves-nograd- 
honti keriiletben az MKP, a szabolcs-szatmar-beregi es a hajdu-bihari valasztokerulet- 
ben pedig az NPP moge szorultak. Ez azt jelentette, hogy a kifejezetten mezogazdasa- 
gi jellegu videkeken - a bekesi es a csongrad-csanadi valaszt6kerulettol eltekintve - 
meglehetosen csekely volt a befolyasuk. 

Nem erdektelen azt is kozelebbrol szemugyre venni, hogy a szoban forgo partok 
melyik megyeben szerepeltek az orszagos atlaguknal jobban, illetoleg rosszabbul. A tab- 
lazatot az SZDP szerepleset figyelembe veve allitottuk ossze, megpedig abbol a megye- 
bol kiindulva, ahol a part a legalacsonyabb szazalekos aranyt erte el. Emellett bemutat- 
juk termeszetesen azt is, hogy ugyanezen megyekben a tobbi part hogyan szerepelt: 


Megye neve 

SZDP 

NPP 

MKP 

FKGP 

Szatrnar-Bereg 

5,63 

13,64 

7,55 

72,35 

Bihar 

8,06 

16,71 

20,90 

53,35 

Abauj-Torna 

8,97 

4,05 

8,77 

77,24 

Bacs-Bodrog 

9,37 

8,79 

19,14 

60,15 

Somogy 

10,60 

6,35 

5,90 

75,29 

Sopron 

10,84 

6,21 

11,38 

70,16 

Szabolcs 

11,29 

14,77 

9,74 

63,07 

Zala 

11,54 

5,13 

7.25 

75,16 

Tolna 

12,19 

10,27 

10,55 

65,54 

Nograd-Hont 

12,33 

6,19 

27,20 

53,30 

Zemplen 

12,46 

6,75 

12,88 

66,90 

Veszprem 

13,05 

7,52 

12,76 

65,57 

Vas 

13,12 

5,11 

9,23 

72,54 
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J asz- N agy ku n -Szo 1 n o k 

13,66 

10,54 

22,95 

51,23 

Heves 

" 14,01 

10,13 

17,63 

56,14 

Pest-Pilis-Solt-Kiskun 

14,68 

6,17 

14,87 

62,07 

Fejer 

16,16 

6,48 

12,27 

62,87 

< Baranya 

17,30 

3,87 

16,43 

61,55 

Hajdu 

19,36 

17,11 

15,45 

47,21 

Csanad 

19,62 

6,28 

29,18 

43,06 

Csongrad 

20,76 

5,40 

18,21 

53,82 

*Bekes 

21,42 

11,28 

26,23 

39,92 

Borsod-Gomor 

21,89 

5,38 

23,01 

48,20 

Komarom-Esztergom 

25,27 

3,79 

28,79 

40,78 

Nagy-Budapest 

26,30 

1,47 

21,02 

47,53 

Gyor-Moson 

29,70 

6,19 

14,77 

48,51 


A valasztokeruletenkent, iiletoleg a megyenkent osszesitett eredmenyek azonban 
onmagukban szinten csak hozzavetoleges valaszt adhatnak arra a kerdesre, hogy a la- 
kossag kulonbozo retegei elsosorban melyik partra adtak a szavazatukat. Eppen ezert 
indokolt a szavazatok partonkenti megoszlasat a varosokban es a falvakban kulon-ku- 
lon is megvizsgalni. 

Magyarorszag nagyobb varosaiban - a valasztokeruletek sorrendjeben - a partokra 
esett szavazatok szazalekos aranya a kovetkezo volt: 


Varos neve 

SZDP 

NPP 

MKP 

FKGP 

Pecs 

33,2 

1,4 

19,1 

45,2 

Mohacs 

9,4 

6,4 

10,0 

73,4 

Szekszard 

12,4 

2,5 

5,1 

78,7 

Kaposvar 

26,3 

3,1 

7,1 

57,7 

Zalaegerszeg 

20,1 

7,4 

5,3 

63,6 

Nagykanizsa 

25,7 

2,3 

6,4 

65,2 

Szombathely 

36,8 

1,6 

9,4 

53,2 

Gyor 

44,7 

1,5 

17,5 

35,2 

Mosonmagyarovar 

40,8 

1,3 

24,5 

32,8 

Sopron 

20,4 

1,5 

11,9 

66,1 

Veszprem 

24,1 

2,7 

9,2 

62,6 

Papa 

24,8 

3,8 

13,5 

57,0 

Szekesfehervar 

30,3 

4,9 

7,0 

56,1 

Esztergom 

23,4 

3,5 

11,9 

59,1 

Komarom 

20,2 

3,7 

23,0 

51,6 

Kecskemet 

13,1 

2,3 

9,9 

72,7 

Cegled 

17,6 

10,4 

7,0 

64,8 

Kalocsa 

21,8 

7,2 

20,0 

50,0 

Kiskunfelegyhaza 

7,9 

7,8 

14,2 

62,8 

Kiskunhalas 

19,9 

1,8 

13,6 

64,0 


Nagykoros 

10,3 

8,3 

17,1 

62,7 

Vac 

21,5 

5,5 

8,6 

61,4 

Baja 

13,1 

3,4 

16,4 

63,6 

Szeged 

20,2 

3,5 

12,3 

62,2 

Hodmezovasarhely 

27,4 

4,4 

21,5 

45,6 

Csongrad 

25,8 

3,5 

12,7 

53,0 

Szentes 

24,1 

3,2 

30,6 

40,5 

Mako 

21,5 

4,3 

19,9 

52,9 

Gyula 

20,0 

9,9 

21,1 

47,5 

Bekescsaba 

29,7 

9,1 

25,4 

34,9 

Szolnok 

22,6 

2,0 

34,9 

39,3 

Jaszbereny 

16,9 

6,3 

8,4 

69,7 

Karcag 

10,6 

24,2 

14,6 

49,5 

Kisujszallas 

14,6 

9,3 

40,8 

34,5 

Mezotur 

20,7 

10,8 

20,3 

44,8 

Debrecen 

26,0 

6,0 

14,7 

49,4 

Hajdub6sz6rmeny 

20,8 

20,8 

9,9 

42,8 

Hajduszoboszlo 

10,6 

34,0 

9,2 

45,5 

Nyiregyliaza 

17,5 

4,4 

7,0 

69,7 

Miskolc 

29,0 

1,1 

17,2 

48,7 

Satoraljaujhely 

21,5 

4,0 

11,4 

61,7 

Eger 

13,9 

7,2 

11,4 

63,8 

Gyongyos 

15,3 

8,6 

12,9 

59,1 

Hatvan 

24,7 

6,6 

8,1 

56,0 

Balassagyarmat 

7,9 

4,0 

4,4 

83,3 

Salgotarjan 

18,3 

0,6 

65,9 

13,9 


Az orszag 46 legnagyobb varosa kozul a Kisgazdapart 29-ben szerzett abszolut 
tobbseget, mindossze 23-ban erte el, illetoleg haladta meg az orszagos atlagat. Kiemel- 
kedoen sok szavazatot kapott a part Mohacson, Szekszardon, Zalaegerszegen, Nagyka- 
nizsan, Sopronban, Veszpremben, Kecskemeten, Cegleden, Kiskunfelegyhazan, Kis- 
kunhalason, Nagykoroson, Bajan, Szegeden, Jaszberenyben, Nyfregyhazan, Satoraljauj- 
helyen, Egerben es Balassagyarmaton. Ugyanakkor lenyegesen elmaradt az FKGP az or- 
szagos atlagtol Pecsett, Gyorott, Mosonmagyarovaron, Hodmezovasarhelyen, Szente- 
sen, Gyulan, Bekescsaban, Szolnokon, Kisujszallason, Mezoturon, Hajduboszormeny- 
ben, Hajduszoboszlon, Miskolcon es Salgotarjanban. Az iparilag fejlett, nagyobb letsza- 
m.u munkassaggal rendelkezo varosokban az FKGP altalaban nem tudta a tobbseget 
megszerezni, Salgotarjanban pedig 13,9%-os aranyaval nem is tuclott erdemleges erecl- 
menyt elerni. Nagyjabol ugyanez mondhato el a Viharsarok parasztvarosainak tobbse- 
gerol is. Az FKGP azonban az orszag minclen szamottevo, de kevesse iparosodott varo- 
saban az elso helyen vegzett. 

Legnagyobb vetelytarsa a varosokban az SZDP volt. A Szocialdemokrata Part varo- 
si jellege szavazatainak aranyaban is vilagosan kifejezesre jutott: 34 varosban szerepelt 
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jobban az orszagos atlagnal. Igaz, csak Gyorott, Mosonmagyarovaron es Salgotarjanban 
tudott a Kisgazdapart ele kerulni, de egy sor helyen megis meglehetosen magas szava- 
zati aranyt ert el, peldaul Szombathelyen (36,8%) Pecsett (33,2%), Szekesfehervaron 
(30,3%), Bekescsaban (29,7%), Miskolcon (29%), H6dmezovasarhelyen (27,4%), Ka- 
posvarott (26,3%), Debrecenben (26%) es Csongradon (25,8%). A part varosi szavaza- 
tai arrol tanuskodnak, hogy a munkasok mellett mindenekelott a varosi kispolgarsag es 
az alkalmazottak korebol megnyernie igen szep szamu valasztot sikerult. Erre utalnak 
sajatos modon a kommunista part varosi valasztasi eredmenyei is. A ket munkaspart 
egyuttes szavazoinak szama altalaban magasabb volt, minta munkasok es hozzatarto- 
zoik letszama a szoban forgo helyeken. 

Ennek k6szonhetoen egyiittesen Pecsett, Gyorott, Mosonmagyarovaron, Szentesen, 
Bekescsaban, Szolnokon, Kisujszallason es Salgotarjanban abszoluttobbsegetszereztek. 

Maskent alakultak viszont a szavazatok - es ezzel egyutt az eroviszonyok - a falusi 
lakossag koreben. A partokra leadott szavazatok aranya - a varosi lakossagot leszamit- 
va - az egyes megyekben a kovetkezo volt: 


Megye neve 

SZDP 

NPP 

MKP 

FKGP 

Baranya 

12,0 

4,6 

15,9 

66,8 

Tolna 

12,1 

10,8 

10,9 

64,7 

Somogy 

9,1 

6,7 

5,7 

77,0 

Zala 

10,2 

5,0 

7,2 

76,8 

Vas 

9,3 

5,7 

9,3 

75,7 

Gyor-Moson 

22,8 

8,7 

12,6 

55,1 

Sopron 

10,8 

6,2 

11,4 

70,2 

Veszprem 

10,7 

8,5 

12,8 

66,8 

Fejer 

13,9 

6,8 

13,4 

63,6 

Ko m a ro m - Eszte rgo m 

25,8 

3,8 

31,0 

38,1 

Pest 

16,0 

6,4 

15,9 

60,6 

Bacs-Bodrog 

8,4 

10,6 

20,3 

58,5 

Csongrad 

14,4 

10,6 

21,9 

51,8 

Csanad 

19,0 

7,3 

29,7 

42,2 

Bekes 

20,0 

11,9 

27,1 

39,8 

J asz- N agy ku n -Szo 1 n o k 

11,3 

11,4 

32,2 

52,8 

Hajdu 

13,8 

23,5 

18,6 

43,7 

Bihar 

8,1 

17,0 

20.8 

53.2 

Szabolcs 

10,3 

16,4 

10,1 

62,2 

Szatmar-Bereg 

6,7 

13,6 

7,5 

71,4 

Borsod-Gomor 

20,5 

6.5 

24,5 

47,7 

Abauj-Torna 

9,0 

4,1 

8,8 

77,2 

Zemplen 

11,3 

7,2 

12,9 

67,6 

Heves 

13,2 

10,8 

19,4 

55,0 

Nograd-Hont 

11,9 

6,8 

24.6 

55,6 


A Kisgazdapart nyolc megye kivetelevel mindenutt messze megelozte vetelytarsait. 
Csupan Komarom-Esztergom, Csanad, Bekes es Hajdu megyeben, pontosabban az em- 
litett megyek falvaiban nem tudta megszerezni az abszolut tobbseget. Folenye a falusi 
lakossag koreben azonban igy is vitathatatlan volt. Amfg varoson altalaban az SZDP volt 
az FKGP vetelytarsa, addig falun tobbnyire az MKP, bar ez utobbi egyetlen megyeben 
sem tudott elebe kerulni. A kommunistak a legjobb valasztasi eredmenyeket Komarom- 
Esztergom (31%), Csanad (29,7%), Bekes (27,1%), Nograd-Hont (24,6%), Borsod- 
Gomor (24,5%), Szolnok (23,2%) es Csongrad megyeben (21,9%) ertek el a falusi lakos- 
sag koreben. De a falusi lakossag nem mindenutt jelentette egyuttal a parasztsagot, ha- 
nem gyakran - fgy elsosorban Nograd-Hont, Borsod-Gomor es Komarom-Esztergom 
megyeben - a falun elo munkasokat, s dontoen a banyaszsagot. Hasonlokeppen a fa- 
lun elo ipari munkassag szavazataival volt elsosorban magyarazhato az SZDP Borsod- 
Gomor (20,5%), Gyor-Moson (22,8%) es Komarom-Esztergom (25,8%) megyeben kivf- 
vott valasztasi sikere. 

A partok valasztasi eredmenyeit a ferfiak es a nok sok lielyutt eltero allasfoglalasa is 
befolyasolta, amit konnyu volt szarnba venni, mivel a ferfiak es a nok szavazatait akkor 
a szavazokori jegyzokonyvek kiilon-kulon is feltuntettek. Az 1000 ervenyes ferfiszava- 
zatra eso noi szavazatok szama valasztokeruletenkent- a partok szempontjabol - a ko- 
vetkezokeppen alakult: 


Valasztokerulet 

SZDP 

NPP 

MKP 

FKGP 

Baranya-Tolna 

1108 

1107 

952 

1424 

Somogy 

1033 

966 

877 

1365 

Zala 

974 

918 

788 

1377 

Vas 

961 

905 

807 

1348 

Gyor-Moson-Sopron 

1115 

962 

888 

1416 

Veszprem 

961 

905 

780 

1394 

Fejer-Komarom-Esztergom 

1113 

1069 

962 

1435 

Nagy-Budapest 

1254 

1282 

1218 

1654 

Pest-Pilis-Solt-Kiskun-Bacs-Bodrog 1094 

1060 

964 

1348 

Csongrad-Csanad 

1189 

1103 

1085 

1393 

Bekes 

1202 

1141 

1112 

1373 

Jasz-Nagykun-Szolnok 

1119 

1171 

1079 

1359 

Hajdu-Bihar 

1177 

1182 

1054 

1385 

Szabolcs-Szatmar-Bereg 

1000 

1133 

976 

1367 

Borsod-Gomor-Abauj-Zemplen 

1120 

1190 

980 

1485 

Heves-Nograd-Hont 

1132 

1167 

987 

1433 

atlagban 

1144 

1104 

1042 

1426 


Az 1000 ferfiszavazatra eso noi szavazatok kedvezotlen aranya termeszetesen erze- 
kenyen befolyasolta az egyes partok orszagos valasztasi eredmenyeit is. Kizarolag a noi 
szavazatokat figyelembe veve az NPP 6,4%-os, az MKP 15,4%-os, az SZDP 16,58%-os 
es az FKGP 59,8%-os szavazati arannyal buszkelkedhetett. 
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A nemzetgyulesi valasztasokon kiemelkedo szerepet jatszott Nagy-Budapest, ahol 
az orszag lakossaganak mintegy 20%-a elt. Az FKGP-nek ebben a valasztokeruletben is 
sikerult abszoluttobbseget szereznie (50,4%). Az SZDP a budapesti keruletekben 3,3%- 
kal elozte meg az MKP-t. Az elobbi folenye ugyan tobbe-kevesbe minden keruletben 
kifejezesre jutott, de a legnagyobb kulonbsegek altalaban a nem ipari jellegu keruletek- 
ben (L, IL, IV., V., VII., XIV.) mutatkoztak a ket part kozott az SZDP javara. A ket mun- 
kaspart az ipari jellegu keruleteknek lathatoan nern munkasok altal lakott kozponti kor- 
zeteiben altalaban nem sok szavazatot kapott. De itt, az esetek tobbsegeben, az SZDP 
folenyben volt az MKP-val szemben. A munkas, kisiparos, kiskereskedo tobbsegu kor- 
zetekben, utcakban viszont fej fej mellett haladtak. Ugyanazon utcaban levo szavazo- 
kor eseteben pedig olykor felvaltva vezettek. A kerulet kozpontjabol kifele, a „perife- 
riak" fele haladva az MKP szavazatainak szama novekedett, gyakran meg is haladta az 
SZDP szavazatait. A VIII. keruletben - peldaul - a Jozsef korut, Baross utca, Szentkira- 
lyi utca, Vas utca, Kolcsey utca, Kabok Lajos utca, Vig utca, Koszoru utca, Tavaszmezo 
utca, Magdolna utca, Nap utca szavazokorei szocialdemokrata folenyt mutattak. 
Ugyanakkor a Dobozi utca, Teleki ter, Kalvin ter, Matyas ter, Koris utca, Sarkany utca, 
Jazmin utca, Farkas utca es a Dugonics utca szavaz6korei a kommunistak valasztasi si- 
kereirol tanuskodtak. A IX. keruletben az Ulloi ut, Kinizsi utca, Gonczi utca, Knezits ut- 
ca, Lonyai utca, Raday utca, Ferenc korut szavazoi az SZDP-t tamogattak. Ezzel szem- 
ben a Fiogyes utca, Angol utca, Thaly utca, Szvetenay utca, Soroksari ut (az 56. szam- 
tol), az Ulloi ut (a 129. szamtol), a Gubacsi ut, lllatos ut szavazoi inkabb a kommunis- 
takra adtak szavazataikat. Hasonlo volt a lielyzet a XIII. kertiletben is, ahol a Vaci ut 
mellett a Mohacs utca, Beke ut, Beke ter, Robert Karoly korut, Reitter Ferenc utca, 
Petnehazy utca, Roppentyu utca, Meder utca hozta a legtobb szavazatot az MKP-nak. 
Csepelen a szocialdemokrata folenyt jelzo szavaz6korok lancolatat a kommunistak csak 
nehany helyen tudtak „megt6rni". Ugyanez vonatkozik Pesterzsebetre is. M 

A leadott ervenyes szavazatok alapjan a Fuggetlen Kisgazdapart 245, a Magyar 
Kommunista Part 70, a Szocialdemokrata Part 69, a Nemzeti Parasztpart 23 es a Pol- 
gari Demokrata Part 2 mandatumot kapott. Az 1945. november 4-i valasztasok alapjan 
tehat 409 kepviseloje lett a nemzetgyulesnek. A nemzetgyules elso ulese azonban az 
orszag kozeleti es szellemi kivalosagai kozul meg 12 kepviselot valasztott tagjai soraba. 

Az 1945. november 4-i nemzetgyulesi valasztasok - a parlamentaris demokracia 
szabalyai szerint- lenyegeben tisztaztak a szavazopolgaroknak a partok iranti szimpa- 
tiajat, a lakossag koreben elvezett nepszeruseget es befolyasat. A partok hatalmi pozi- 
cioit, a belpolitikai eroviszonyokat azonban maguk a valasztasok egyelore meg nem 
tisztaztak es nem is modositottak. 


‘•'PIL 253. f. Vegyes iratok, 345-349. cs. 


Izsak Lajos 

A PARLAMENTARIZMUS 
YESZTETT CSATAJA - 1947 


1947 nyaran - a Fuggetlen Kisgazdapart szetzuzasa, Nagy Ferenc miniszterelnok le- 
mondatasa utan - a Dinnyes-kormany programja feletti vitaban Sulyok Dezso talaloan 
jellemezte a helyzetet, amikor a kovetkezoket mondta: „Dinnyes miniszterelnok ur... 
beszeljen arrol a szintkulonbsegrol, amely az 1945. novemberi demokracia es az 1947. 
juniusi demokracia kozott Magyarorszagon van! Azt szamftsa ki, es azt mondja meg, 
hogy e kozott hany meter a szintkiilonbseg. Ha ezt meg tudja mondani es ki tudja itt 
fejteni, akkor mely tisztelettel fogok meghajolni politikai es matematikai kepessegei 
elott... A valosag az, amit elmondtam: ma mar egy latszatdemokraciaban elunk." 1 Erre 
az idor e az FKGP elvesztette abszolut tobbseget a parlamentben (az 1945-ben szerzett 
245 mandalumaval szemben mar csak 187 kepviseloje volt. - I. L.), sot korabbi szava- 
zotabora is meglehet6sen elbizonytalanodott, amf kedvezo belyzetet teremtett a balol- 
dal, mindenekelott az MKP szamara az uj valasztasok elott. 


A valasztojogi torveny modositasa 

Az ujabb valasztasok kifrasanak gondolataval szinte egyidejuleg megfogalmazodott a 
kommunista part reszerol a valasztojogi torveny modositasanak az igenye is. Az MKP 
vezetoi ugyanis a „szelesre tart" valasztojogi torvennyel magyaraztak az FKGP gyozel- 
met es sajat, varakozasukon aluli eredmenyeiket az 1945. novemberi nemzetgyulesi va- 
lasztasokon. A torveny (1945: VIII. tc.) is lehetoseget adott a modosftasra, mivel csak 
egy alkalomra, az 1945-os valasztasok lebonyolftasara szolt. Ezt kihasznalva az MKP jo- 
gi szakertoi - Rajk Laszlo belugyminiszter vezetesevel - mai 1947 rnajusaban hozza- 
kezdtek a valasztojog szukitesere vonatkozo javaslatok kidolgozasahoz. 

Az MKP eloszor a Szocialdemokrata Part kepviseloivel egyeztette - az 1947. julius 
7-i osszekoto bizottsagi ulesen - valasztojogi torvenytervezetet. Megallapodtak, hogy a 

1 Nemzetgyules Naploja (a tovabbiakban: NN). Athenaeum, 1948. VII. k. 852-853. 
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kitelepitendok, a politikai okokbol B-listazottak es a Magyar Kozosseg tisztsegyiseloi el- 
vesztik aktiv valasztojogukat. Masfelol megfosztjak passziv valasztojoguktol mindazokat, 
akik a regebbi torvenyben felsorolt szervezetek, valarr1int a Magyar Kozosseg tagjai vol- 
tak. Egyetertettek abban is, hogy azoknak a partoknak, amelyek 1945-ben „valasztasra 
jogosultak nem voltak", ajanlasokat kell benyujtaniuk, megpedig minden valasztokeru- 
letben a jeloltek szamanak otvenszereset, de maximalisan 3000-et. Ezutan kerult a ja- 
vaslat partkozi ertekezlet ele, mely tudomasul vette a szavaz6korok 600-as letszamara 
vonatkozo kisgazdaparti javaslatot. Beleegyezett abba, hogy a valasztasi bizottsagok el- 
nokei kizarolag az egyes kepviselojeloltekkel es nem az erintett part jeloltlistajaval 
szemben emellietnek kifogast. Elfogadtak azt is, hogy a minisztertanacs - az erdekelt 
parl keresere - a Magyar Elet Partjanak (MEP) valasztmanyi es torvenyhatosagi bizott- 
sagi tagjai koziil nehanyat mentesfthet a valasztojogi korlatozasok alol, ugyanakkor e 
part es a Nemzeti Egyseg Partja (NEP) volt kepviseloit es kepviselojeloltjeit kizarjak a va- 
lasztasokbol. Ez utobbi miatt neveztek a kortarsak az uj valasztojogi javaslatot „Lex Su- 
lyok"-nak, a Magyar Szabadsag Part vezere ugyanis az 1935-os valasztasokon a NEP iis- 
tajan kerult a parlamentbe, bar hamarosan atlepett a Kisgazdapartba - es 1946 tavasz3- 
ig ott kuzdott a baloldal torekveseivel szemben -, megsem volt valaszthato. 

A mandatumokhoz szukseges szavazatok szamat 12 OOO-rol 14 OOO-re emeltek. Le- 
hetove tettek a valasztasi szovetsegbe tomorulest, valamint a nevjegyzekkivonattal - 
„kek cedulaval" -torteno szavazast. A valasztasi bizottsagokba pedig „laikus" tagok ke- 
rultek. A javaslat az orszagos lajstromon szetosztando mandatumok tekinteteben is 
elonyt biztositott a koalfcios partoknak. 

A nemzetgyules 1947. julius 22-23-i ulesen vitatta meg es fogadta el az orszaggyu- 
lesi valasztasokrol szolo torvenyjavaslatot, amely kihirdetese utan 1947: XXII. tc.-kent 
kerult a magyar torvenytarba. A beterjesztett javaslat - az 1945: VIII. tc.-hez kepest - 
ketsegtelenul szamottevoen szukftette a valasztok es reszben a valaszthatok koret is. Az 
erre vonatkozo intezkedesek termeszetesen elsosorban az ellenzek kepviseloit es var- 
hato szavazoit sujtottak. Az elozetes partkozi megallapodasok kovetkezteben igy csak a 
parton kfvuli kepviselok - Reicher Endre, Futo Dezso, Pfeiffer Zoltan, Vandor Ferenc, 
Buzas Marton, Moor Gyula, Slachta Margit es Acsay Laszlo - tettek biralo megjegyze- 
seket a javaslatra. 

A kisebbsegi velemeny eloadoja Reicher Endre volt, aki elemezte az elozo valasz- 
tasokat, s azt hangoztatta, hogy az ott szuletett eredmeny oriasi csalodas volt a munkas- 
paitok szamara. „A valasztasok tisztasaga - mondotta - sok tekintetben abban a koalf- 
cios keszsegben nyeri magyarazatat, amely akkor meg megvolt a partokban, es amely 
fokrol fokra romlott. Romlott azert, mert a munkaspartok, amelyek a valasztasi urnak 
elott nem tudtak elerni azt az eredmenyt, amelyet elerni kivantak, kesobb a valasztasi 
eredmenyektol fuggetlem'tve probaltak megszerezni a maguk hatalmi tulsulyat." Majd 
utalt a Kisgazdapart, illetve a polgari erok szetforgacsolasanak korulmenyeire, a javasla- 
tot pedig nem talalta alkalmasnak arra, hogy a valasztasok „demokratikus felteteleit" 
biztositsa. 2 Az ellenzok, illetve az ellenzek velemenye leginkabb talan Vandor Ferenc 

2 NN VIII. k. 455. 


egyik megallapftasaval osszegezheto: „Nekunk ellent kell mondanunk ennek a torveny- 
javaslatnak, mert mi ellene vagyunk minden korlatozasnak... tiltakozunk tomegek, ma- 
gyai neptomegek kizarasa ellen, mert ezeket nem lehet tobbe potolni, ha egyszer elfor- 
dulnak a demokraciatol es a demokratikus t6rekvesektol." :i 


A partok valasztasi programja 

Az Orszagos Nemzeti Bizottsag 1947. julius 30-i ulesen dontott az 1947. augusztus 31-i 
orszaggyulesi valasztasokon indulni kivano partok ugyeben. Az OŅB 11 part, megpe- 
dig a Magyar Kommunista Part, a Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- es Polgari Part, 
a Szocjaldemokrata Part, a Nemzeti Parasztpart, a Kereszteny Noi Tabor, a Demokrata 
Neppart, a Magyar Fuggetlensegi Part, a Fuggetlen Magyar Demokrata Part, a Polgari 
Demokrata Part es a Katolikus Neppart indulasat engedelyezte. Egyuttal tudomasul vet- 
te, hogy a koaltcio tagjai - MKP, SZDP, NPP, FKGP - valasztasi szovetsegre leptek. 
Ugyanakkor elutasitotta a Szegenyek Partja, a Nemzeti Szovetkezeti Part es a Nemzeti 
Munkaspart jelentkezeset. Varga Endre, a Katolikus Neppart vezetoje 1947. augusztus 
1-jen jelentette be, hogy a valasztasokon nem indul kulon, hanem hfveivel egyutt a Ke- 
reszteny Noi Tabort tamogatja. fgy csokkent tfzre a valasztasokon indulo partok szama. 

Tiidy Zoltan koztarsasagi elnok 1947. julius 25-en feloszlatta a nemzetgyulest, ez- 
utan minden part figyelme az orszaggyulesi valasztasokra osszpontosult. A koalicios par- 
tok a valasztasok szervezeti elokeszfteseben es a valasztasi programok kidolgozasaban is 
megeloztek az ellenzeki partokat. Ennek dontoen az volt az oka, hogy amig a koalfcios 
partok felkeszuleset eivileg semmi sem akadalyozta, addig a tobbiek, s foleg az uj partok 
fellepese - eltekintve most a valasztojogi torveny egyeb eloirasainak teljesitesetol - min- 
denekelott az ONB kedvezo dontesetol fuggott. Igy fordulhatott elo az a helyzet, hogy 
az ONB meg el sem dontotte, hogy mely partok reszvetelet engedelyezi, a koalfcios par- 
tok mar szinte valamennyien nyilvanossagra hoztak valasztasi programjaikat. 

Az SZDP vezetosege mar 1947. julius 18-an megtargyalta es „alapjaiban" jovahagy- 
ta a part valasztasi programjat. Ez a program azzal indokolta az uj valasztasok kifrasat, 
hogy a nemzetgyules alkalmatlanna valt az „uj es melyrehato feladatok" megoldasara. 
A program allast foglalt a haromeves terv, a tervgazdalkodas, valamint a szovetkezeti 
mozgalom erosftese mellett. Ezzel egyidejuleg kovetelte a kozigazgatas reformjat, a tor- 
venyes rendet biztosito fiiggetlen birosagot, a korrupcio letoreset, a kozelet tisztasagat, 
az egys6ges alsofoku oktatas kiterjeszteset, valamint a felsooktatas „megkonnyfteset" 
mindenki szamara. Ezen tul kulon is kiemelte a lelkiismereti szabadsag biztosftasat. Kiil- 
politikai teren szorgalmazta a Szovjetuniohoz valo viszony es oszinte baratsag elmeiyi- 
teset; a szomszedos, uj kelet-europai demokraciakkal a jo kapcsolatok kiepiteset, vala- 
mint a nyugat-europai munkaspartokkal a szoros kapcsolatok fenntartasat. 

1 NN VIII. k. 504. 
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Az SZDP a demokratikus szocializmus megteremtesenek programjayal...kfvanta 
megnyerni a tomegeket, s ugyanakkor polgarhaboruval, anarchiaval riogatta a valaszto- 
kat, amennyiben mas'utat, illetve programot valasztananak. 

Az MKP valasztasi programja 1947. augusztus 3-an kerult nyilvanossagra. „Ne 
bantsd a magyart" - idezte Zrinyi Miklostol a program, es ezzel egyutt fuggetlen hazat, 
felelemmentes eletet, joletet, beket birdetett es magyar felemelkedest fgert. Igazsagos, 
feddhetetlen, eros demokraciat akarunk - emelte ki tovabba - valamint a nagybankok 
allamositasanak surgos vegrehajtasat. Ezen tul azt is bajigsulyozta, hogy a haromeves 
terv elso eveben a berek es fizetesek 35%-os emeleset kivanjak elerni, letorik a draga- 
sagot, es megadoztatjak a gazdagokat. Jornodu, muvelt parasztsagot - viragzo mezogaz- 
dasagot! Kovetelte tovabba a torveny szigoru alkalmazasat a gazdasagi kartevok es az 
y/ orszag bekejet megronto reakciosok ellen". A koztarsasag torvenyeinek hajthatatlan es 
partatlan ervenyesiteset. Szuksegesnek tartotta az allam es egybaz kolcsonos egyuttmu- 
kodeset, afuggo kerdesek mielobbi rendezeset. Kulpolitikai teren „... magyar fuggetlen- 
seget!" kovetelt, es hangsulyozta, hogy: „Az ezereves, fuggetlen Magyarorszag nem el- 
ado! Belugyeinket magunk intezzuk, senki mas!" 4 

A Nemzeti Parasztpart nem dolgozott ki kulon valasztasi programot, hanem az 
1947. majus 11 -en a mezoturi Dozsa-napon meghirdetett „programjavaslatot" nepsze- 
rusitette valasztasi propagandajaban. Az NPP lenyegeben „minden parasztot" magaban 
foglalo erdekvedelem megteremtesevel, a magantulajdon vedelmevel, a mezogazda- 
sagra epiilo iparfejlesztessel stb. kapcsolatos kovetelesek mellett nagy figyelmet szentelt 
az ujbirtokosoknak es a nincstelen falusi lakossagnak is. Igy peldaul az utobbiak resze- 
re „legalis" hazat es kertet, valamint erdo- es legelohasznalatot kovetelt. Elojogoktol, 
kivaltsagoktol mentes nepi Magyarorszagot hirdetett nemcsak torveny es jog szerint, 
hanem a volt uralkodo osztalyok tarsadalmi tekintelyenek lerombolasaval is. Ezzel 
egyutt a „n6p ellensegeit" ki kivanta rekeszteni a kozigazgatasbol. Gazdasagi teren a 
paraszti munka egyenjogusitasat surgette, az agrarollo megszunteteset, a nagytoke ha- 
talmanak megtoreset, a banyak es kulcsiparok allamosftasat, a kartellek es trosztok fel- 
oszlatasat es a bankok allami ellenorzeset kovetelte. Kiallt a magantulajdon mellett, es 
ontudatos, hazaszereto, hitvallo, nepi muveltseggel felvertezett, szaktudast szerzett ma- 
gyarsagot akart. Mindehhez termeszetesen az orszag politikai, gazdasagi es szellemi fug- 
getlenseget. 

Az FKGP, hasonloan 1945-hoz, most sem dolgozott ki kulon valasztasi programot, 
de lenyegeben annak tekintette azta 14 „reszes" programtervezetet, amelyet 1947 ta- 
vaszan hoztak nyilvanossagra. Ez a program hitet tett a demokracia, a koztarsasag es an- 
nak 1946-ban rogzitett intezmenyei, alaptorvenyei, az emberi es polgari alapjogok biz- 
tosftasa mellett. A parttovabbra is reszt kfvant venni a koalicioban es hozzajarult annak 
erosftesehez. Szorgalmazta a rendeleti uton valo kormanyzas megszunteteset, a szabad 
onkormanyzati valasztasok mielobbi megtartasat, a magantulajdon serthetetlenseget es 
azt, hogy az allamosftasokat az MNFF programjanak mertekeig hajtsak vegre. Javasolta 
a haromeves terv elfogadasat. Penzugyi teren az allamhaztartas egyensulyanak megor- 

4 Szabad Nep, 1947. augusztus 3. 


zese s^erepelt a programban. Nangsulyt kapottaz igazsagos kozteherviseles, a progresz- 
sziy adoztatas, a letminimum adomentessege es a takarekossag kovetelese is. 

Kulpolitikai teren az FKGP valasztasi programja fontosnak tartotta leszogezni, hogy 
a Szovjetunio mellett az USA, Anglia es Franciaorszag joindulatat es baratsagat is el kell 
nyerje az orszag. Ezzel egyiitt azt is hangsulyozta, hogy az FKGP „a maga kozeleti su- 
lyaval szolgalni kivanja a Duna-volgyi beket, es arra torekszik, hogy a politikai hatarok 
itt valoban mielobb legiesse valjanak, s az egymas szomszedsagaban, egymassal keve- 
redve letelepedett Duna-volgyi nepek erintkezeset sem allamigazgatasi, sem erzelmi 
akadalyok ne korlatozzak feleslegesen. A megbekeles erdekeben remenyet fejezi ki a 
part, hogy a hataron kfvul rekedt magyarok sorsat ketoldali megegyezesek segftsegevel 
sikerul megnyugtatoan rendezni. //,; 

A Polgari Demokrata Part mar az 1947. marcius 23-25-en megtartott haromnapos 
nagyvalasztmanyi ulesen, vagy ahogyan akkor ok neveztek, „az ontudatos polgarsag se- 
regszemlejen" elfogadta uj programjat. A PDP azonban nem ezzel a programmal lepett 
fel a valasztasokon. Nyar elejere nyilvanvalova valt, hogy.Szent-ivanyi Sandor partelnok 
Nyugaton maradt, s az ujjaszervezett partvezetoseg modositott „program-6sszefoglal6t" 
adott ki. Ennek altalanos elvi kovetelesei - osszhangban a PDP demokraciafelfogasaval 
— az alabbiakat tartalmaztak: harc az emberi es polgari szabadsagjogok ervenyesftese- 
ert^jejiat eIsosorban az egyeniseg jogaiert; harc a fasizmus minden maradvanya es uj 
probalkozasai ellen, a kisember, a polgar vedelme a mindjobban tultengo allami hata- 
lommal szemben. A het fejezetbol allo program - jollehet altalanossagban „a" polgar 
erdekeinek vedelmet hangoztatta - valojaban a vapsi kispolgarsaghoz, a koz- es ma- 
ganalkalmazottakhoz kfvant szolni, azok igenyeit probalta kepviselni. Harcot hirdetetta 
„kereskedelemellenes iranyzatok", foleg a „bizonyos" hatosagilag tamogatott, egeszseg- 
telen szovetkezeti rendszer ellen. Kovetelte a kereskedok bevonasat az adokivetesbe es 
a kereskedelmi biraskodasba. Nem altalaban az ipari, hanem csupan a kisipari vallalko- 
zasok tamogatasat surgette, megpedig „torvenyesen szabalyozott" liitelek segftsegevel. 
Sfkraszallt tovabba a kozalkalmazottak szolgalati pragmatikajanak megalkotasaert, vala- 
mint jogi, erkolcsi, anyasagi es politikai vedelmet kovetelt a maganalkalmazottaknak. 
A PDP egyuttal ismetelten „lojalis fegyvertarsnak" ajanlotta fel magat a fuggetlensegi 
front eszmeiert, s elsosorban a haromeves terv sikereert folyo kuzdelemben. Masfelol 
pedig ellenzeki mivoltat hangsulyozta, es a jovore vonatkozoan is azt igerte, hogy „teny- 
kedeseit (marmint a koalicio partjaiet- I. L.) targyilagos, de komoly kritikaval kfseri". Ezt 
a sajatos magatartast a program a kovetkezokkel indokolta: „A PDP ugy, ahogy az sok 
evtizedes hagyomanyaihoz es elvi programjahoz tartozik: keszseggel egyutt dolgozik a 
munkaspartokkal minden, a nemzet jovojet es az allam ujjaepiteset celzo feladatban, 
de polgari hivatasat nem adja fel semmifele paktum vagy koalicio elonyeiert."' 1 

A Magyar Radikalis Part eleteben 1947. augusztus elejen fontos valtozas tortent. 
A part lapja, a Maladas 1947. augusztus 6-i rendkivuli kulonkiadasaban ugyanis a sze- 
lesebb kozvelemeny tudomasara hozta: Peyer Karoly es nehany szocialdemokrata elv- 

M Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkas es Polgari Part programtervezete. Budapest, 1947. 5. 

h Vilag, 1947. julius 6. 
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baratja csatlakozott az MRP-hez. Kozolte Peyer indokait es csatlakozasat bejelerito le- 
velet, valamint Zsolt Bela alafrasaval az MRP allasfoglalasat is. Ez utobbi dokumentum 
het pontban rogzftette azokat a kozos aktualis politikai celkituzeseket, mas szoval va- 
lasztasi programpontokat is, amelyek megvalositasaert a ket fel ezutan egyutt kfvan har- 
colni. Ez a valasztasi program a magyar kulpolitika alapjaul a Szovjetunioval es a szom- 
szed allamokkal valo szoros egyuttmdkodest jelolte meg. Ugyanekkor szuksegesnek ftel- 
te a nyugati szovetsegesekkel es az ENSZ minden tagallamaval kiepitendo egyuttmuko- 
dest is. 

A program leszogezte azt is, hogy az uj Magyarorszag „egyik megingathatatlan pil- 
lerenek" tekinti a foldreformot. Kelyeselte a szukseges allamdsitasokat 6s a nagytdke 
antiszocialis tulkapasainak korlatozasat, de fontosnak tartotta azt is, hogy a gazdasagi re- 
formokat ne az otletszeruseg es ne egyes partok programjai diktaljak, hanem az essze- 
ruseg, a szuksegszeruseg es a tarsadalom kozerdeke. Az MRP, programja szerint, min- 
dennel fontosabbnak tekintette a demokratikus kulturpolitika megteremteset. Ezen tul 
azt is kovetelte, hogy „okt6ber" kozeleti tisztessegenek torvenyei uralkodjanak a politi- 
kaban es az egesz tarsadalomban. Ennek megfeleloen kfmeletlen harcot hirdetett a pa- 
nama, a korrupcio, a nepotiznius, valamint az allam es a partok egisze alatt kotott gat- 
lastalan uzletek rendszere ellen. Vegul a valasztasi program utolso pontjakent fgy fogal- 
maztak meg a part vezetoi az MRP - jellegere is utalo - alapveto celkituzeseit: „A Ra- 
dikalis Part antifasiszta part, amelyben polgarok, ertelmisegiek es munkasok egyutt kiiz- 
denek a fasizmus ellen, barmilyen alruhaban jelentkezik es barhol huzodik is meg - 
akar a demokratikus partok soraiban, akar a kozhivatalokban vagy az egyhazak palast- 
ja alatt." 

1947 nyaran az MKP vezetoi nyfltan hangoztattak, hogy a Kisgazdapart szethullas-a- 
val a „reakcio meg nem szunt meg Magyarorszagon", de a baloldal helyzete es valasz- 
tasi kilatasai ketsegtelenul kedvezobbe valtak. „Nekunk semmi kifogasunk riem lenne, 
ha meg tobb part indulna a valasztasokon - allapitotta meg Revai Jozsef, a part foideo- 
logusa, a nagy-budapesti partbizottsag 1947. julius 23-i ertekezleten —, ha sikerulne el- 
erni azt, hogy a Kisgazdapart ne csak haromfele bomoljon, hanem meg egy ujabb cso- 
poit valna le a Kisgazdapartrol." 7 EJsoncepcio jegyeben szuletett tulajdonkeppen a Ba- 
logh lstvart vezette Fiiggetlen Magyar Demokrata Part. Balogh ugyanis, meg mielott le- 
mondott volna a Kisgazdapart fotitkari tisztsegerol es kilepett volna a partbol, tajekoz- 
tatta celjairol Rakosi Matyast. Az MKP fotitkara nem emelt kifogast Balogh partalakitasi 
akcioja ellen, sot tamogatta azt. 

„Hangsulyoznom kell - allapitotta meg Balogh !stvan elso nyilatkozataban -, hogy 
az uj part nem tagja a koalfcionak, de ez nem jelenti azt, hogy harcot hirdet a koalicio 
ellen. Ellenkezoleg, az uj part a koalfcionak konstruktiv ellenzeke kivan lenni, kritikat 
gyakorol. De nem az ellensegeskedes kedveert, hanem az epftes szolgalataban.” K Az 
FMDP altalanos, es egyuttal valasztasi programja is 1947. augusztus elejen kerult nyil- 


7 PIL 274. f. 16/132. 6. e. 

;i Magyar Nemzet, 1947. julius 20. 


vanossagra. Ez a program a polgari szabadsagok maradektalan biztosftasanak igenyet al- 
Iftotta eloterbe. Harcot liirdetett a burokracia tulkapasai ellen, s a helyi onkormanyzat- 
ok kiepfteset szorgalmazta. Hangsulyozta, hogy rendezni kell az allam es az egyhaz vi- 
szonyat. Ebbol a szempontbol - ertheto modon - nagy jelentoseget tulajdonftott a Va- 
tikannal valo diplomaciai kapcsolatok felvetelenek, a konkordatum megkotesenek. 
Utolag is helytelemtette, hogy 1947 tavaszan felvetodott a fakultatfv vallasoktatas beve- 
zetese, mivel nem ertett egyet a vallasszabadsag barminemu korlatozasaval, ami az egy- 
hazi iskolak es mas intezmenyek „kialakult statusat" erinti. 

Az FMDP valasztasi programja hangsulyozottan kovetelte a magantulajdon vedel- 
met. Elismerte ugyan az addig vegrehajtott allamosftasokat, de a tovabbi tervek felada- 
sat kerte. A program gazdasagi tamogatast fgert a parasztsagnak, s ezen belul is a foldre- 
form soran foldhoz jutott uj gazdaknak, tovabba joletet es tarsadalmi felemelkedest az 
ertelmisegnek. Agraipolitikai celjait illetoen kulon kiemelte azt is: „Mezogazdasagunk 
minosegi termelesenek emeleset minden eszkozzel, foleg mezogazdasagi iskolaink fej- 
lesztesevel, agrartudomanyos es kfserleti intezetek tamogatasaval, mintabirtokok letesf- 
tesevel elo kell mozditani."' 1 Vegul kulpolitikai teren a program sfkraszallt az orszag fug- 
getlensege mellett mind a nyugati nagyhatalmak, mind a Szovjetunio viszonylataban. 

Pfeiffer Zoltan 1947. augusztus 4-en tartott sajtokonferenciat kulfoldi es hazai tu- 
dositok szamara, ahol hivatalosan is bejelentette a Magyar Fuggetlensegi Part megala- 
kulasat. „Az ellenzek, amely a kormanyzatot bfralja, nem a demokraciat bfralja, hanem 
azt inkabb fejleszteni akarja" - hangsulyozta Pfeiffer. Leszogezte azt is, hogy „... a ne- 
hezsegek ellenere nem tekintjuk a valasztasokat valami hazardfrozasnak, hanem ko- 
moly misszionak. Talan meg tudjuk magyarazni, hogy a demokracianak mindenben 
egyenloseget kell teremtenie. Akarmino lesz az uj parlament osszetetele, elso feladata 
bizonyara az lesz, hogy valoban demokratikus valasztojogot letesftsen... A polgari ellen- 
zek eszmeje tovabbra is fennmarad, es a mi feladatunk az, hogy a polgari gondolat te- 
ren az 1945-ben kinyilvanftott nepakarat ne valtozzek. Ez a polgari tobbseg bizonyara 
most is ervenyesulni fog, akar a kormany, akar az ellenzeki partok reven." 1n A partel- 
nok egyuttal a jelenlevok kezebe adta az MFP „kormanykepes" programtervezetet. A 
valasztasi program teljes terjedelmeben csak augusztus vegen jelent meg. 

„Partunknak csak a neve es kerete uj — hangzottak a program bevezeto sorai —, szel- 
leme es eszmenyei ezerevesek... Vegso celunk a tiszta demokracia! A Magyar Fugget- 
lensegi Part nemzeti es polgari alapon all, az evangeliumon alapulo szocializmus s az 
egyeni szabadsag elvet liirdeti." 11 A part programjaban nyiltan elutasftotta a marxi ma- 
terializmust es a tarsadalom osztalyokra valo tagolasat. Az osztalyok szembeallftasaval 
ellentetben az onallo es fuggetlen egzisztenciak gyarapodasat tartotta kfvanatosnak, 
szembeszegult az allamosftasokkal, az „alszovetkezetekkel", az adoterhek novelesevel. 
Vallotta a magyar nepnek a nagy europai kulturkozosseggel fennallo elszakfthatatlan ko- 


9 Szegedi Naplo, 1947. augusztus 1. 
10 EPLM. 15. 

11 Ellenzek, 1947. augusztus 30. 
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zosseget, sot felvetette a dunai allamok konfoderaciojanak kossuthi eszmejet is. Igerte 
a proletardiktatura letoreset. 

Ez utobbit a „proletariatus" fogalmanak megszuntetesevel probalta elerni, vagyis az 
orszag minden lakossaganak a polgar lehetosegeit kivanta biztositani. Surgette a mi- 
elobbi onkormanyzati valasztasokat, a nepszavazas (referendum) intezmenyenek beve- 
zeteset, a valasztojogi torveny igazsagos modosftasat. Kovetelte a rendeleti kormanyzas 
megszunteteset. Tamogatta a haromeves tervet, de csak addig, amfg benne a jolet 
emelkedesenek es az onallo egzisztenciak szaporodasanak lehetoseget latja. Kovetelte 
a mezogazdasagi torveny megalkotasat, a mezogazdasag ujjaepitesenek meggyorsitasat, 
a „kollektivista" megnyilvanulasok kikuszoboleset, az agrarollo megszunteteset, mezo- 
gazdasagi hitel biztositasat, kisbirtokok gepesiteset es a mezogazdasagban is a „hazai 
adottsagokkal" szamolo arpolitikat. Kovetelte tovabba azt is, hogy az allam az anyagi 
alap biztosftasaval adja meg a lehetoseget az egyhazak „politikamentes mukodesebez". 
Vegul a program a koalfcios kormanyzat addigi kulpolitikajat teljesen elhibazottnak mi- 
nositette, megpedig azert, mert- az MFP szerint - egyetlen nagyhatalom reszerol sem 
elvez bizalmat. „A magyar kulpolitika utja csak a nagyhatalmak megbekelesenek elve- 
re epulhet fel - szogezte le - mert tudataban vagyunk annak, hogy minden mas irany- 
zat csak a nemzet vegso katasztrofajat eredmenyezi. A magyar kulpolitikat csak nyilt es 
hatarozott eszkozokkel es teljes oszinteseggel szabad iranyitani. A Szovjetunio fele 
oszinte kfvansagunk, hogy nagy szomszedunk bizalmat a magyar nep polgari elveket 
vallo oriasi tobbsege is kierdemelje." 12 

A Demokrata Neppait 1947. augusztus 10-en - a giessweini hagyomanyokra utal- 
va - Gyorben hozta nyilvanossagra programjat. Ez a program a kereszteny allameszme 
20. szazadi kovetelmenyeinek kepviseletet es ervenyesiteset jelolte meg a DNP celjaul 
a magyar politikai eletben. Ahogy..,Baraakavj(^Mviti / a..part yezetoje mondta, kor- 
manykepes ellenzeki programmal indulnak a valasztasi kuzdelemben. A program 
egyebkent a DNP-t nyiltan is vilagnezeti partnak minosftette, ugyanakkor tagadta a part 
egyhazi vagy felekezeti jelleget, es „minden hfvo" politikai kepviseletere vallalkozott. 

A DNP programja a klasszikus szabadsagjogok mellett az embert termeszetenel fog- 
va megilleto termeszefjogkent emlfti az anyahyelv hasznalatahoz, a munka gyumolcse- 
hez valo jogot, a nemzetiseg szabad nyelvhasznalatahoz, a hazahoz val6 jogot. A prog- 
ram ezen tul valosagos onkormanyzatokat, a vegrehajto hatalom korlatozasat, a szeme- 
lyi szabadsagjogok torvenybe iktatasat, alkotmanybirosag felallitasat, a vallasszabadsag 
biztositasat, a szakszervezetekkel egyenlo jogu.paraszti erdekkepviseletet, az. evangeli- 
um szeliemeben tokeletesftett szocializmust hirdette. „Elvileg nem ellenzoi, hanem ta- 
mogatoi, sot koveteloi vagyunk a tervszeru gazdalkodasnak" - szogezte le a tovabbiak- 
ban a program, de ehhez a haromeves terwel kapcsolatban azt is hozzatette, hogy an- 
nak csak „annvi lesz a sikere, amennyi realitas, szakszeruseg es partatlan igazsagossag 
ervenyesul a megtervezesben es a vegrehajtasban. Mi minden eronkkel rajta leszunk, 
hogy a nemzetben a sikerhez sziikseges munkakedvet fokozzuk." 11 

12 Uo. 

I:s Dr. Barankovics lstvan: Kereszteny demokracia. Mit akar a Demokrata Neppart? Budapest, 1947. 31. 


A program a legkozelebbi kulpolitikai celkent a magyar fuggetlenseg teljes helyre- 
allftasat jelolte meg. Ezzel parhuzamosan a nemzetkozileg „szervezett" bekere, ponto- 
sabban bekeallapotra szandekozott a magyar kulpolitikat epfteni. Kulonosen fontosnak 
tartotta, hogy Magyarorszag minden nagyhatalommal egyarant es egyforman jo viszony- 
ban legyen. „Foldrajzi helyzetunk parancsoloan arra utasft —allapftja megezzel kapcso- 
latban -, hogy allami es nemzeti fuggetlensegunk erdekeben minden tolunk telhetot 
megtegyunk, hogy leghatalmasabb szomszedunkkal, a Szovjetunioval valo viszonyunkat 
a kolcsonos bizalom es a kolcsonos erdekek szilard alapjara helyezzuk." Hasonloan nyi- 
latkozott a tobbi nagyhatalom tekinteteben is, viszont elutasftotta a Kelet es Nyugat ko- 
zotti „hfd szerepevel kapcsolatos elkepzeleseket. A legeroteljesebben azonban a nagy- 
hatalmak vitaiba valo beavatkozastol ovott. A szomszedos orszagokat illetoen a „viszo- 
nossag elve alapjan" a joszomszedi viszony kiepfteset es fenntartasat javasolta. Egyuttal 
leszogezte es a jovore nezve is fontosnak tartotta: nem szabad megfeledkezni arrol sem, 
hogy „magyarok a hataron tul is elnek, akiknek emberi jogai felett- a nemzetiseg joga 
is Gzek koze tartozik — orkodni nemcsak erkolcsi, hanem nepi es nemzeti kotelessegunk 
is, amelynek teljesfteserol soha le nem mondhatunk". 14 

Slachta Margit 1947. julius 22-en nyujtotta be Rajk Laszlo belugyminiszternek ke- 
relmet, hogy engedelyezze partjanak megalakftasat, majd ezt masnap kozolte a nem- 
zetgyules elnoksegevel is. Az ONB dontese utan a Kereszteny Noi Tabor Esztergomban 
kifejtett agitacioja eredmenyekent igen rovid ido alatt megszerezte a szukseges ajanla- 
sokat, s fgy lehetove valt szamara a szervezkedes, illetve a valasztasi propaganda meg- 
indftasa. A KNT a valasztasokra kulon programot nem dolgozott ki, hanem a katolikus 
hfvok, elsosorban a nok megnyereset szorgalmazta. A part feladatait es celjait szerveze- 
ti szabalyzata a kovetke2okben osszegezte: 1. A kozsegi es megyei onkormanyzatban 
es a parlamentben a nok szamara megfelelo kepviselet biztosftasa. 2. A Tfzparancso- 
latnak es a Szent lstvan-i tradfcioknak - kereszteny allamelet- ervenyt szerezni a tor- 
venyhozasban es a politikai eletben. 3. A part kepviseloje a valoban kereszteny politi- 
kus tfpusat testesftse meg. 4. A noket kereszteny, nemzeti es szocialis alapon orszagos, 
megyei es kozsegpolitikai tevekenysegre szervezni es kepezni. 5. A no gazdasagi es al- 
lampolgari elhelyezkedeset es ervenyesuleset a gyermek es csalad erdekeinek biztosf- 
tasaval a koz javara, igazsagos es meltanyos alapon, lehetove kell tenni. 6. Szilard ala- 
pokon nyugvo politikai szerveivel a part es az orszaggyules, az orszaggyules es a part 
kozott organikus kapcsolat letesftese es olyan kozmeggyozodes kialakftasa, amely kepe- 
sft az igazan kereszteny politika hordozasara. 7. Kulfoldi politikai szervezetekkel nem- 
zetkozi kapcsolatok kiepftese. 

A KNT celjai, illetve programkovetelesei valasztasi roplapokon jelentek meg. „Uzen 
a Kereszteny Noi Tabor: 70 szazalek hazankban a katolikusok szamaranya! 60 szaza- 
lekban vannak a noi valasztok! - olvashato az egyik roplapjukon. - A Kereszteny Noi 
Tabor programja: A gyermek, a no es a csalad vedelme a kereszteny vilagnezet ertel- 
meben... Szavazzatok mindannyian a Kereszteny Noi Tabor listajara, melyet Slachta 
Margit vezet, aki meg nem alkuvo, bator kiallasaval es toretlen elvhusegevel ferfinak es 
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nonek egyarant peldat mutat!" 15 Sajto utjan pedlg a kovetkezo felhivast inteztek varha- 
to szavazoikhoz: /; Uzen a Kereszteny Noi Tabor: a Magyar Puspoki Kar a hivek lelkere 
koti, hogy valasztojogukat, amennyiben ezt a modositott torveny meghagyta, lelkiisme- 
reti felelosseguk aterzesevel gyakoroljak. Bfraljak meg a szemelyeket, mennyi biztosfte- 
kot nyujtanak, hogy megbizasukat huen, befolyastol mentesen gyakoroljak. Alkotma- 
nyos gondolkodasukat athatja-e az emberi kotelessegek legelemibbje: kotelessegiik az 
Istennel, Egyhazzal, Hazaval, hitukkel es az emberi szabadsag jogaival szemben. ,/1h 
Augusztus masodik feleben, a valasztasi kampany kielezodesekor azonban a KNT is al- 
kalmazta az agitacio egyeb formait is, mindenekelott az apacak kozremukodesevel 
szervezett hazi agitaciot. 


A valasztasi kampany: mindenki mindenki ellen 

A kommunista part javaslatara 1947. julius 29-en az MKP, SZDP, NPP es FKGP reszve- 
televel megalakult a valasztasi szovets6g, amely nyilatkozataban 'harcbt birdefett areak- 
cio mindenfele megnyilvanulasa ellen, es fgeretet tett arra, hogy megvedi a foldrefor- 
mot es az uzemi bizottsagok intezmenyet. Ezen tul kovetelte a nagybankok allamosita- 
sat, a haromeves terv kozos vegrehajtasat, a kozigazgatas reformjat, az onkormanyzat 
biztositasat a „demokracia elveinek es szellennenek /, megfeleloen, valamint a paraszt- 
sag mezogazdasagi erdekkepviseletenek kialakitasat. fgeretet tett arra, hogy biztosftjak 
a vallas szabad gyakorlasat, vedik a magantulajdont, hitet tesznek az orszag fuggetlen- 
segenek es onallosaganak biztosftasa es megorzese mellett. A „kulon partallaspont" ki- 
fejtese kozben egymast nem tamadjak, orkodnek a valasztasok tisztasaga felett, s vegul 
kijelentettek, hogy a koalicio partjai a valasztasok utan is fenntartjak a kormanyzati ko- 
aifciot, egyutt vallaljak a „kormanyzati felelosseget". 

A valasztasi szovetseg celjait azonban nem igazoltak a valasztasi kampany eseme- 
nyei. A baloldali partok ugyanis valojaban az FKGP valasztasi kilatasait igyekeztek gyen- 
gfteni, ugyanakkor sajat taborukban is eles ellentetek keletkeztek. Az MKP es SZDP fo- 
leg a valasztasi bizottsagok osszetetelevel es a valasztasi nevjegyzekbol val6 kihagyasok- 
kal kapcsolatosan nem tudott kozos nevezore jutni. Miutan Rakosi felvetette a ket mun- 
kaspart egyesulesenek gondolatat, jovatehetetlenul elmergesedett koztuk a viszony. Ez- 
zel egyidejuleg az SZDP es az NPP is sulyos osszetuzesbe keveredett a paraszti szava- 
zatok megszerzeseert folytatott versengesben. 

Nem voltak egyenloek a partok anyagi lehetosegei sem. A koalicios partok mogott 
ott voltak az ugvnevezett partvallalatok - kereskedelmi cegek, nyomdak, mozik stb. - 
valamint a tobb szazezres, tagdijat fizeto parttagsag. A koalicio tagjai -szinte kivetel nel- 
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kul - gyujtest is rendeztek a valasztasi alap novelesere. Igy peldaul az MKP-nak csak eb- 
bol a forrasbol 6 781 645 forintja gyult ossze. 17 A kampanyban a kommunista part 86- 
fele plakatot terjesztett tobb mint4 millio peldanyban, es csaknem 10 millio roplapot, 
brosurat adott ki. Julius-augusztusban az MKP 4718 nagygyulest tartott szerte az orszag- 
ban. Az SZDP peldaul csak a plakatok es roplapok nyomtatasara 40 000 kilogramm pa- 
pfrt igenyelt az Ar- es Anyaghivataltol. Az NPP minden megyeben autot, minden jaras- 
ban kerekpart, futarszolgalatra tiz motorost rendszeresitett a kampany idejen. A part- 
programot szazezer, Veres Peter partelnok eletrajzat felmillio, a kepevel ellatott levele- 
zolapot pedig negymillio peldanyban terjesztettek. Az NPP masfel millio forintot koltott 
a kampanyra. Az FKGP 700 000 darab szoveges-kepes plakatot nyomtatott es terjesz- 
tett, es igen aktiv volt a gyulesek tartasaban is. Ez a part a valasztasokra 1947-ben 
1 756 500 forintot koltott. 

A koalicios partok rivalizalasa megnyilvanult a valasztasi osszefro bizottsagok, illet- 
ve ezek automatikus atalakulasa utan a valasztasi bizottsagok megalakftasanal is. Itt ar- 
ra torekedtek, hogy ki-ki minel tobb elnoki helyet szerezzen meg. E testuleteket a he- 
lyi nemzeti bizottsagok jeloltek ki. S mivel Nagy-Budapest kivetelevel az orszagban nem 
tartottak helyhatosagi valasztasokat, igy gyakorlatilag fennmaradtak az 1945-os viszo- 
nyok. Ezert a baloldal, s fokent az MKP kedvezo helyzetbe kerult. A valasztasok „laikus" 
lebonyolftasahoz tobb mint 200 000 partaktivistara volt szukseg, amelynek biztosftasa- 
ban az MKP szervezettsege es anyagi lehetosegei szinten elonyt jelentettek. A 150 000 
hazmegbizott es osszeiro biztos, az 50 000 korzeti bizottsagi tag, az 1350 kozponti va- 
lasztasi bizottsagi tag es a 22 000 segedero kiallftaskor az MKP eleve biztosftotta nagy 
befolyasat. 

Egy jo es eredmenyes valasztasi kampanyban - ha az anyagi lehetosegekkel mesz- 
szemenoen nem egyenertekuen is - ketsegtelenul jelentosege van a jol megvalasztott, 
talalo es celratoro valasztasi jelszavaknak. Az MKP ezen a teruleten bizonyos ertelem- 
ben haivanyabbnak bizonyult,- mint a koalfcios partnerek, illetve polgari a ellenfelek; 
sot augusztus masodik feleig sajtojaban meg sem jelentek jelszavak. A Szabad Nep csak 
1947. augusztus 19-en kezdte nepszerusfteni a kovetkezoket: „1-es lista, elso part: Ma- 
gyar Kommunista Part", majd a valasztasi kampany utolso Keteben a „Szavazz az 1-es 
listara: a Magyar Kommunista Partra!", illetve a „Magyar vagy? 1 a sorsunk, 1 a jovonk, 
1 a listank!" es a „Biztositsd j6vodet! Szavazz a Magyar Kommunista Partra!" - 
jelszavakat. 1{$ 

Az SZDP mar a nemzetgyules feloszlatasanak masnapjan kiadta a jelszot: „Ne en- 
gedd, hogy rolad, nelkuled dontsenek! Biztosftsd valasztojogodat!", majd julius vege- 
tol-augusztus elejetol azt sulykolta valasztoi tudataba, hogy „Elvtars! Ugyelj valasztojog- 
odra, j6vodrol van szo!"; „Ha barmilyen panaszod van, fordulj a szocialdemokrata 

partszervezethez!" ,! ’ Ezt kovette augusztus kozepetol a ,,3-as lista: szodalista!"; ,,3-as 


17 Szabad Nep, 1947. augusztus 31. 

111 Szabad Nep, 1947. augusztus 24., augusztus 29. es augusztus 31. 
1,1 Nepszava, 1947. julius 27., augusztus 2. 
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lista, 3-as program: beke, jolet, biztonsagl"; „3 eves terv sikere: 3-as lista!"; /7 Sorsa fe- 
lett dont a dolgozo nep, 3-as listat koveti a jolet!"; „3-as lista a Nep szava"! es a „Legy 
hu onmagadhoz: a 3-as listahoz" jelszavak szakadatlaTi nepszerusitese. 20 

Az NPP jelszavai elsosorban a videki, falusi lakossagnak szoltak, es a nemzeti erzest 
igyekeztek taplalni, elmelyiteni, s ha lehet fokozni. Augusztus elejen meg a „Parasztde- 
mokraciaert, magyarsagert, embersegert dolgozik a Nemzeti Parasztpart!"; „Beketa pa- 
rasztok kozott, beket a magyarok kozott, beket a nepek kozott!" es az „Egy mazsa bu- 
zaert egy par csizmat!" koveteles volt a legfontosabb, majd a honap kozepetol ezeket 
felvaltotta a „Szabad hazat, szabad es boldog eletet akar a Nemzeti Parasztpart!"; „A 
nemzeti erzes nem rakcio! Parasztok, ha osszefogunk, az lesz, amit mi akarunk!" jelsza- 
vak nepszerusitese es a honap vegen a „Parasztgy6zelmet akarunk, 4-es listara szava- 
zunk! Veres Peter a mi vezeriink: 4-es listan gyoz most a nepunk!"; „Magyarorszag a 
magyaroke, 4-es kocka a parasztoke!"; „Magyarok, ha osszefogunk, az lesz, amit mi 
akarunk!"; „Negyes a mi kockank, ha magyar vagy szavazz rank!" es hasonlo jelszavak 
nepszerusitese. 21 

Az FKGP julius vegetol - hasonloan az SZDP-hez - a valasztojog biztositasat es gya- 
korlasat belyezte eloterbe, amikor kiadta jeiszavait: „Ne hagyd a valasztojogodat!"; 
„AszavaZati jog - jog az elethez!"; „Amelyik nep nem el a valaszt6jogaval ; az eletrol 
marad le" es masokat. Nepszeru volt a „2-esben szep az elet"! is. Videken, mintegy az 
NPP-vel versenyezve azt hangsulyoztak, illetve nepszerusftettek, hogy „Ahany kereszt a 
2-es kockaba, Annyi aldas szalljon a hazara!"; „Azt akarjuk, hogy a magyar paraszt ne 
szolgaja, hanem gazdaja legyen a magyarfoldnek!"; „Leveszed valladrol a keresztet, ha 
a 2-es kockaba teszed!"; „Hallgass lelkiismereted szavara, szavazz a Fuggetlen Kisgaz- 
dapartra!" stb. Az ellenzekkel szemben kijelentettek: „Amit a Kisgazdapart a koalfcio- 
ban el tud es el akar erni, azt semmifele ellenzeki part el nem vegezheti!" Ezen tul sza- 
mos roplapon uzentek a magyar asszonyoknak is. 22 

A Polgari Demokrata Part valasztasi jelszavai: „A Polgari Demokrata Part a becsu- 
letes, higgadt, jozan ellenzek gerinces partja"; ^Toweny, erkolcs, szabadsag a PDP 
programjanak harom pillere"; „A PDP a polgarsag halado, biralattal epfto, tiszta multu, 
gerinces meggyozodesu ellenzeki partja"; „Hogy javuljon eleted, mostfordul a kocka, 
remenyseged alma, vagyaidnak kulcsa - PDP"; „Ontudatos polgar partja a Polgari De- 
mokrata Part. Ontudatos polgar a PDP-re szavaz!" 2; * a jelszavak dontoen a part valasz- 
tasi programjait igyekeztek nepszerusfteni. Keves penzuk, csekely szamu hirkozlesi esz- 
kozuk miatt, a tobbi parthoz ^iszonyft^a, keves gyulest tartottak. Budapest mellettfoleg 
a megyeszekhelyekre korlatoztak valasztasi tevekenyseguket. A valasztasi kuzdelem so- 
ran a partok kozul a PDP elsosorban az FMDP-vel es a DNP-vel kerult ellentetbe. 
Az utobbival a nyugat-dunantuli gyuieseken, Balogh lstvan partjaval pedig a fovarosi 

Nepszava , 1947. augusztus 1 7., augusztus 19., augusztus 23., augusztus 26., augusztus 29. es augusz- 
tus 31. 

21 PIL RPGY. V/2/1945-1948.; Szabad Szo, 1947. augusztus 3., augusztus 9., augusztus 14., augusztus 
19., augusztus 29. 

11 PIL RPGY. V/3/1945-1948.; Kis Ujsag, 1947. julius 31., augusztus 10., augusztus 20., augusztus 28. 

2 ' PIL RPGY V/5/1947/8663.; Vifag, 1947. augusztus 3., augusztus 9., augusztus 30. 


agitacio kozben tortentek osszeutkozesek, amelyek kozeppontjaban a polgarsag, pon- 
tosabban a polgari szavazatok megszerzese allt. „Szazszor lett volna alkalmunk felszo- 
lalni a polgarsag erdekeben, de nem tettuk - veti szemunkre Balogh lstvan ujdonsult el- 
lenzekisegenek es polgarvedelmenek heveben" - olvashato a Vilag vezercikkeben az 
FMDP budapesti zaszloavatasa utan. 24 De rogton hozzateszi azt is, hogy „Balogh lstvan- 
nak akkor kellett volna felfedeznie a polgari erdekek vedelmenek szuksegesseget (meg 
allamtitkar koraban), amikor lehetett, es tudott volna segiteni. Amikor jelentos szerepe, 
kormanyban es tobbsegi partban erre modot adott volna." 

A Magyar Radikalis Part- szemben a PDP-vel - meglehetosen nagy es aktfv valasz- 
tasi propagandat fejtett ki. Budapesten a regi radikalisok (Csecsy Imre, Zsolt Bela, Ken- 
de Zsigmond es masok. - I. L.), videken pedig dontoen Peyer Karoly es tarsai iranyftot- 
tak az MRP propagandajat. Peyer valasztasi beszedeiben sohasem tagadta, hogy a radi- 
kalisokkal valo kapcsolatot csak atmenetinek tekinti. „A valasztas utan meg fogjuk talal- 
ni a modjat annak-szogezte le Devecserben - hogy olyan partot alakitsunk, ami a nep 
erdekeit kepviseli... En szocialdemokrata maradtam, en nem hagyom el az elvemet." 25 
Az SZDP igyekezett jelentektelennek feltuntetni Peyerek tevekenyseget, a valasztasi 
harc soran megis tobbszor elofordult az a helyzet - mint peldaul Debrecenben is - 
hogy a valasztasi gyulesre erkezo Peyert es Gyorkit a jelen levo szocialdemokrata part- 
tagok paradicsommal, tojassal es kovel dobaltak meg. 

Az MRP valasztasi jelszavainak a kialakitasara termeszetesen nagymertekben hatott 
a Peyerekkel valo valasztasi fuzio. A ^Szabadsag, egyenloseg, testveriseg!" - jelszot 
gyorsan felvaltotta a „Te listad 8, Peyer, Zsolt!", majd a „Nyolcas lista Peyer-lista, ide 
szavazz Peyerista!" es a „Peyer, Gyorki, Pozsgay, igazunkat vivja ki!" Az SZDP tagjaihoz 
pedig kiilon ropcedulakkal fordultak, amelyek kozul peldaul az egyiken a kovetkezo 
volt olvashato: „Polgar, a Szocialdemokrata Partban, most mar ismered a ket munkas- 
part szerzodesetTa fuzio csak ido kerdese! A Te partod a Radikalis Part! Peyer, Zsolt!" 20 

Augusztus elejen az FMDP vezetosege „szigoruan bizalmas" leVelben fordult a vi- 
deki kisgazdaparti es volt szabadsagparti szervezetek vezetoihez, amelyben „iranyelve- 
ket" adott az FMDP-hez valo csatlakozashoz. Az utmutato ezzel egyutt azt is leszogez- 
te: „Mi tiszta frontot akarunk a valasztas utan is. Csak tiszta karakteru emberekre akar- 
juk felepfteni partunkat es mozgalmunkat... amely uj, becsuletesebb Magyarorszag fel- 
epiteset tuzte ki celul, hogy a magyar tomegek lelkeben begyokereztesse: Magyarnak 
akarjuk nevezni hazankat, fuggetlennek es szabadnak." 27 Az FMDP is - hasonloan a 
tobbi parthoz - szamos valasztasi felhivast, ropcedulatadott ki, a part sajtoja, a Magyar 
Nemzet is egy honapig csaknem kizarolag a valasztasi kortezia szolgalataban allt. A part 
felhivason, ropcedulan nagyreszt az FKGP-t ; illetve az NPP-t tamadta, a partsajto pedig 
kulonosen az SZDP-re osszpontositotta figyelmet. A Balogh-part es a Nemzeti Paraszt- 
part ellentetei tulajdnnkeppen Kovacs Imrenek estarsainak az FM(.)P-hez csatlakozasa- 

24 Vilag, 1947. augusztus 9. 

25 Maladas, 1947. augusztus 20. 
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tol keletkeztek. A Balogh-part kulonosen Szabolcs, Csongrad es Bekes megyeben a Pa- 
rasztpart szervezeteit is megprobalta csatlakoztatni magahoz. A Magyar Nemzet i 947. 
augusztus 17-i szama peldaul arrol adott hirt, hogy Sz.-Szabo Pal nepjoleti allamtitkar, 
Molnar Jozsef, az NPP budapesti fotitkara, Bartha Laszlo, a Szabolcs megyei szervezet 
elnoke es a part szamos tagja belepett az FMDP-be, majd a lap augusztus 20-i szama- 
ban nevezettek alafrasaval megjelent egy nyilt level, amely arra szolitotta fel a Paraszt- 
part tagsagat, hogy: „Akik helyeslik paraszttestvereink kozul eljarasunkat, jojjenek ve- 
lunk, teremtsuk meg a boldog Magyarorszagot." A Szabad Szo hatarozott hangnemben 
utasftotta el a partbonto kiserletet es az FMDP torekveseit. A parasztsag nem elado! ci- 
mu cikkeben egyuttal azt is leszogezte: „lgaz, ahol Balogh lstvan es alvezerei ma meg 
a nepvezer szerepeben tetszeleghetnek, megfer meg nehany jelentektelen eszkozem- 
berke is. Meltok gazdaikhoz." 2 “ 

Az FMDP es az SZDP kozott dontoen a polgarsag, pontosabban a kozepretegek es 
a varosi kispolgarsag szavazataiert folyo versehges okozott ellenteteket. Az FMDP mar a 
valasztasi kampany kezdeten „polgarfogassal" vadolta a szocialdemokratakat. Az SZDP 
szonokai viszont- s talan nem is alaptalanul - valasztasi beszediikben sokat emlegettek 
Balogh lstvan kulonbozo zavaros penzugyeit. A Nepszava pedig - egyebek mellett - a 
kovetkezoket frta az FMDP elnokerol: „Balogh, az elni vagyo tisztelendo... a politikaban 
mar nem vetette meg a hamiskartyas elonyeit sem. Ketsegtelenul szereti a kepeket, de 
nem annyira a muerto, mint inkabb a kepkereskedo szenvedelyevel." 29 A Pfeiffer-part vi- 
szont azzal igyekezett az FMDP-t a kozvelemeny elott lejaratni, hogy Balogb partja nem 
valosagos, hanem csupan „muellenzeki" part. Az FMDP es a DNP kozott viszont elso- 
sorban a katolikus hivok szavazatainak megszerzese miatt robbant ki eilentet. Balogh Ist- 
van, Parragi Gyorgy, Balla Antal es az FMDP tobbi kepvisel6jeloltje, kulonosen az orszag 
azon videkein, peldaul a Nyugat-Dunantulon, ahol a DNPjDropagandaja is eros volt, al- 
landoan arra hivatkoztak, hogy az „osszes kulisszatitkok ff ismereteben ok hatarozottan 
kijelentik: „... nem igaz, hogy a Demokrata Neppart a hercegprmnas partja. Ezt a harcot 
mindenki a maga programjaval vivja meg, ne kortesfogasokkal." 3 ” 

A valasztasok elott - ahogy ez mar 1945-ben is megtortent - a katolikus egyhaz ve- 
zetoi ujbol merlegeltek egy vilagnezeti part indulasanak a lehetosegeit. A Magyar Sza- 
badsag Part onfelosztasa utan a DNP programja mutatkozott szamukra olyannak, hogy 
ha hivatalosan tamogatjak, megszerezheti a katolikus hivok szavazatait. Barankovics Ist- 
van, a DNP vezetoje targyalt is Mindszenty megbfzottjaval, es allftolag meg is egyeztek, 
de kesobb ezt egyik fel sem tartotta be. Barankovics azzal kuldte szet az orszagban a 
megbfzottait, hogy a DNP-t a hercegprfmas tamogatja, az 1947. julius 25-i piispokkari 
konferencia viszont - Mindszenty javaslatara - olyan hivatalos nyilatkozatot adott ki, 
hogy „barmifele partnak kifejezett tamogatasatol" tartozkodik. 31 A katolikus egyhaz fel- 
so vezetese megsem maradt „semleges" a valasztasi harcban, hiszen meg a t'enti allas- 

M Szabad Szo, 1947. augusztus 22. 

Nepszava, 1947. augusztus 24. 

™ Magyar Nemzet, 1947. augusztus 17., augusztus 20., augusztus 27. 
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foglalassal egyutt bizalmas korlevel formajaban arra utasftotta a videki papsagot, hogy 
gyakorlatban hiveik „a polgari partok jeloltjei kozul... arra adjak szavazatukat, akiknek 
az adott helyen a legtobb gyokere van. Ilyen partnak latszanak eddig 1. Kereszteny Noi 
Tabor, 2. Pfeifferek, esetleg a Polgari Demokrata Part kereteben, 3. Barankovics Nep- 
part, 4. Kisgazdapart."- 12 A DNP tenyleges es konkret tamogatasara augusztus elejen, 
pontosabban a DNP programjanak meghirdetesevel egy idoben, az Uj Ember hivta fel 
a valasztopolgarok figyelmet, arnikor a szoban forgo puspokkari konferencia nyilatko- 
zatat elemezve tulajdonkeppen Barankovics programjat nepszerusftette. 

A Demokrata Neppart augusztus 10-i zaszlobonto nagygyuleset kovetoen sorra ala- 
kitotta meg szervezeteit, elsosorban a Dunantulon. A valasztasi kampany soran a part 
nem tartott kulonosebben sok gyulest, am ezek latogatottsaga igen nagy volt. Azt is le- 
hetne mondani, hogy ahol Barankovicseknak tobbezres vagy tizezres hallgatosaguk 
volt, ott a tobbi part megelegedhetett azzal, ha rendezvenyen nehany szaz ember meg- 
jelent. A lakossag tobbsege - foleg videken - tapasztalhatta, hogy ahol az „lstennel a 
hazaert es szabadsagert!"; a „Lendiilj kereszt magasba - keresztet a hatosba!" es mas 
nepparti jelszavak elhangzottak, az addig varakozok nagy tomegei megindultak a DNP 
fele. A valosagban jol szervezett es iranyitott valasztasi agitaciorol volt szo. Egyuttal a 
DNP is meglehetosen sok frasos propagandaanyagot adott ki. A part vallasos es nemze- 
ti jelszavai nemcsak a roplapokon es a plakatokon szerepeltek, hanem a valasztasi gyu- 
leseken is. „Parasztok! Magyar Vereim! — uzente szoban es irasban Pecsi Jozsef valasz- 
toinak - Ti tudjatok: nem en hagytam el a lobogot, hanem elvesztette szmeit maga a 
zaszlo... Lelketek rajta: ha elni akartok, minden erotokkel tamogassatok a Neppartot! 
Isten engem ugy segeljen, es Titeket is!" 33 

A valasztasi kampany idejen - joggal - a DNP az MKP-t tekintette tenyleges ellen- 
felenek, es elsosorban „elvi sfkon" harcolt ellene. „Senkinek sem lehet kifogasa az el- 
len, hogy mi vilagnezeti part vagyunk, es hogy vilagnezetunknek a keresztenyseget vall- 
juk" - szogezte le a DNP egyik szonoka, de ehhez nyomban hozzatette azt is: „Nep- 
part vagyunk, nem osztalypart." 14 Belso Gyula is hangsulyozta valasztasi korutjan: 
„A Demokrata Neppart nyfltan meri liirdetni a kereszteny vilagnezeten alapulo teljes 
szocialista tartalommal telftett kereszteny vilagnezetet... az egyik miniszter (a kommu- 
nista Gero - I. L.) allandoan azt hangoztatja: arccal a vasut fele. - Mi azt mondjuk: arc- 
cal az oltar fele!" :is A part lapja, a Hazank f viszont elsosorban az FKGP es az FMDP ese- 
lyeit igyekezett gyengfteni. 

A Kereszteny Noi Tabor a 16 koziil csak 4 valasztokeruletben allftott kepviselojelol- 
teket, de listajat mindenutt Slachta Margit vezette. A KNT a valasztasi kampany idejen 
kulonosen Esztergomban es kornyeken volt nagyon aktfv. Jellemzo, hogy szervezoi pel- 
daul a Duna-Tisza kozen csak augusztus masodik feleben jelentek meg, jasz-Nagykun- 

Szoinok megyeben viszont - ahol a DNP nem indult - a katolikus papok iejtettek ki er- 

Uo. 

11 PIL 274. f. 7/229. o. e. 

34 PIL 274. f. 16/96. 6. e. 

Uj Vasvarmegye, 1947. augusztus 17. 
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dekukben nagy agitaciot. A KNT is eleg sok roplapot adott ki es terjesztett kortesei ut- 
jan. Kulon roplapot adtak ki peldaul a Katolikus Neppart tagjainak, amelyben azzal in- 
dokoltak egyuttes szereplesuket, hogy ok nem kfvanjak s nem is akarjak a kereszteny 
egyseget megbontani. A kereskedokhoz es a vallalkozokhoz is kulon felhfvassal fordult 
a Slachta-part. Torvenyben biztositott aruellatast, hitelt, erdekvedelmet, „felelemmen- 
tes munkalehetoseget" igert minden teren, egyuttal elitelte az „alsz6vetkezeteket", es 
uj szovetkezeti torveny megalkotasat kovetelte. Ezzel egyutt is a KNT valasztasi propa- 
gandajat dontoen a vallasos erzelmek ebren tartasa es a keresztenyseg vedelmenek 
hangsulyozasa uralta. A part vezetoi igy akartak biztositani a katolikus erzelmu valasz- 
tok szavazatait. „Nem mindenki kereszteny, aki most annak hirdeti magat- mondotta 
Groh Jozsef a valasztoinak. - A Kereszteny Noi Tabor mindig Krisztus tamtasat vallotta! 
Most sem iger mast, mint Krisztus akaratanak megvalositasat a magyar 
t6rvenyhozasban!" :<( ’ A KNT propagandaja azonban sem a koalicio, sem az ellenzek 
partjaiban nem valtott ki nagyobb visszhangot, valasztasi gyuleseiken nem foglalkoztak 
Slachtaek tevekenysegevel, nem lattak benne versenykepes ellenfelet. 

A DNP mellett a Magyar Fuggetlensegi Part is kemeny ellenzekkent lepett fel. Pro- 
pagandajanak kozeppontjaban kezdettol fogva a Magyar Kommunista Part elleni harc 
allt. „Bator es meg nem alkuvo ellenzeki es polgari politikat kell ma folytatni mindazok- 
nak, akik a clemokracia nemes veretu ertelmezesenek a hivei, es eszmeik erdekeben val- 
laljak a neliezsegeket es az ellenzeki allasfoglalas minden hatranyat" -jelentette ki Pasz- 
tor Tamas budai valasztoi elott, de ehhez rogton hozzatette azt is, hogy az MFP „egye- 
dul veszi fel a kuzdelmet a valasztasi szovetsegbe tomoriil partokkal, s a muellenzeRT par- 
tokkal szemben... tamogatast es bizalmat, s ha kell gerinces heiytaHast kerunk'parfUnk 
neveben, de a nemzet es mindnyajunk erdekeben Buda poigafaitol". 37 A valasztasi kam- 
pany alatt az MFP viszonylag keves gyulest tartott, inkabb a „suttogo" propagandat re- 
szesitette elonyben. Kepvisel6jeloltjei Budapesten kivul Abauj, Borsod, Zemplen, Bihar, 
Bacs-Bodrog, Pest, Szolnok, Hajdu, Somogy, Tolna, Baranya es Csanad megyeben fej- 
tettek ki nagyobb agitaciot es propagandat, s itt is elsosorban a varosokra osszpontosftot- 
tak figyelmuket. Jelszavuk: „Falu, varos osszefog - 7-es kocka gyozni fog!" - sikeresnek 
bizonyult, ennek ellenere a koalicio tagjai keves figyelmetforditottak az MFP biralatara. 
Augusztus vegen azonban az MKP nagy erovel lepettfel vele szemben. Az MFP augusz- 
tus 27-re meghirdetett Kossuth teri nagygyulesetMunnich Ferenc budapesti rendorfoka- 
pitany betiltotta. H6dmezovasarhelyen, Szentesen, Csongradon, Kiskunfelegyhazan, Ja- 
noshalman es masutt pedig az MKP jol szervezett „hallgatosaganak", pontosabban vehe- 
mens aktivistainak kozremukodesevel verekedes tort ki a gyuleseken, ahonnan rendsze- 
rint a Pfeiffer-part szonokai es valasztoi voltak kenytelenek tavozni. 

Mar javaban folyt a valasztasi kampany, amikorra elkeszultek a valasztoi nevjegyze- 
kek. A tobb mint 460 000 szemely kihngvasa megdol)benesr valtott ki a koalicio, de fo- 
leg az ellenzek taboraban. A koalfcio partjai - jogosan - az MKP-t lnbaztattak. A kom- 
munista part mindenekelott az SZDP-vel es reszben az NPP-vel folytatott ketoldalu tar- 

1,1 EPL M. 1. 

57 PIL 274. f. 7/237. 6. e. 


gyalasokat, hogy a surlodasokat, nezeteltereseket kikuszobolje, de azt „veglegesen" 
nem tudta megszuntetni. Az augusztus 14-en tartott puspokkari konferencia ovast 
emelt a valasztojogbol valo kizarasok ellen, kovetelte a kormanytol, hogy talaljon mo- 
dot a nagyszamu visszaeles orvoslasara, s ne tegye ki az orszagot annak a veszelynek, 
hogy a valasztas tisztasagat es eredmenyet akar kulfoldon, akar belfoldon esetleg ket- 
segbe lehessen vonni. „Kul6nosen kirfvo a helyzet- mondotta Mindszenty- mert de- 
mokratikus egyenloseg alapjan kijaro jog csorbitasarol van szo, es az uj magyar alkot- 
manyban lefektetett allampolgari jogok szabadsagarol." 3 ” 

Tiltakoztak az uj ellenzeki partok is. Eszterhas Gyorgy a DNP, Vajda Endre az 
FMDP, Slachta Margit a KNT es Pfeiffer Zoltan az MFP neveben augusztus 30-an a „va- 
lasztasok tisztasaga felett erzett sulyos aggodalmaik alapjan" kozos beadvanyt inteztek 
Tildy Zoltan koztarsasagi elnokhoz. Ebben tiltakozasukat fejeztek ki a nevjegyzekbol 
tortent tomeges kihagyasok miatt. Sot azt is kozoltek, hogy a jovore nezve is fenntart- 
jak maguknak a jogot, hogy tiltakozasuk „gyakorlati ervenyesitese erdekeben a tovab- 
biakban is fellepFiessenek".^ Ezzel az egy honapja tarto valasztasi kuzdelem, a „min- 
denki mindenki ellen" idoszaka lezarult, masnap, augusztus 31 -en pedig a valasztasok 
is lezajlottak. 


Valasztasi eredmenyek 

A valasztasok napjan nagy vihart kavart az MKP altal kezdemenyezett es aktivistai altal 
leb.onyolftott kek cedulas (nevjegyzekkivonattal torteno) szavazas. Alkalmazasat a tor- 
veny tette lehetove, amikor ugy rendelkezett, Kogy a valasztasi ellenorok, a valasztasok 
napjan ņe\n a Iak6helyuk6n tartozkodok stb. mashol is leadhatjak szavazataikat. A nev- 
jegyzekkivonatokkal leadott szavazatok pontos szamat ma mar nem lehet megallapfta- 
ni. Peter Gabornak, a BM Allamvedelmi Osztalya vezetojenek korabeli jelentese szerint 
62 981 szavazatot adtak le ilyen modon. 40 Masok, visszaemlekezok es egyes kutatok 
100.000-200 000-re becsulik ennek szamat, de tegyuk hozza, hogy ezek kozul is le- 
hetett olyan, amelyik „szabalyos" volt. Ami viszont teny es valo: ez a „muvelet", illetve 
akcio az MKP-nak es a korabeli magyar demokracianak felmerhetetlen karokat okozott. 

A kozponti valasztasi bizottsag 1947. szeptember 5-en hirdette ki az orszaggyulesi 
valasztasok hivatalos eredmenyet. 41 E szerint leadta szavazatat az orszagban 5 031 025 
valaszto, ebbol 4 998 338 ervenyes, 32 687 ervenytelen szavazat volt. A valasztason in- 
dult partok valasztokeruletenkenti eredmenyeit a kovetkezo oldalakon kozolt tablazat 
mutatja. 4J 

H;1 Mindszenty Jozsef: Emlekirataim. Az Apostoli Szentszek Kozponti Kiadoja, 1989. 183 

1,1 PIL 285. f. 2/17. 6. e. 

40 PIL 274. f. 9/43. 6. e. 

41 Nepszava, 1947. szeptember 6. 

41 tifrlap, 1947. szeptember 1. 
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Valaszt6kerui!et 

DNP 

MFP 

MRP 

FMDP 

PDP 

szavazat 

% 

szavazat 

% 

szavazat 

% 

szavazat 

% 

szavazat 

% 

1. Baranya-Tolnd 

85 077 

29,8 

13 736 

4,7 

2 248 

0,9 

2 757 

0,9 

1 713 

0,6 

2. Somogy 

74 728 

33,9 

20 390 

9,3 

3 035 

1,5 

10 936 

5 

3 633 

1,7 

3. Zala 

106 731 

5,9 

- 

- 

6 729 

3,5 

1 944 

1,1 

824 

0,4 

4. Vas 

86 418 

56,3 

8 824 

5,7 

1 173 

0,7 

956 

0,6 

790 

0,5 

5. Gyor-Moson-Sopron 

88 238 

42,6 

- 

- 

8 798 

4,2 

3 114 

1,5 

913 

0,4 

6. Veszprem 

50 823 

35,7 

- 

- 

4 950 

3,5 

3 729 

5,7 

1 991 

1,4 

7. Fejer-Komarom-Esztergorri 

i - 

- 

- 

- 

2 437 

1 

17 815 

7,2 

3 773 

1,5 

8. Nagy-Budapest 

47 255 

5 

219 060 

23,2 

22 229 

2,3 

49 844 

5,3 

16 860 

1,8 

9. Pest-Pilis-Solt-Kiskun 

62 196 

9,5 

120 925 

18,4 

3 323 

0,5 

67 727 

10,1 

3 548 

0,5 

10. Csongrad-Csanad 

20 588 

7 

93 719 

31,8 

7219 

2,4 

4 595 

1,6 

2 561 

0,7 

11. Bekes 

6 665 

3,3 

17 379 

8,8 

1 148 

0,6 

9 578 

4,8 

1 077 

0,5 

12. Jasz-Nagykun-Szolnok 

- 

- 

32 568 

13,4 

3 335 

1,4 

21 101 

8,7 

3 089 

1,3 

13. Hajdu-Bihar 

14 264 

5 

27 342 

9,6 

4 187 

1,5 

28 378 

10 

2 406 

0,8 

14. Szaboics-Szatmar-Bereg 

64 939 

22,1 

23 816 

8,2 

7 785 

0,9 

25 860 

8,8 

2 854 

1,0 

15. Borsod-Abauj-Zemplen 

38 886 

12,1 

92 788 

28,9 

5 339 

1,7 

6 090 

1,9 

1 389 

0,5 

16. Heves-Nograd-Hont 

73 645 

23,8 

- 

- 

5 244 

1,7 

5 987 

1,9 

2 953 

0,9 

Osszesen: 

820 453 

16,4 

670 547 

13,4 

89 179 

1,7 

260 411 

5,2 

50 374 

1,0 




A szavazatok szamanak megfeleloen oszlottak meg a mandatumok is, azzal a ku- 
lonbseggel, hogy a valasztasi szovetseg tagjai - a valasztasi torveny ertelmeben - az or- 
szagos lajstrom 60 mandatumanak 80%-at (48 mandatumot) kaptak meg a rajuk eso 
szavazatok alapjan. Igy a mandatumok megoszlasa a kovetkezo volt: MKP 100, FKGP 
68, SZDP 67, NPP 36, KNT 4, DNP 60, MFP 49, MRP 6, FMDP 1 8 es PDP 3. Az uj or- 
szaggyulesbe tehat a koalfcio 271, az ellenzek pedig 140 kepviselot kuldhetett. 

A valasztasi $zovetseg negy partja (MKP, SZDP, NPP, FKGP) megkapta a szavazatok 
60,9%-at, fgy a 6 ellenzeki partnak 39,1% jutott. S jollehet a Magyar Kommunista Part 
kapta a legtobb szavazatot (22,3%), az eredmenyek azt is megmutattak, hogy 1947. au- 
gusztus vegen a szavazok tobbsege tovabbra is a „poigari eletforma / ' mellett voksolt, il- 
letve allt ki. Hiszen az ellenzeki partok es a Kisgazdapart szavazoinak szama egyuttesen 
csaknem 55%-ot ert el. Az ellenzeki partok kozul a DNP 820 453 „tiszta" szavazataval 
valamennyi part kozul a masodik helyet szerezte meg, az MFP pedig kozvetlenul az 
FKGP es SZDP utan kovetkezett. A ket legnagyobb ellenzeki part kozul a DNP Zalaban 
es Vasban (56,9 es 56,3%-kal) szerezte meg az abszolut tobbseget. Ezenkivul Baranya- 
Tolna, Somogy, Gyor-Moson-Sopron, Veszprem es Szabolcs-Szatmar-Bereg valasztoke- 
ruletben kerult az elso helyre. A Pfeiffer-part Csongrad-Csanad (31,8%), Borsod- 
Gomor-Abauj-Zemplen (28,9%), Nagy-Budapest (23,2%) es Pest-Pilis-Solt-Kiskun 
(18,4%) teruleteken erte el legnagyobb sikeret 

Az MKP tobb mint 300 000 szavazattal kapott tobbet, mint 1945-ben, es az orszag 
legnagyobb partja lett. A part legjobb eredmenyet Heves-Nograd-Hont valasztokerulet- 
ben erte el (29,3%), s elso helyre kerult nieg Bekesben (28,6%), Nagy-Budapesten 
(27,5%), Fejer-Komarom-Esztergomban (24,6%) es Hajdu-Biharban (23,1%), abszolut 
tobbseget viszont sehol sem szerzett. Az MKP a varosok kozul - ahogy ez mar 1945- 
ben is megtortent - a legtobb szavazatot Salgotarjanban kapta (74,9%), ezt Kisujszallas 
(36,8%), Szolnok (34,2%), Pesterzsebet (30,9%), Szentes (28,9%), Miskolc (27,7%) ko- 
vette. A varosok kozul Szekesfehervarott, Jaszberenyben, Kecskemeten es Szekszardon 
viszont a szavazoknak csak a 9-11%-a tamogatta a partot. 

Az SZDP csaknem 80 000 szavazattal maradt el az 1945. evi nemzetgyulesi valasz- 
tasokon elert eredmenyetol. A hagyomanyos es szilard szavazobazisan kivul nem tudott 
sem a Kisgazdaparttol, sem masik ket szovetsegesetol szavazatokat elhodftani. Az SZDP 
Nagy-Budapesten kfvul (29,7%) Bekesben (25,6%), Gyor-Moson-Sopronban (17,7%) es 
Fejer-Komarom-Esztergomban (18,3%) szerepelt eredmenyesen. Vesztesege csaknem 
pontosan megegyezik az MRP szavazatnyeresegevel, ami egyertelmuen Peyerek tavo- 
zasaval magyarazhato. 

Az NPP - korabbi eredmenyehez kepest - szamottevoen eloretort, tobb mint 
90 000 szavazattal kapott tobbet, mint 1945-ben. A legtobb szavazatot Hajdu-Biharban 
(18,9%), Bekesben (16,4%), Szabolcs-Szatmar-Beregben (17,3%) es Jasz-Nagykun- 
Szolnokban (13,6%) kapta. Feltunoen gyenge volt nagy-budapesti eredmenye (1,3%). 

Az FKGP korabbi eredmenyehez kepest csaknem ketmillio szavazatot veszitett, s 
ezzel a valasztasi szovetsegen belul is csak a masodik helyre kerult. A Kisgazdapart Jasz- 
Nagykun-Szolnok (27,0%), Hajdu-Bihar (22,1%) es Pest-Pilis-Solt-Kiskun (20,6%) me- 
gyeben elozte meg a valasztasokon indulo tobbi partot, amellett Szabolcs-Szatmar- 


Beregben (20,1%) es Fejer-Komarom-Esztergomban (22,8%) mutatkozott „allokepes- 
nek" a partok versenyeben. Volt nehany varos is, amelynek szavazopolgarai kitartottak 
a Kisgazdapart mellett, peldaul Jaszbereny (51,1%), Hajdubosz6rmeny (37,3%), Kecs- 
kemet (38,2%), de a varosi lakossag, a polgarsag tobbsege elfordult az FKGP-tol. 

A regebbi ellenzeki partok kozul a Polgari Demokrata Part korabbi eredmenyehez 
kepest 25 000 szavazatot veszitett, es annak ellenere, hogy minden valasztokeruletben 
indult, egyetlen helyen sem tudta megszerezni a szavazatoknak meg a 2%-at sem. 
A legjobb eredmenyt. Nagy-Budapesten erte el, s ezen belul is figyelemre meito, hogy 
a harom belvarosi keruletben (IV., VI. es VII.) csaknem annyi szavazatot (8219) szerzett, 
mint a valasztokerulet tobbi helysegeben (8611) osszesen. 

Az MRP eredmenyeiben - ahogy ezt fentebb jeleztuk - jol kimutathato Peyerek 
kozremukodese. Jol szemleltetik ezt peldaul a Magyar Radikalis Part Gyor-Moson- 
Sopron (4,2%), Zala es Veszprem (3,5-3,5%) valasztokeruletben elert eredmenyei, ahol 
Peyereknek mar korabban is sok hive volt. Ugyanakkor figyelemre melto az is, hogy az 
MRP olyan valaszt6keri'iletben is kapott nehany ezer szavazatot (Csongrad-Csanad, 
Hajdu-Bihar, Heves-Nograd-Hont), ahol kepviselojeloltjei a valasztasi kampany alatt 
keves gyiilest tartottak, vagy peldaul Szabolcs-Szatmar-Beregben 7785 szavazatot, ahol 
viszont meg sem jelentek. 

A Kereszteny N6i Tabor csak negy valasztokeriiletben indult, viszont legjobb ered- 
menyevel (16,1%) Fejer-Komarom-Esztergomban a partok rangsoraban a negyedik 
helyre kerult. Igaz, ebben a valasztokeruletben a ket „igazi" ellenzeki part, a DNP es az 
MFP, nem allftott jeloltet. 

A valasztasi harc soran az FMDP sem tudott komoly vetelytarsava valni sem a koa- 
licios, sem a kemeny ellenzeki partoknak; eredmenyeit tekintve sem kozejiik, hanem 
csak az emlftettek es a „kis" partok koze keriilt. Az FMDP valamivel tobb mint negyed- 
millio szavazatot kapott. Legjobb eredmenyeit Pest-Pilis-Solt-Kiskun (67 727), Hajdu- 
Biliar (28 378) es Szabolcs-Szatmar-Bereg (25 860) valasztokeruletekben erte el. Fejer- 
Komarom-Esztergomban elert eredmenyiik (17 815) alakulasaban pedig ketsegteleniil 
kozrejatszott az is, hogy az ellenzek taboran belul itt csak a KNT-vel keilett megki'izde- 
nii'ik. 

A ket legnagyobb ellenzeki part valasztasi eredmenyeit tekintve - az emlitetteken 
tul - az is nyilvanvalova valt, hogy a DNP Nyugat-Dunantulon, az MFP pedig Eszakke- 
let-Magyarorszagon lepett a Kisgazdapart orokebe. A DNP elsosorban „falusi", az MFP 
pedig „varosi" partkent erte el legnagyobb sikeret. Vas es Zala megyeben voltak pelda- 
ul olyan kozsegek, ahol a DNP 75-80%-ot ert el, az MFP viszont Bajan 60%-kal, Sze- 
geden 52,1%-kal, Budapesten 25,9%-kal, Miskolcon 32,6%-kal reszesedett a szavaza- 
tokbol. 

\ DNl > vezet(ji nagv nrdmmel wtlek tudnma>ul az eredmenyekel. B t irankuvics l.st- 
van, a part vezetoje ugy ertekelte a valasztasokat, hogy az nem betetozese volt egy 
munkanak, hanem „nyitanya egy sok gonddal, aldozattal es szorgalommal munkalkodo 
jovonek, melynek nagynak kell lennie". 4 - 1 Pfeiffer Zoltan szeptember elso napjaiban azt 

‘ !i Mcizdnk, 1947. szeptember 5. 


uzente valasztoinak, hogy: „A Magyar Fuggetlensegi Part fegyelmezetten rendezi sorait 
a gyozelem utan, hidegverrel szemleljuk a politikai fordulatokat, megyunk a magunk ut- 
jan, ellenzekiek maradunk." 44 Pedig mar ismertek Rakosi Matyas szeptember 2-i nyilat- 
kozatat, aki partja neveben leszogezte: az MFP „demokraciaellenes aknamunkajat meg 
kell es meg fogjuk hiusitani // . Rakosi a DNP-rol azt mondta, hogy csak e part „jovobe- 
ni magatartasa aiapjan lehet majd veglegesen eldonteni, vajon a demokratikus epito- 
munka utjan akar-e jarni, vagy a reakcioval akar-e egyutthaladni? ,/45 

Rakosi kijelentesei ketsegtelenul hatastgyakoroltak a ket part tovabbi politikajara es 
sorsara, de legalabb ilyen donto volt az a teny, hogy a valasztasok utan nehany hettel 
(1947. szeptember vegen) megalakult a Tajekoztato Iroda, ameiynek az MKP is tagja 
lett. Az alakulo ulesen az MKP reszerol jelen levo Revai Jozsef meg azt mondta: „Az a 
kerdes, hogy a magyar demokracia nepi demokracia vagy polgari demokracia lesz-e, 
meg veglegesen nincs megold^a." 4 ' 1 A valasztasok es a Kominform megalakuiasa - nem 
is szolva a magyar bekeszerzodes eletbelepeserol, ami a szovjet csapatok tovabbi 
ittmaradasalioz is hozzajarult- az MKP szamara ujabb kedvezo felteteleket teremtet- 
tek. 1947 szeptembereben Magyarorszagon tovabb folytatodott a polgari ellenzek es 
kepviseloi eltavolitasa a politikai eletbol, s ezzel egyutt a demokracia, a parlamentariz- 
mus es a tobbpartrendszer felszamolasa. 

A Magyar Fuggetlensegi Part ellen kozvetlenul a valasztasok utan politikai admi- 
nisztratfv, majd oktober elejetol jogi sikon is meginditotta a harcot az MKP. A valaszta- 
si bfrosag 1947. november 20-an liatarozatban mondta ki a part listajan megvalasz|ott 
49 kepviselo mandatumanak megsemmisiteset, Rajk Laszlo belugyminiszter pedig fel- 
oszlatta a partot. Az MFP feloszlatasa utan a Nepszava vezercikke talaloan jellemezte a 
helyzetet: „...a Pfeiffer-part feloszlatasaval szinten lezarult egy periodus, es megkezdo- 
dott egy uj, amit joggal nevezhetnenk Brankovicsek nehez orajanak. //47 

A valasztasok utan az ellenzek legnagyobb partja, a Demokrata Neppart tenylege- 
sen is nehez helyzetbe kerult. Mindszenty tovabbra sem tamogatta, sot a partban levo 
hiveit is megprobalta Brankovicsek ellen liangolni. A kommunistak nyomasara 1947 
vegetol-1948 tavaszatol adminisztrativ intezkedeseket is foganatosftottak a part kepvi- 
seloi ellen. A Budapesti Fougyeszseg tobb kepviselo mentelmi joganak felfuggeszteset 
kerte, aniit az illetekes forumok termeszetesen jovahagytak, majd hamis vadak es ragal- 
mak alapjan az orszaggyules megfosztotta kepviseloi mandaturņatol - tobbek kozt - 
Ugrin Jozsefet, Berkes Janost, Keresztes Sandort es Szabados Palt. Ezt az idoszakot es a 
modszereket jellemezve talaloan irta Rakosi Matyas szovjet felettesenek: „Most mar 
vannak bizonyos tapasztalataink a parlamenti demokracia lehetosegeinek kezeleseben, 
s remeljuk, hogy mint celtudatos es egyseges part, megalljuk helyunket ebben a hely- 
zetben, amikor atobbiekzavarodottak vagy bizonytalanok. Termeszetesen latjuk azt is, 
hogy aclodbatnak lielyzetek, amelyekben nem ragaszkodhatunk tulsagosan a formalis 

44 Ellenzek, 1947. szeptember 6. 

4<; Szabacl Nep, 1947. szeptember 2. 

4 M tartos bekeert, a nepi demokraciaert. Szikra, 1947. 185. 

47 Nepszava, 1947. november 23. 


demokracia szabalyaihoz. Bfzzunk benne, hogy a valasztasok utan kialakult helyzetben 
tomegbazisunkat - a magyar demokracia fejlodesenek egyetlen garanciajat - tovabb 
erosithetjuk es melyithetjuk. //4 “ 

A Pfeiffer-part kiiktatasa a politikai eletbol, valamint az 1947 oszen bekovetkezett 
egyeb esemenyek a Polgari Demokrata Part vezetoiben azt az elhatarozast erleltek 
meg, hogy targyaljanak a Magyar Radikalis Part vezetoivel a ket part szorosabb egyutt- 
mukodeserol. A Radikalis Demokrata Partszovetseg megalakulasat 1948. majus 13-an 
hoztak nyilvanossagra. A kormany az RDP-t joindulatulag fogadta, hasonlo modon ve- 
lekedtek rola az „egyesules" befejezese elott allo munkaspartok. 

A tenyleges, kemeny polgari ellenzeki partokra (MFP, DNP) mert sulyos csapasok- 
kal egyutt 1947-1948 fordulojara a koalicio lenyegebeh latszatkoalfciova valt. Rakosi 
ekkor, pontosabban 1948 marciusaban, napirendre tuzte a koalicio fokozatos felsza- 
molasat. Mar e koncepcio jegyeben jottek letre 1948 tavaszan az egyseges ifjusagi es 
noszervezetek. 1948 nyaran, a ket munkaspart „egyesulese" utan - amely valojaban az 
SZDP baloldalanak beolvasztasat jelentette a kommunista partba - a Magyar Dolgozok 
Partjanak a vezetoi mar konkret celkent jeloltek meg a tobbpartrendszer felszamolasat. 
A partok temetojeul az ujjaalakulo fiiggetlensegi frontot jeloltek ki. 

1948 oszen az MDP vezetoinek elkepzelesevel osszhangban Dobiek a Fuggetlen 
Kisgazdapart, Erdeiek pedig a Nemzeti Parasztpart feloszlatasi folyamatat gyorsftottak 
meg. 1948 vegen-1949 elejen, az MDP Kozponti Vezetosegenek 1948. november 27-i 
ulesen elfogadott koncepcioja - Rakosi meghatarozasaval: „Szovetsegben vagyunk, es 
ugyanakkor a szovetsegesek likvidalasara is iranyt kell venni..." - jegyeben „onfeloszla- 
tasra" kenyszerftettek a Demokrata Neppartot, a Kereszteny Noi Tabor kepviseloi ellen 
pedig kulonbozo velt, illetve kitalalt vadak alapjan a belugyi szervek eljarast indftottak, 
igy 1949 tavaszara ez a part is eltunt a politikai eletbol. 

1949. februar 1-jen megalakult a Magyar Fuggetlensegi Nepfront, elnoke Rakosi 
Matyas, alelnoke Dobi lstvan es Erdei Ferenc, fotitkara Rajk Laszlo lett. A nepfront he- 
lyi szervei csak a valasztasok lebonyolitasaban jatszottak szerepet, a kepviseloi helyek- 
re valo jeloles a nepfront vezetoinek kezeben volt. Rakosi es a szukebb „vezerkar" azt 
is elhatarozta, hogy a nepfront listajan szereplo volt „ellenzeki" partok (az MRP es az 
FMDP) jeloltjei feleannyi eselyes helyet kapnak, mint ahany kepviselojuk az 1947. evi 
valasztasok utan volt. Igy a Balogh-part a korabbi 18 helyett 9, a Radikalis Part pedig 6 
helyett csak 3 eselyes helyet kapott. Sot meg arrol is dontes szuletett, hogy Balogh pa- 
ter es a radikalis vezetok sehol sem lehetnek listavezetok. Igy termeszetesen formalis 
szerep jutott a volt szovetsegesek jeloltjeinek a valasztasi agitacioban is. Jelenletuk tu- 
lajdonkeppen csak az egyuttmukodest, a latszatdemokracia megletet, letezeset volt hi- 
vatva demonstralni. 

A koztarsasagi elnok 1949. aprilis 12-en feloszlatta az erosen megcsonkult orszag- 
gyulest. A ciklus vegere 1947 nyarahoz kepest jelentosen megvaltoztak a viszonyok; tiz 
part helyett csak hat foglalt helyet a parlamentben. Az 1947. augusztus vegen megva- 

4I ‘ Moszkvanak jelentjuk... Titkos dokumentumok 1944-1948. Szerkesztette es az eloszot frta: Izsak Lajos 
es Kun Miklos. Szazadveg Kiado, 1994. 233. 
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lasztott kepviselok kozul csak 249 (60,58%) maradttagja az indulaskor 411 fos orszag- 
gyulesnek, Az 1949. evi valasztasok majus 15-en voltak, s - a fentiekbol kovetkezoen 
- az MDP „atuto" sikeret hoztak: a megvalasztott kep-viselok 71%-a a part tagja volt. A 
valasztasok utan megszunt a nepfrontbizottsagok mukodese, s ezzel egyutt a volt koa- 
licios es liberalis polgari ellenzeki partok mar egyebkent is formalis tevekenysege, jolle- 
het nem szuletett sem torveny, sem rendelet e partok megszunteteserol. A Magyar Dol- 
gozok Partja igy tenylegesen is egyeduralkodova, valojaban allampartta valt. A demok- 
racia, a parlamentarizmus es a tobbpartrendszer hosszu idore eltunt a hazai politikai 
eletbol. 


Erenyi Tibor 

TOBBPARTI 

VALASZTASOK ES PARLAMENTARIZMUS 
MAGYARORSZAGON 
1920-1947 


Aligha vitathato, hogy parlamentaris orszagokban a tobbparti valasztasoknak kimagaslo 
jelentoseguk van. Mi a „tet"? Az, hogy az adott orszagban milyen politika ervenyesul a 
gazdasagra es tarsadalomra kisugarzoan. Ez termeszetesen fugg a valasztoi rendszertol, 
a parlament jogkoretol, es elkepzelhetetlen politikai partok nelkiil. 

Ismeretes, hogy az 1848: V. tc. a forradalmi evek nagy vfvmanya volt. Ekkor a ne- 
pesseg 7,2%-anak volt valasztojoga, mig az utolso dualizmus kori valasztasokon csak 
6,4%-anak, ami europai viszonylatban anakronizmusnak szamitott. 

1848-ban megcsak politikai iranyzatokrol, szemelyisegekrol beszelhetunk, politikai 
partokrol nem. Kialakulasuk csak az 1867-es kiegyezest kovetoen tortent meg. A parla- 
mentarizmus alapelvei azonban mar 1848-ban ervenyesultek. Elvalasztottak egymastol 
~ az ismert angol es francia gyakorlatnak megfeleloen - a torvenyhozoi, az igazsagszoi- 
galtatoi es a vegrehajto hatalmat, es lehetoseg nyilt a politikai pluralizmus ervenyesfte- 
sere is. Ebben az ertelemben tekintheto a parlamentarizmus a nepszuverenitas intez- 
menyesiilesenek. 

A dualizmus kori partokat (beleertve a szinte mindig kormanyon levo Szabadelvu 
Partot es a legnagyobb ellenzeki erot, a Fiiggetlensegi Partot) nemcsak a kortarsak, ha- 
nem a torteneszek is bfralattal illettek. Egyreszt tulsagosan sokat foglalkoztak kozjogi 
kerdesekkel, masreszt nem is voltak „igazi" partok, nem voltak szervezettek, es isme- 
retlen volt a parttagsag fogalma is. (Az elso tfpusu biralat megtalalhato pl. Szekfu Gyula 
muveiben, a masodik pedig a marxista tortenetfrasban.) A biralatok - szerintunk - bi- 
zonyos reviziora szorulnak. Egyreszt azert, mert a kozjogi kerdesek az elet szinte min- 
den teruletere (a gazdasagra pedig kivaltkeppen) kihatottak, hiszen nem kevesebbrol 
volt szo, mint arrol, hogy az orszag rnilyen helyet tolt be az Osztrak-Magyar Monarchi- 
aban. Ami a masodik biralatot illeti, a korabeli politikai partok zome Europa-szerte sem 
volt jol elkulonfthet6 tarsadalmi bazison nyugvo, kozvetlen erdekkepviselo part. (Kive- 
ve a szocialdemokraciat.) Tarsadalmi bazisuk azonban erzekelheto, mig a „helyi szer- 
vezeteket" klubok, asztaltarsasagok, esetleg egyletek vagy kulonbozo barati tarsasagok, 
„kompaniak" potoltak. (Mindezekbol a ket vilaghaboru kozott mar helyenkent partszer- 
vezet jellegu kepzodmenyek is letrejottek.) 
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Ami a valasztojogot illeti, az szinte az egesz korszakban igen szuk koru volt. A Hor- 
thy-korszakban altalanos es titkos valasztojogrol csak a rendszer elejen (1920-ban) es a 
korszak vegen (1939-ben, akkor is eros megszorftasokkal) beszelhetunk. A nyilt szava- 
zas intezmenyenek 1922-tol 1939-ig fennallo gyakorlata a jogalkotas es a jogalkalma- 
zas eszkozeivel segftette a hatalmi stabilitast. Ennek folytan a kormanypartok ugyszol- 
van megbuktathatatlanok voltak. Az ellenzek szerepe lenyegeben a parlamentben (es 
lapjaikban) valoban biztositott kritikara korlatozodott. 

Raadasul - nemi megszakftassal - 1867 es 1945 kozott ketkamaras parlament mu- 
kodott, amelynek a regi „fels6tablabol" kivalt forendihaza vilagi es egyhazi meltosago- 
kat nevezett ki es az uralkodo, majd az allamfo bizalmi embereit tomoritette. Azt a ko- 
rulmenyt, hogy a forendihaz (1918-ig), illetve a felsohaz (1927 es 1944 kozott) nem va- 
lamifele szenatus volt, jol mutatta az, hogy tagjai egyreszt nagy szamban voltak arisztok- 
ratak „szuletesi jogon", masreszt a nagypolgarok vagyonukbol kovetkezoen. Torvenyja- 
vaslatbol csak akkor lehetett torveny, ha azt mindket Haz jovahagyta. 

Mind a dualizmus korat, mind pedig a ket vilaghaboru kozotti periodust illetoen 
mar a kortarsak es a torteneszek elott is vilagos volt, hogy a torvenyhoz6, az igazsag- 
szolgaltato es a vegrehajto hatalomnak az angol es a francia forradalmak ota kodifikalt 
harmasaban Magyarorszagon az utobbinak kimagaslo szerepe volt. Mai szohasznalattal 
elve 1945-ig (mas korulmenyek kozott, de a koalicios idokben is) a vegrehajto hatalom 
tulsulyos volt, ami szinten a parlamenti kompetencia rovasara ment. Az 1867 utani ido- 
szakrol fro Szekfu megallapftja, hogy „az igazi hatalom a csaszar kornyezeteben levo 
magas rangu katonak es a cseh arisztokratak kezeben volt most is, mint az abszolutiz- 
mus alatt". 1 Persze attol fugg, hogy mit ertunk „igazi" hatalmon. 1867-et egyszeruen 
„felmondani", a dinasztiat detronizalni, a „kozos ugyeket" megbolygatni, onallo kulpo- 
litikat kezdemenyezni, a hadsereget atszervezni a magyar parlamentnek nem volt joga. 
Ha ilyesmit kezdemenyezett volna, akkor egy uj abszolutizmus arnyeka vetul Magyar- 
orszagra. A hadsereggel ugyanis Ferenc Jozsef, a „legfobb hadur" rendelkezett. (E jog- 
koret az 1920-ban kormanyzova valasztott Horthy Miklos is atvette, lehetove teve a 
tisztikar bizonyos politikai szerepvallalasat.) 

Szekfu idezett allaspontja azert ellentmondasos, mert kesobbi fejtegeteseibol kide- 
rul, hogy a parlamentnek szeles jogkore volt: a meglevo politikai rendszert jelentosen 
atalakithatta, valasztojogi reformot val6sithatottvolna meg, sot meg foldreformot is. Az 
orszag modernizalasat illetoen sok szempontbol szabad keze volt. A becsi es a buda- 
pesti parlament altal valasztott delegaciok beleszolhattak a kozos ugyek intezesebe is. 

A kormanynak, illetve a kormanypartnak egeszen 1944-ig elonyos volt, hogy szin- 
te mindig volt mind baloldali, mind jobboldali ellenzeke. Az elobbi a dualizmus kora- 
ban a fuggetlensegi (liberalis) balszarnyban, a paraszti es polgari demokratizmusban, az 
utobbi a konzervativizmusban es a politikai katolicizmusban jelent meg. A szocialde- 
mokracia a valasztojog korlatozottsaga miatt Magyarorszagon meg a 20. szazad elejen 
is parlamenten kivuli ero volt. Ez olyan veszedelmekkel fenyegetett, amelyek 
1918-1919-ben nyilvanvalova is valtak. 

1 Homan Balint-Szekfu Gyula: Magyar tortenet. V. k. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda 1936. 473. 


A dualizmus korat illetoen szolnunk kell a korabeli demokracia egyik meghatarozo 
jellemvonasarol: a kormanyzati valtogazdasag hianyarol. Ennek nem kizarolag a valasz- 
tasi rendszerben rejlo okai voltak. A tarsadalmi struktura, a polgari erok viszonylagos 
gyengesege es onallotlansaga onmagaban is nehezftette a konzervativ-liberalis valtogaz- 
dasag (mashol mar mukodo gyakorlatanak) kialakulasat. Maradt a hivatalos kormany- 
parti liberalizmus. A gazdasagi eletben ervenyesulo liberalizmus mindinkabb politikai 
konzervativizmussal jart egyutt. Ezt bizonyftja a 20. szazad elejen mar anakronisztiku- 
san szuk koru valasztojog, a titkos valasztas hianya stb. 

Az oszirozsas forradalom, a Tanacskoztarsasag, valamint a trianoni bekeszerzodes a 
magyar politikai vezetoretegre traumatikus hatassal volt. Az orszag teruletenek draszti- 
kus csokkenese, egy sok szempontbol uj, a korabbinal differencialtabb tarsadalmi szer- 
kezet kialakulasa (a haborus ipari fejlodes, a menekulthullam, a korabbi strukturak es 
tekintelyek megingasa stb.) uj helyzetet teremtett. A korabbi kulso fuggest uj, az antant- 
hatalmaknak valo kiszolgaltatottsag valtotta fel. Az antant 1919. december 1-jen elis- 
merte a kovetelesere letrehozott (Huszar Karoly vezette) „demokratikus kormanyt". El- 
erte, hogy az orszag politikai rendszere kozelitsen a Nyugathoz, elhatarolodjek mind a 
bal-, mind a jobboldali szelsosegektol. Ez nem volt konnyu, mert egyreszt 1919 szelle- 
me nem mult el (mar ami jelentos tarsadalmi csoportok tudati allapotat illeti) nyomta- 
lanul, masreszt a „nemzeti hadsereg" es a fovezer, Horthy sem lelkesedett a nyugati 
parlamentarizmus eszmeiert. De nemcsak 6, hanem az ekkor megzommel legitimista 
nagybirtokos arisztokracia, sot a financtoke jelentos resze sem. 

Az antant nyomasara a Huszar-kormany kenyteien-kelletlen elfogadta az antantal- 
tal egyebkentel nem ismert elodje, a Friedrich-kormany valasztojogi rendeletet. A ren- 
delet az altalanos es titkos valasztojog alapjan kivanta az uj valasztasokat megtartani. 
Az antant e torekvese talalkozott minden lenyeges politikai erocsoport (a kisgazda, a 
kereszteny, a liberalis es a szocialdemokrata partok) akarataval. A jogrend hianya azon- 
ban sok szempontbol illuzorikussa tette rendelet ervenyesiteset. „A buntetes, a megtor- 
las volt a jelszo, a revanche mindenkivel szemben" - allapitotta meg kesobb, 1921 
oszen a kor reprezentatfv politikusa, grof Bethlen lstvan. 2 A karhatalmi erok kulonbozo 
atrocitasai ellenere (ezek miatt nem vettek reszt a szocialdemokratak a szavazason) az 
1920. januar vegen megtartott valasztasok a hagyomanyos politikai vezetoreteg szama- 
ra meglepo eredmenyt hoztak. 

A nemzetgyules 164 mandatumabol a bizonyos ertelemben polgari demokratikus- 
nak minosithet6, mar tobb mint egy evtizedes multra visszatekinto Kisgazdapart 78, 
a Kereszteny Nemzeti Egyesules Partja pedig 76 mandatumot szerzett. 3 (Miutan a ro- 
manok kiuritettek a Tiszantult, junius-juliusban itt is megtartottak valasztasokat, s a kis- 
gazdamandatumok szama 91-re nott, mig a kereszteny part - a kilepesek miatt - mar 


- MOL K 428. Az MTI 1921. oktober 2-i jelentese. 

5 A korabeli ertekelesek megegyeznek abban, hogy a Kisgazdapart mandatumai meghaladjak a KNEP-et. 
A meroszamok bizopytalansagarol lasd kotetunkben Gergelyjeno tanulmanyanak az 1920. januari valasztas- 
rol szolo reszet. 
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csak 59 mandatummal rendelkezettj A liberalis Nemzeti Demokrata Part 6 mandatum- 
hoz jutott. A valasztasi eredmenyek - ezert szolunk roluk kiemelten - azt bizonyitottak, 
hogy Magyarorszag nepe - jollehet csalodott az / ,6szfr6zsa"-ban es a tanacshatalom |et- 
rehozasara iranyulo kiserletben is- nem kertaz 1918 elotti Magyarorszag restauralasa- 
bol sem. E tenyezok egyuttes hatasara a kozvelemeny allaspontja jelentekenyen meg- 
valtozott. 

E valtozas ervenyesiileset az antant kozbelepese ketsegkivul megkonnyitette. A hu- 
szas evek elejen a nyugati nagyhatalmak arra torekedtek, hogy az ujonnan alakult alla- 
mokban a korabbi antidemokratikus rendszer helyebe az ovekehez hasonlo parlamen- 
taris demokracia alakuljon ki. Amikor azonban kiderult, hogy ennek (a Nyugathoz vi- 
szonyitott elmaradottsag es a konfliktusoktol terhelt kulpolitikai helyzet miatt) nincse- 
nek meg a feltetelei, mar nem ragaszkodtak eredeti celjaikhoz, es beertek a hatalom 
stabilitasanak garantalasaval. fgy tortent ez Magyarorszaggal is. 

Az 1920-as valasztasok soran a korabbiaktol jelentosen eltero partstruktura alakult 
ki. Ez termeszetesen osszefuggott a haboru, a haboruvesztes es az ezt koveto forradal- 
mak tarsadalmi hatasaval, amely egyszeruen lehetetlenne tette, hogy a magyar politikai 
elet ott folytatodjek, ahol 1918 oktobere elott abbamaradt. Az uj tobbparti rendszer a 
kozepretegek fontos politikai tenyezove valasat mutatta, szemben az 1918 elotti ido- 
szakkal. fgy van ez meg akkor is, ha ezek a kozepretegek erosen kapcsolodtak a dua- 
lizmus kori politikai vezeto csoportokhoz. Ez a kapcsolodas viszont az uj politikai struk- 
tura kialakulasanak folyamataba nemcsak a valtozas, hanem a politikai kontinuitas ele- 
met is bevitte. Az utobbi nelkuI a Horthy-korszak „neobarokk" tarsadalmi-politikai 
szemlelete es magatartasformaja aligha letezhetett volna ugy, mint ahogy szinte 1944. 
oktober 15-ig letezett. 

Ami a konszolidaciot illeti, harom datumot feltetlenul meg kell emlfteni: 1920. 
marcius 1-jen valasztottak kormanyzova Horthyt, junius 4-en frta ala a kormany kepvi- 
seloje a trianoni bekeszerzodest es 1921. aprilis 14-en alakult meg a Bethlen-kormany. 

A kormanyzoi jogkor igen kiterjedt volt: bizonyos ellenorzest jelentett a parlament 
felett, es hamarosan kiszelesedett. (Az 1920 augusztusaban torvenybe iktatott 1920: 
XVII. tc. lehetove tette a nemzetgyules korlatozott idotartamu elnapolasat, feloszlatasat, 
es jogot biztositott az allamfonek a Kadsereg alkalmazasara az orszag hatarain kfvul.) 
Kesobb az 1937: XIX. tc. lenyegeben vetojogot biztosftott Horthynak az orszaggyules 
hatarozatai felett. (Az orszaggyules altal felterjesztett torvenyjavaslatot immar ketszer is 
visszautasfthatta, nem tartozottfelelosseggel a parlamentnek, es esetleges utodjara is ja- 
vaslatot tehetett.) 

Bethlen az 1920-as valasztasokkal elegedetlen volt. Nem fogadta szfvesen a kozep- 
retegek eloterbe keruleset, de azt sem, hogy a szocialdemokratak bojkottaltak a valasz- 
tasokat. Y'eszedelmesnek tartotta a jogrend bianyat. A konszolidacio vegrehajtasahoz 
szuksegesnek velte eros kormanypart letrehozasat es uj valasztasok kifrasat. Lenyegeben 
az 1920-as valasztasokon l'egjobb eredmenyt elert, mar emlftett ket partbol letrejott a 
valoban eros uj kormanypart: rovid neven az Egyseges Part. Ennek 1920 tavaszan meg- 
hirdetett kialtvanya a dualizmus kori partprogramokban allandoan szereplo „magyar al- 
lameszmen" kfvul bizonyos - korlatozott - foldosztast, igazsagos ado- es szocialpoliti- 


kat kovetelt, tovabba az allamigazgatas reformjat, olcsobba tetelet. Egyik jelentos resze 
ennek a programnak: „Kfvanatos, hogy az ertekes kozeposztaly kisgazdaelemekkel 
felfrissfttessek." 4 

Az altalanos, titkos valasztojog eszmeje nem felelt meg Bethlen felfogasanak. Ugy 
velte - es joggal -, hogy az antanthatalmak (a „Nyugat") beeri szukebb koru valaszto- 
joggal, valamifajta autoriter rendszerrel is, amely nem iktatja ugyan ki a parlamentet, de 
lenyegeben a kormanypart megbuktathatatlansagan alapszik. (Ebben a tekintetben ha- 
sonlft dualizmus kori elodjehez.) A Nyugat valoban beerte ennyivel. Bethlen es korma- 
nya egyertelmuen angol tamogatasra szamfthatott, Javara frtak a stabilizaciot, a viszony- 
lagos alkotmanyossagot es azt, hogy liatterbe szorftotta a szelsosegeket: kello erellyel 
veget vetett a feherterrornak. Erdemeul tudtak be, hogy jo hatast gyakorolt a kormany- 
zora is, aki vegul szembefordult hajdani szelsoseges fajvedo hfveivel, 

1922. februar 16-an Horthy feloszlatta a nemzetgyulest, az uj valasztojogot pedig 
miniszterelnoki rendelet szabalyozta. E helyutt most sem bocsatkozhatunk reszletekbe; 
a valasztok szama jelentosen csokkent, a titkos valasztas pedig csak a fovarosban es a 
torvenyhatosagi joggal felruhazott varosokban maradt meg. Felvetodik: mitol tartott 
Bethlen es az altala reprezentalt regi-uj politikai vezetoreteg? (Az „elit" fogalmat ekkor 
meg politikai ertelemben nem hasznaltak.) A nemzetisegiektol mar nem kellett felni, hi- 
szen ezek zommel Trianon kovetkezteben „elhagytak" az orszagot. A szocialdemokra- 
ta part (amellyel Bethlen 1921 vegen ugy-ahogy meg is egyezett) nem volt felelmetes. 
(A mogotte allo szakmunkasreteget mar Tisza lstvan is liajlando lett volna valasztojog- 
ban reszesfteni.) Az MSZDP - az akkori fogalmak szerint- nem volt demagog ellenzek, 
a kommunista part pedig illegalitasba szorult. (Bethlen egyebkent attol sem riadt vissza, 
hogy a szocialdemokrata vezetest egy ideig annak baloldali ellenzekevel riogassa. Lasd 
a Magyarorszagi Szocialista Munkaspart megalakulasanak engedelyezeset 1925-ben.) 
A kisgazdak sem voltak ellensegesek az emlftett partegyesules, i11etve az ennek folyo- 
manyakenttorvenybe iktatott- igen mersekelt- Nagyatadi Szabo-fele foldreform foly- 
tan. A polgari liberalis partok nem voltak sem jelentosek, sem radikalisan ellenzekiek. 

Bethlen, amikor elvetette az altalanos, titkos valasztojogot, attol felt- nem teljesen 
alaptalanul -, amit ma a kiszamfthatosag hianyanak, destabilizacionak nevezunk. 
Nemegyszer hangot adott annak a velemenyenek, hogy ha nincsenek meg a nyugati tf- 
pusu parlamentarizmus feltetelei, ha a tomegek eletszfnvonala alacsony, akkor az alta- 
lanos, titkos valasztojog bevezetese a szelsosegeknek kedvezo kaoszt valthat ki. A fon- 
tolva haladas hfvenek vallotta magat. Szamftasai a szereny gazdasagi fellendules legkor- 
eben bevaltak. Hadd emlekeztessunk arra, hogy az Egyseges Part 245 mandatumbol 
143-at szerzett. Igaz, az MSZDP is 25 mandatum birtokaba jutott, mfg a polgari libera- 
lis ellenzek 14-hez. A tobbi kepviseloi helvet a kormany jobboldali ellenzeke (az Jgazi 
keresztenvek ,, i birtokoltak, s nehanv tiiggetlen kepviselo is l'jejutolt a parlamentbe. 
Az 1922. majus 28. es junius 1-je kozott megtartott valasztasokkal szinte minden jelen- 
tos politikai ero, de a Nyugat, sot meg a szomszedos orszagok vezeto korei is elegedet- 

4 Lasd Magyarorszagipartprogramok. Szerk.: Gergely Jeno-Glatz Ferenc-Poloskei Ferenc. Kossutb Konyv- 
kiaclo, 1991. 65. 
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tek voltak. Igy volt ez annak ellenere, hogy az uj kormanypart, az Egyseges Part 1922 
tavaszan kiadott programja kimondotta: a part w 1intorfthatatlanul ragaszkodik az ezer- 
eves hatarokhoz". A partprogram ideologiai toltese^ /; a kereszteny es nemzeti" elem 
eroteljes, a kesobbiekben is rendszeres hangoztatasa nem jelentett zavaro tenyezot. 
Bethlen szemelye mintegy garantalta a bekes, kulturalt politikat.* Ime, az uj Magyaror- 
szag, amely leszamolt a szelsosegekkel, politikailag stabilizalodott, jogallamma valt, kesz 
a legsurgosebb reformokra, a kormanynak szalonkepes parlamenti ellenzeke van, a po- 
litikai eletben a vezeto szerep kifogastalan uriembereke. Grof Bethlen lstvan triumfal- 
hatott y es Horthy-aki ekkoriban, ellentetben k6zelmultjaval, mar komoly, tekintelyes, 
idosodo, bizonyos ertelemben Ferenc Jozsefet utanzo allamferfikent igyekezett visel- 
kedni - is „jol jart" azzal, hogy a szamtalan onjelolt kozul egy valoban tehetseges poli- 
tikust vett maga melle. 

Bethlen azonban sokkal nagyobb formatumu szemelyiseg volt annal, semhogy on- 
elegult lett volna. Veszelyt latott nemcsak a „k6vetkezetesen kereszteny" kurzus tipusu 
ellenzekben, hanem a Gombos-fele fajvedokben is. Tartott a kisgazdak elegedetlense- 
getol. Nagyatadi hivei ugyanis nem kaptak meg az uj kormanypartban azt a lielyet, 
amelyre szamftottak. K6zvetlen ok azonban nem volt az aggodalomra. Megtortent a 
gazdasagi stabilizacio, a fuggetlenne valt orszagban uj, fontos intezmenyek alakultak. El- 
tekintve az 1925-1926-os frankhamisftasi botrany kihatasait6l, az orszag kulpolitikaja is 
a viszonyokhoz merten szerencsesen alakult. 

A valasztojog kerdesere azonban vissza kellett terni, mivel 1922-ben miniszterelno- 
ki rendelet alapjan valasztottak. 1925. julius elejen a nemzetgyules elfogadta az uj va- 
lasztojogi torvenyt. Ez lenyegeben a mar emlitett, 1922-es miniszterelnoki rendeleten 
alapult, es az 1926. december 8-10-en megtartott valasztasokon alkalmaztak eloszor. 
Meg elobb azonban 1926. november 11 -en a nemzetgyules elfogadta a felsohazrol szo- 
16 torvenyt. A felsohaz ujboli megszervezese (mint emlftettuk: a regi forendihaz oroke- 
be lepett) Bethlen restauracios torekveseit celozta. Az uj, demokratikusnak aligha ne- 
vezheto valasztojogi torveny mellett is szuksegesnek tartotta a parlament, pontosabban 
a nemzetgyules jogkorenek korlatozasat. Letesftesevel Bethlen mar nyilvanvaloan nem 
a „kQzepretegek /, -re gondolt, hanem az 1918 elotti Magyarorszag „nagyurai"-ra, akik- 
nek kiemelkedo politikai szerepuk volt. A 242 tagu felsohaz letesftese megalapozottan 
nevezhe.t6 restaurados intezkedesnek. Az elokelo intezmenybezommel nem valasztas- 
sal lehetett bejutni, hanem kijelolessel, i11etve kinevezessel a betoltott egyhazi es vilagi 
funkcio, valamint szuletesi jog alapjan. Ezek utan nyilvanvalo, hogy a testulet kifejezet- 
ten konzervatfv jellegu volt. (Meg inkabb, mint az angol lordok haza, amelyre a felso- 
haz megalakulasakor nalunk is tobbszor hivatkoztak.) 

A torvenyhozas ilyenfajta masodik kamarajanak lete - a mar emlftett kiterjedt 51- 
lamroi jogkorrel egyutt - a parlamenti valasztasok kockazatat mindenesetre csokkentet- 
te. Bethlen a valasztasok eloestejen is nyugodtan, azzal a joleso erzessel terhetett nyu- 
govora, hogy nagy baj nem tortenhet. 


s Uo. 64. 


Nem is tortent. Az 1926. decemberi valasztasokon a valasztoknak a lakossaghoz vi- 
szonyitott aranya az 1922-es 29,5%-rol 26,6%-ra csokkent, es a 245 kepviselohazi 
belybol 199-re nyilt szavazassal valasztottak kepviselot. Europaban anakronizmus volt 
ez a javabol, meg ha tudjuk is, hogy nem egy kornyezo orszagban joval demokratiku- 
sabban valasztottak ugyan, de gyakoriak voltak a puccsok, a hadseregek gyakran koz- 
vetlenul is beavatkoztak a politikaba stb. Az Egyseges Part 170-re novelte kepviseloinek 
szamat, a tole balra es jobbra allo partok rendre teret vesztettek. (A kormanytol balra 
alloknak tekintjuk a liberalisokat is, akiknek a szocialdemokratakkal valo egyuttmuko- 
deseben a miniszterelnok nagy veszelyt latott. Erre egy-ket kiserlettol eltekintve nem is 
kerult sor, reszben a liberalisok szocialis problemak iranti kozonye, reszben a szocial- 
demokratak bizalmatlansaga miatt.) Bethlen nem volt hfve a nagy szavaknak es a frazi- 
soknak. Sokat taktikazott, nemelykor azonban drasztikus oszinteseggel beszelt. Nem 
sokkal a valasztasok utan a kovetkezoket mondotta: „Meggy6z6desem, hogy ennek a 
nemzetnek eros vezetesre van szuksege. Ez a nemzet nagyottudott mutatni a multban, 
de mindig csak akkor, ha eros kezu vezetes alatt allott, de nem eleg az eros kez, ehhez 
bizalom is kell a nep soraibol. En nem elegedhetem meg azzal a bizalommal, amelyet 
esetleges parlamenti, momentan kialakult tobbseg adhat. Egy kormanyzatnak feladata 
teljesftesere a nep szeles retegeinek bizalmara van szuksege... De ha megvan az a bi- 
zalom, akkor ne kovetelje senki tolem, hogy rothadt kompromisszumokba menjek be 
oly kerdesekben es oly tenyezokkel, amelyeknek munkajat artalmasnak tartom erre az 
orszagra." (> Ha elvonatkoztatunk a multra tekinto, hagyomanyos historizalastol es az 
idezet lenyeget nezzuk, akkor az eros allam es a szukseges (de ugyancsak korlatozott) 
parlamentarizmus programjaval talalkozunk, azaz autoriter felfogassal. 

Bethlen kivaltkeppen buszke lehet miniszterelnoki evtizedenek masodik felere. Bar 
az orszag nem novekedett, es a hadikonjunktura sem bontakozott meg ki, de a viszo- 
nyok stabilak voltak: velhetoen joggal beszelhetunk a Horthy-korszak fenykorarol. 
(Az 1929-ben kezdodo es 1932-ben lezarulo gazdasagi valsag csak a bethleni korszak 
vegen erte el Magyarorszagot, ambar bizonyos valsagjelensegek mar korabban tapasz- 
talhatok voltak.) A valsag - sot mar annak eloszele is - a magyar politikai eletet is at- 
strukturalta. Mutatta ezt a Fuggetlen Kisgazdapart ismetelt megalakitasa 1930-ban, es 
nehany mas partalakulas is. A miniszterelnok nem gondolt elorehozott valasztasokra. 
Ugy velte - es az 1930. decemberi fovarosi torvenyhatosagi valasztasok eredmenye is 
ezt jelezte - hogy az ellenzek megerosodott ugyan, de nagyobb eltolodasok nem var- 
hatok. 

Errol a korszakrol a Bethlennel rokonszenvezo Petho Sandor talaloan a kovetkezo- 
ket frta: „Annak ellenere, hogy a sokfele toredezett ellenzeki frakciok teljes szervezet- 
lenseggel indultak az alkotmanyos kuzdelembe, a kormanyzati es kozigazgatasi gepezet 
nehezebben tudott megbirkozni az orszagszerte telelenkulo ellenzeki hangulattal, mint 
akar 1922-ben, akar 1926-ban." 7 Az 1931. juniusban megtartott s az erlelodo valsag al- 

£ ' Betblen tstvan grof beszedei es frdsai. II. k. Genius K6nyvkiado ; 1933. 185. 

7 Asztalos Miklos-Petho Sandor: A magyar nemzet tortenete. Masodik kiadas. Dante K6nyvkiad6, 1934. 
551. 
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tal bearnyekolt valasztasokat a mat ismert keretek kozott, korrekt modon bonyolitottak 
le. A leadott masfel millio szavazatbol (a trianoni arszagnal ketszer nepesebb tortenel- 
mi Magyarorszagon kb. egymillio volt a szavazasra jogosultak szama) egymilliot nyilt, 
felmilliot titkosan valaszto keruletekben adtak le. Az Egyseges Part visszaesett, de meg- 
orizte abszolut tobbseget. Az uj Kisgazdapart 10, a szocialdemokratak ismet 14 manda- 
tumot szereztek. Nehany mandatum jutott a kis liberalis partoknak es az intranzigen- 
sen kereszteny ellenzeknek. Bajcsy-Zsilinszky „nemzeti radikalisai" egy mandatumhoz 
jutottak. Erosodott a kormanypart a fovarosi torvenyhat6sagban, visszaszorftotta a ke- 
reszteny partot. Bethlenek egyebkent a megyekben is tartottak pozfcioikat. A helyi on- 
kormanyzatok szerepe orszagos viszonylatban nem volt ugyan meghatarozo, de a helyi 
politikaban jelentos. A kormanypartok titkos keruletekben, fgy az akkor meg a mainal 
„szukebb" Budapesten is kisebbsegben maradtak az ellenzekkel szemben. Felteheto, 
hogy ha altalanos, titkos valasztojogi torveny lett volna ervenyben, a kormanypart le- 
nyegesen kedvezotlenebb helyzetbe kerul. 

A kormany 1931. augusztusi bukasanak reszletezesebe, Bethlen gazdasagpolitikai 
erofeszfteseinek taglalasaba nem bocsatkozhatunk most. Az azonban a parlamenti va- 
lasztas utojatekahoz tartozik, hogy a kormanyfo elfogadtatta azt a felhatalmazasi tor- 
venyjavaslatot, amely - a magyar parlamentarizmus ujabb nagy „dics6segere" ~ lehe- 
tove tette a rendeleti uton valo kormanyzast. Ennek jegyeben egy partkozi, 33-as bi- 
zottsag alakult - az ellenzek egy reszenek kikapcsolasaval -, amely parlamentpotlo 
szerepet toltott be. A kisgazdak es a szocialdemokratak nem kepviseltettek magukat e 
bizottsagban, mert semmikeppen sem kfvantak felelosseget vallalni a kormany politi- 
kajaert. 

Liberalis, szocialdemokrata korok (hasonlokeppen az illegalisan mukodo kommu- 
nistak is) Bethlen bukasatol valamifele balratolodast vartak. Ezt taplalta bizonyos mer- 
tekben a munkasmozgalom aktivizalodasa is. Altalaban 1917-1918 ota nemzetkozi vi- 
szonylatban eros volt az a velemeny, hogy „ha valsag, akkor balratolodas". A jobbolda- 
li lapok is gyakran ilyesmivel riogattak a polgari kozvelemenyt. Nem ez kovetkezett be. 
Azoknak lett igazuk, akik jobbratolodastol tartva igyekeztek „kfmelni" Bethlent. A mer- 
sekeltnek tartott, de statariumot hozo grof Karolyi Gyula atmeneti kormanya nem tu- 
dott megbirkozni a melyulo valsaggal. A „nemzeti koncentracio" nem valosult meg, bar 
ennek javultak mind a belpolitikai (a liberalisok keszultek a kormanyba lepesre), mind 
a kulpolitikai Iehet6segei (a francia politika megelenkult a tersegben, s elkeszult a du- 
nai orszagok gazdasagi kooperaciojat celzo Tardieu-terv). Am a Tardieu-tervbol sem lett 
semmi. A Betlilen altal nagy gonddal osszekovacsolt Egyseges Part is valsagba kerult. 
1932. oktober 1-jen Gombos Gyula, a kormanypart jobbszarnyanak vezeralakja alakf- 
tott kurmanyt. Kozelgett a neme4orszagi baljos tordulat. Ezzel a balratolodas vegkepp 
„lekerult a napirendrol". 

A tortentek a liberalisokat, illetve amugy sem eros partjaikat sujtottak leginkabb. 
„Ha az egesz ellenforradalmi rendszerre megliatarozo modon hatottak a nemzetkozi 
eroviszonyok, meginkabb fgy volt ez a liberalisok eseteben. A huszas evek elso feleben 
ezek a legkedvezobbnek mutatkoztak, meg ha el is tuloztak varhato befolyasukat. A hu- 
szas evek masodik feleben azonban mar semmikeppen sem szamfthattak kulso tamo- 


gatasra, es a megszilardult rendszer is korlatozta tevekenyseguket. A harmincas evek 
nemzetkozi valtozasai azutan katasztrofalis kovetkezmenyekkel jartak a polgari libera- 
lizmus, a polgari demokracia kepviseloire." a 

A korabbi, fajvedo nezeteit merseklo Gombos mindenkinek valamit fgero, populis- 
ta politikus volt. Reformprogramot birdetett, es ezzel egyidejuleg - mintegy centrum- 
pozfcioba helyezkedve - kikelt a szelsosegek ellen. Nemzeti Munkaterveben megfogal- 
mazta a foldhoz juttatast, a szocialpolitikat, a munkanelkuliseg elleni kiizdelmet, a val- 
sag felszamolasat es termeszetesen a bekes revfziot. Kifejtette: „A valasztojog kerdese L 
ben a titkossag elvi alapjan allok... A kormany tehat folyamatba tesz olyan targyalaso- 
kat, amelyeknek celja a titkossag alapjan a valasztojogi reform megalkotasa a nemzet 
erdekeinek fokozott kepviselete mellett." 1 ’ A mersekelten jobboldali, modern reformpo- 
litikanak szinte a kiskatejat alkotta meg Gombos, amely bizonyos mertekig napjainkig 
megorizte idoszeruseget. Temairol vonzobban es szfnvonalasabban szolt, mint politikai 
es elvi utodai. Ertheto, hogy meg kezdetben a baloldalon is meltanyoltak, sot olyan 
megrogzott „urbanus", mint a polgari radikalisokhoz szamfthato Zsolt Bela is elismeres- 
sel szolt rola. 

A reformprogrambol vajmi keves valosult meg. Vegrehajtasa ugyanis a magyar po- 
litikai vezetes masszfv ellenallasaba iitkozott volna, ha Gombos egyaltalan elszanja ma- 
gat a konfrontaciora. De minthogy ezer szal kototte a „neobarokk"-hoz, ez az elszant- 
sag hianyzott, ugyanakkor mindinkabb a fasiszta minta kovetesere (bar nem szolgai le- 
masolasara) torekedett. Ez a minta pedig utkozott a Nemzeti Munkaterwel. Gombos- 
nek az volt a szerencseje, hogy 1933-1934-tol mar sok teruleten tapasztalliatok yoltak 
a valsag enyhulesenek jelei. Az1935. aprilis elejen megtartott valasztasok semmifele re- 
formelemet nem mutattak, sot megjelent a Bethlen altal szamuzott hagyomanyos va- 
lasztasi eroszak is. A Nemzeti Egyseg Partja jocskan erosftette pozicioit a maga kozel 
70%-aval; valamelyest novekedett a Kisgazdapart befolyasa; a szocialdemokratak es a 
liberalisok - mint lathattuk - teret vesztettek; es megjelent a parlamentben a vitathatat- 
lanul szelsojobb kepviselete is, bar meg igencsakszorvanyosan. Bethlen hfvei kozul sza- 
mosan mar nem voltak a kormanypart soraiban, Gombos „fiataljai" viszont igen. 
Ez utobbiak jelentos resze rokonszenvezett a nemzetiszocialista, illetve a fasiszta meg- 
oldasokkal. A valasztasok tehat jobbratolodast hoztak, amelynek velejaroja volt^ a 
fasisztoid tomegpart letrehozasara iranyulo torekves. E folyamatot termeszetesen egyer- 
telmuen segitette, hogy 1933 januarjaban Nemetorszagban Hitler kerult hatalomra. Li- 
beralisok, szocialdemokratak, legitimistak, polgari radikalisok, sot a hagyomanyos kon- 
zervatfvok jelentos resze meglepve tapasztalhatta az 1935-os valasztasok utan, hogy uj- 
fajta radikalis jobboldal es ezzel uj politikai keplet alakult ki. Megjelent a „korszellem , 
amely egyertelmuen jobboldali radikalizmust jelentett - bizonyos foku tarsadalmi at- 
strukturalodas es modernizalodas kozepette. 

Gombos 1936. oktober 6-an meglialt, es kevesbe markans szemelyisegek kerultek 
a Sandor-palotaba. Daranyi Kalman kormanyanak helyzetet mar a kibontakozo - es a 

!1 L. Nagy Zsuzsa: Bethlen liberalis ellenzeke. Akademiai Konyvkiado, 1980. 228. 

“ Combos Gyula: A nemzeti oncelusagert! Stadium Sajtovallalat, 1932. 43. 
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valsagot: „vegleg" felszamolo - habarus konjunktura konnyftette meg, melynek hatasa 
eroteljesen megmutatkozott az ismert Gyori programban. A kulpolitikai helyzet- a bel- 
politika feszultsegeivel egyiitt- arra osztonozte a kormanyt, hogy tovabb erosftse az im- 
mar mindenhol (a gazdasagban is) jelen levo allamhatalmat. Az 1937: XIX. tc. tovabb 
szeiesftette a kormanyzoi jogkort. A felsohaz reformja (az 1937: XX. tc.) szerint a kep- 
viselohaz az altala elfogadott torvenyjavaslatot a felsohaz hozzajarulasa nelkul mar nem 
terjesztliette a kormanyzo ele. Ha az also- es a felsohaz kbzott nezetelteres alakult ki, 
akkor - az uj torveny szerint - vita nelkul, titkos szavazassal a ket haz egyuttes ulese 
dontott. Ezt kovetoen kerulhetett a torvenyjavaslat az allamfo ele, aki azt ketszer vissza- 
vethette, es az orszaggyulest — ha indokoltnak latta — fel is oszlathatta. A kormany — ha 
nem is kello hatarozottsaggal - fellepett vegre a szelsojobboldal ellen is, amely, meg- 
osztottsaga ellenere, mindinkabb igyekezettfelhasznalni atarsadalmi elegedetlenseget, 
es jelentos tomegbefolyasra tett szert. Pozicioit erositette Ausztria bekebelezese a hitle- 
ri Nemetorszagba 1938 marciusaban. 

Temank szempontjabol a Daranyi-kormany legjelentosebb muve az 1938: XIX. tc., 
amely altalanossa tette a titkos szavazast. A torvenyalkotas azonban mar Daranyi Kal- 
man miniszterelnoksegenek ugyszoivan zaroakkordja volt. A harmincas evek vegere az 
orszagot a haborus konjunktura, a novekvo etatizmus es militarizalodas jellemezte. 
1938. majus 14-en Imredy Bela, majd 1939. februar 19-en grof Teleki Pal alakftott kor- 
manyt. A kozvelemeny mindket kormanyfot remenykedve fogadta. Imredy azonban 
csakhamar feladta anglofil nezeteit, sot szakteriiletetbl, a gazdasagpolitikatol is eltavo- 
loclott. Teleki pedig - ugy is mint fbldrajztudos -, bar globalis attekintesu allamferfi volt, 
legfeljebb csak fekezni tudta azt a folyamatot, amelynek kovetkezteben az orszagot el- 
nyelte a haborus orveny. 

Az uj valasztojog titkossaga nagy vfvmany volt, de a torvenyhozok boven gondos- 
kodtak az ellentetelezesrol. Nemcsak a vegrehajto hatalom emlftett erositesevel, hanem 
a valasztok szamanak tetemes (mintegy 300 000-es) csokkentesevel is, nem kis reszben 
az imrecly es Teleki nevehez fuzodo jogfoszto „zsidotbrvenyek" reven. 

Az 1939. majus 28-29-en megtartott valasztasok az immar Magyar Elet Partja nev- 
re keresztelt kormanypartnak ismet meghoztak a 70% koruli tobbseget. Mind a Kisgaz- 
dapart, mincl a Szocialdemokrata Part, mind pedig a liberalisok sulyos vereseget szen- 
vecltek - mandatumaiknak mintegy a felet elvesztettek. A nyilas partok viszont vagy fel- 
szaz parlamenti mandatumukkal a kepviselohazban is jelentos erove valtak, mellyel a 
kormanypart padsoraibol is szamosan rokonszenveztek. Az effajta rokonszenv es „nem- 
zeti" szolidaritas - az emlitett erok kivetelevel - konnyen jarhatova tette a parlamenti 
partok kozotti utakat. A diadalmaskodo „korszellem" nem sok joval kecsegtetett. 
Az utobbinal konkretabb jelenseg volt, hogy 1939-tol megnbvekedett a fegyveres erbk 
batokbre, mindinkabb lehetb\e valt szamukra a politikaba, a tarsadalmi es gazdasagi 
eletbe valo - antiparlamentaris - beavatkozas. 

Kotetunk tanulmanyaibol kiclerulnek a hazai parlamenti valasztasok, illetve az ezek- 
kel kapcsolatos torvenyek, rendelkezesek sajatos vonasai. Ohatatlanul felvetodik a ker- 
des: mennyiben mutatjak meg az 1920-tol 1939-ig megtartott valasztasok a szavazok 
igazi velemenyet, kbvetkeztethetunk-e ereclmenyeikbol a valosagos „nepakaratra"? 


A kerdes jogos, de megvalaszolhatatlan. Ugyanis meggybzodhettunk arrol, hogy egyik 
valasztas sem volt egyenerteku a jelenlegi, tehat napjaink parlamentaris demokraciai- 
ban megtartott valasztasokkal. Ambar meg ezekbol sem kovetkeztethetunk biztonsago- 
san a valodi nepakaratra. (Peldaul a szavazastol tartozkodok rendszerint nagy szama mi- 
att.) Tisztaban kell lennunk azzal, hogy a valasztok kore - a dualizmus koratol elteroen 
- 1920 es 1939 kbzott szelesebb volt, mint a tenylegesen politizalok, peldaul a rend- 
szeres ujsagolvasok szama. A politikat elsosorban a politikai kozvelemeny alakitotta. 
Korszakunkban a radio sem volt olyan elterjedt, mint- a technika fejlodesenek kovet- 
kezmenyekent - ma, televizio pedig meg nem letezett. Reszben talan a filmhiradok 
szolgaltak a „tavolbalatast". A termelesi technika akkori fejlettsegi szintjen a fizikai mun- 
kat vegzoket meg inkabb igenybe vette, elnyutte a megelhetesert folytatott kuzdelem, 
mint ma. Sokan kozuluk a „nemzet alatt", csak a partikularitas szferajaban eltek, a po- 
litikusok kozul ugyszolvan senkit sem ismertek.- Igy volt ez a legtobb kornyezo orszag- 
ban is. „Mit akart a nep?" Tisztesseges megelhetest a becsuletesen dolgozo emberek- 
nek. Azt, hogy ki a „becsuletesen" dolgozo, mar a politika hatarozta meg. Mint ahogyan 
azt is, hogy a valasztasok alkalmabol mi megengedhetb, s mi nem. Mar pusztan a nyflt 
valasztasok, tehat a titkossag hianya szamos visszaeles forrasa volt. A kulbnbozb vissza- 
elesek kivizsgalasat 1867 utan a Kuria hataskorebe utaltak. Az 1925: XXVII. tc. a Koz- 
igazgatasi Bfrosagot bizta meg ezzel a feladattal, amelyet a 1945 utani evekben a Leg- 
felsobb Birosag latott el ugyanugy, mint elodei - rendszerint formalisan. 

1939 utan hat evig nem tartottak Magyarorszagon valasztasokat. A torteneszek sok 
mindenben nem ertenek egyet. Abban talan igen, hogy - legalabbis a harmincas evek 
vegetol - a magyar politika kenyszerpalyan talalta magat. Ez azonban nem mentheti fel 
teljesen a magyar politikai vezeto reteget a felelosseg alol. Ha felmenthetne, akkor a 
kenyszerpalyaval valo operalas merb determinizmussa, fatalizmussa valna: nincs alter- 
nativa, nincs felelosseg, mert „ennek fgy kellett lennie". 

Vegso fokon targyilagosnak ismerhetjuk el Bibo lstvan velemenyet: „Magyarorszag- 
ra egy diktatorikus es nem egy demokratikus allam hadereje erkezett, es ez a korul- 
meny beliatarolta a felszabadulas adta lelietosegeket. A demokratikus erok mozgaster- 
hez jutottak, es megvalositottak tortenelmileg mar regota esedekes alapveto kovetele- 
seiket. A politikai lehetosegeket azonban a szovjet hadsereg jelenlete korlatozta, es 
nem adott modot a polgari fejlodest igenlo partok kibontakozasara, tenyleges befolya- 
suk ervenyesftesere." 1u 

Tovabbi megjegyzeseinket az 1945: VIII. tc. alapjan megtartott 1945. november4-i 
nemzetgyulesi valasztasok ismert eredmenyeihez fuzzuk, amelyektol az oktober 7-i bu- 
dapesti torvenyhatosagi valasztasok eredmenye sem tert el lenyegesen. A Kisgazdapart 
a maga 57%-aval abszolut tobbseget szerzett. Figyelembe kell venni, hogy gyujtopart 
volt, amely kamatoztatta azt a tenyt, hogy a regi kormanypart es a tole jobbra elhelyez- 
kedo partok a valasztasokon nem indulhattak. Hagyomanyos paraszti - es immar ertel- 


10 L. Tortenelem IV. 1914-1945. Szerk.: Benkes Mihaly, Borsanyi Gyorgy, Kende Janos. Ceger Kiado, 
1993.133. 


268 


269 







misegi - hfvein kfvul tehat a Kisgazdapartra szavaztak mindazok, akik a Horthy-rend- 
szert szamos aspektusbol jonak tartottak, es nem kivantak „a multat vegkepp eltorolni". 
Lenyeges, hogy a part - bar meglehetosen heterogen> volt - Tildy Zoltan, Kovacs Bela, 
Nagy Ferenc iranyftasaval polgari demokratikus alternatfvat kinalt. 

Nem mondhato el ugyanez a Szocialdemokrata Partrol. Kagyomanyos munkas es 
kispolgari bazisara tamaszkodva realis eredmenyt, 17,4%-ot ert el, jollehet tobb, a part 
baloldalan elhelyezkedo ertelmisegi mindenkitfelul akart mulni radikalizmusaval. Ezzel 
valoszmuleg tobbet artott a partnak, mint hasznalt. Ami a polgarosodast illeti, ennek 
nyugati mintait a szocialdemokratak is ertekeltek, bar tisztaban voltak azzal: sem tulaj- 
don, sem muveltseg alapjan nem valhat mindenki polgarra. A „nep" tehat nemcsak pol- 
garokbol, hanem elsosorban ipari es mezogazdasagi munkasokbol, alkalmazott ertelmi- 
segiekbol, berbol-fizetesbol elokbol all. A tarsadalom egesze meg hosszu ideig nem pol- 
garosodhat. Teljessegeben valoszmuleg sohasem. 

A Magyar Kommunista Part a maga 17%-aval lenyegeben elerte a szocialdemokra- 
tak eredmenyet. Ez sem meglepo! A Szocialdemokrata Pait - esetenkenti verbalis radi- 
kalizniusa ellenere - mersekelt part volt, amely nem elegitette ki a radikalis igenyeket, 
nem tagadott radikalisan mindent. Az MKP nem volt egyszeruen valamifele „import" 
termeke, hiszen kulonbozo kommunista frakciok - ha kis tagletszammal is - a Horthy- 
korszak evtizedeiben is mukodtek, mely illegalitasban, s hatottak nemcsak a munkas- 
mozgalomra, hanem az orszagos politikai eletre is. Kommunista befolyas a szakszerve- 
zetekben is ervenyesiilt a dominalo szocialdemokracia mellett. A kommunista part es a 
szovjet csapatok jelenletenek kapcsolata bonyolult kerdes. E csapatok viselkedese - s 
ezt a „tulkapasokat" diszkreten eitekelo kommunista vezetok is tudtak, es ha lehetett 
szova is tettek - rontotta a part pozfcioit. Ugyanakkor nagyszamu helyezkedot vonzott 
a partba az a teny, hogy mindenki tudta, a kommunistak mogott ott allnak a szovjetek. 

Ki kire szavazott? Ebben a vonatkozasban a kisgazdakrol mar volt szo. A szavazok 
megoszlasara csak kovetkeztethetunk. A szocialdemokratak mogott- mint mar emlitet- 
tuk - hagyomanyos tarsadalmi bazisuk allt: a nagy iparvidekek szavazoi nagy szamban 
az SZDP-t reszesftettek elonyben. A kommunistak moge alltak a radikalis elegedetle- 
nek, a tragikus sorsu zsido tuleloktol az ipari es mezogazdasagi munkassagon, valamint 
az ertelmisegen at a legkiszolgaltatottabbakig. Ami a Nemzeti Parasztpart alig 7%-os 
eredmenyet illeti, ez arra mutat, hogy a parasztsagzome a mersekelt, nem radikalis, de 
a foldreformert kiallo kisgazdakra szavazott. A nepi irok altal letrehozott es vezetett, in- 
tellektualisabb es radikalisabb - tobb vezetojet illetoen a kommunistakhoz kozel allo - 
parasztpartnak csak szerenyebb tamogatas jutott. A Polgari Demokrata Part a maga alig 
2%-aval csak a polgarsag kis reszere tamaszkodhatott. 

Nem feledkezhetunk meg arrol, hogy a valasztasok utan kialakult helyzet atmeneti 
volt. Hamarosan felemeltek hangjukat a konzervatfv tabor hfvei (Mindszenty hercegpn- 
mas es masok), akiket a Kisgazdapart polgari demokratizmusa nem elegftett ki. A szoci- 
aldemokratakat es a kommunistakat viszont ez a polgari demokratizmus masokbol kesz- 
tette tamadasra. Az 1945. november 15-en az ideiglenes kormany orokebe lepo Tildy- 
kabinet kisgazda, szocialdemokrata, kommunista es parasztparti tagjai tudataban voltak 
annak - ha nem is egyenlo mertekben -, hogy Magyarorszagon nincsenek meg egy nyu- 


gati tfpusu polgari demokracia kialakftasanak a feltetelei, es nem is lattak benne „egy az 
egyben kovetendo peldat meg a kisgazdak sem. A kommunista, a szocialdemokrata es 
a nepi gondolkodasban mar a harmincas—negyvenes evek fordulojan kialakult a „nepi 
demokracia" koncepcioja; egy olyan demokraciae, amely nem azonos a polgari demok- 
racia modelljevel, de nem azonos a szovjet tipusu proletardiktaturaval sem. 

A valtozo helyzet, a vele jaro kormanyvalsagok, politikai viharok, tomegmozgal- 
mak, s ennek soran az a korulmeny, hogy 1946 marciusaban a kommunistakbol, a szo- 
cialdemokratakbol, a parasztpartiakbol megalakult a szakszervezetek altal tamogatott 
Baloldali Blokk, surgetove tette az uj parlamenti valasztasok - mint kesobb kitunt, hosz- 
szu idore az utolso tobbparti parlamenti valasztasok - kiirasat. A legnagyobb politikai 
part, a Kisgazdapart- a kommunistak altal is „el6segftett" - erozioja folytan uj partok is 
indulhattak az eddigiek mellett. A valasztok szama minden korabbi magyar parlamenti 
valasztashoz viszonyftva most volt a legnagyobb: meghaladta a valamivel tobb mint ki- 
lencmillios nepesseget szamlalo orszagban az otmilliot. Szabad valasztasokrol azonban 
az 1947: XXII. tc.-vel kapcsolatosan nem beszelhetunk. Korabbi jobboldali parttagsag, 
politikai okokbol tortent elbocsatasok, Nyugatra menekules stb. miatt ugyanis nagyon 
sokakat kizartak a valasztasokbol. Megkonnyitette ezt a korabbi partstruktura szetvere- 
se, amit viszont elosegftettek a kommunistak hatalmi pozicioi. Nagy Ferenc miniszter- 
elnokot lemondasra kenyszentettek, Kovacs Belat, a Kisgazdapart fotitkarat a szovjetek 
letartoztattak stb. De eppen az utobbi ugy azt bizonyitja, hogy a „szalamitaktika" nem 
vaiami politikai zsenialitas. Azert volt kivitelezheto, mert epftomesterei a szoyjet fegy- 
veres erokre tamaszkodhattak. 

A valasztasokon a gyakorlatilag mar kommunistak altal vezetett kormanykoalicio 
60, az ellenzek 40%-ot kapott, s tobb mint egymillio szavazattal az MKP kerult az elso 
helyre. Az elmondottak ellenere a valasztasok nagyjabol hu kepet adtak a kozhangulat- 
rol. A demoralizalodott es szetvert Kisgazdapart meg mindig majd 800 000 es az SZDP 
is csaknem ennyi szavazattal dicsekedhetett, mfg a Nemzeti Parasztpart is tobb mint 
400 000-rel. Ez arra mutat, hogy szamos szavazo nem tartotta babpartoknak ezeket a 
szervezeteket, mert akkor nyilvan nem rajuk, hanem a kommunistakra vagy az ellenze- 
ki partokra szavazott volna. A „babpartisag" kerdese egyebkent bonyolult tema. Ketseg- 
telen, hogy Rakosiek az eroszaktol a korrumpalasig mindent elkovettek a kulonbozo 
partok vezetoinek megnyerese erdekeben, s az akkori kozvelemeny jelentos resze nem 
is lathatott tisztan ezekben az ugyekben. Voltak azonban mas szempontok is. Jo szan- 
deku szocialdemokrata es parasztparti vagy eppen polgari radikalis politikusok kozott is 
voltak olyanok, akik rokonszenveztek a kommunistak akkor meg mersekeltnek mutat- 
kozo torekveseivel, es azokban valodi szocialista tendenciakat, nepi koilektivitast vagy 
eltokelt antifasizmust lattak. Persze voltak, akik a „trendclel" tobbe-kevesbe tisztaban 
voltak: eleg Peyer Karoly vagy Kovacs Imre nevet megemliteni. 

A Kisgazdapart emlitett erozioja, szetverese mas kovetkezmenyekkel is jart. 
A Barankovics lstvan vezette Demokrata Neppart lett a regi-uj kormanykoalicio legna- 
gyobb parlamenti ellenfele. A magyar parlamentarizmus torteneteben ritka, valoban ke- 
reszteny ertekeket kepviselo, tolerans es nagyfoku szocialis erzekenyseggel tetezett 
partrol volt szo. Mindez mar nem volt elmondhato a, „nagy" Kisgazdapartbol korabban 
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kiszakaclt mas ellenzeki csoportosulasokra, bar ezek sem voltak antiparlamentarisak 
vagy szelsojobboldaiiak. A magyar parlamentarizmus szempontjabol a legnagyobb ve- 
szely a Pfeiffer Zoltan vezette Magyar Fuggetlensegi Rart elleni fellepes volt. A csaknem 
700 000 szavazatot begyujto, ketsegkfvul antikommunista part mandatumait valasztasi 
visszaelesekre hivatkozva megsemmisftettek, s ez jelezte, hogy a magyar parlamentariz- 
musnak egyelore vege. Azert allfthatjuk ezt, mert a Rakosi Matyas altal vezerelt kor- 
manykoalicio parlamenti tobbsege elegendo lett volna a stabil kormanyzashoz akkor is, 
ha meghagyjak az ellenzeket. A kommunista allamelmelet az akkori Kelet-Kozep-Euro- 
paban azonban nem szamolt a parlamentarizmussal, es nem is volt hajlando megturni 
azt. A valasztasok utan kezdodott /7 a fordulat eve". 

Hadd emlekeztessunk arra, hogy a sztalinizalt mamzmus-leninizmus, illetve a 
szovjet vezetes a politikai pluralizmussal, a tobbpartrendszerrel es a parlamentarizmus- 
sal szemben ellenseges allaspontra helyezkedett. A nyugati hatalmak altal felszabaditott 
orszagokban, miutan ott polgari demokratikus rendszerek alakultak ki, /7 engedelyezte" 
a kommunista partok parlamenti mukodeset, de a szovjet ovezetben /; a fordulat eve- 
tol" - bizonyos formai valtoztatasokkal - lenyegeben szovjet mintat koveto tanacsrend- 
szer kialakftasat kezdemenyezte. A hangsuly az „elcsapat jellegu" parton volt, amely ha- 
marosan annyira felduzzadt, hogy mar ezert sem lehetett elcsapat. A sulypont egyertel- 
muen a part vezetesere es apparatusara, illetve ezek kulso tamaszaira helyezodott. 
Az allami es tanacsi szervek lenyegeben a partutasftasok vegrehajtoiva valtak. A bolse- 
vik elgondolastol eppen az elcsapattal kapcsolatos nezetek miatt tavol allt a tobbsegi elv 
elfogadasa, az elcsapat belso szervezeti elve pedig a demokratikus centralizmus volt. Ez 
a felfogas eltorzftotta Marx es Engels meg a 19. szazad masodik feleben kialakitott al- 
laspontjat. Ok ugyanis nem // partallam"-ban gondolkodtak, nem utasftottak el a plura- 
lizmust, es sok szempontbol a munkasonkormanyzat hivei voltak. Igaz, a parlamenta- 
rizmus felett kemeny kritikat gyakoroltak (a burokratizalodas, a korrupcio, a valasztok- 
tol valo elidegenedes stb. miatt), de nem vetettek el azt. Elutasitottak viszont a parla- 
mentarizmustol csodakat varo felfogast; azt az allaspontot, hogy az altalanos, titkos va- 
lasztojog alapjan letrejovo „nepparlament" alkalmas minden problema megoldasara. 
(Ezt a nezetet neveztek „parlamenti kretenizmus"-nak.) Kesobb, a szazadfordulon az 
europai szocialdemokracia mindinkabb a pluralisztikus rendszer, a tobbpartrendszeru 
valasztasok, a parlamentarizmus mellett liorgonyozott le - nemi ovatossaggal. Ugyan- 
akkor fontosnak tartotta a parlamenten kivuli erdekvedelmet (szakszervezetek) es alta- 
laban a civil tarsadalom kiepfteset. A tobbsegi elv alapjan a demokratikus centralizmust 
termeszetesen tagadta. 

Annak a tapasztalatnak a birtokaban, hogy Kelet-Europaban a kommunistak parla- 
mentaris eszkozokkel nem ragadbatjak meg a batalmat meg a szovjet liadsereg jelen- 
leteben sem, a sztalini vezetes - immar a hideghaboru legkoreben - uj utakra tert. 
A „szocializmus" eleresere, ugymond, mas eszkozok alkalmazasara van szukseg. Poigar- 
haborura valoban nem gondoltak. Ennek sem nemzetkozi, sem belso feltetelei nem vol- 
tak meg. Amire gondoltak, azt meg is valositottak, es letrehoztak az allamszocializmus 
diktatorikus rendszeret. Ennek a rendszernek tovabbi sorsara ezuttal nem terhetunk ki, 
nehany megjegyzes azonban velemenyunk szerint indokolt. 


A tobbsegi elv elvetese nem jelentette azt, hogy az egyes kommunista partok ne to- 
rekedtek volna arra, hogy minel nagyobb - esetenkent valasztasokon lemerheto - tar- 
sadalmi bazist alakitsanak ki. Ezt a celt szolgalta az ugynevezett szovetsegi politika, a 
nepfrontmozgalom, a szakszervezetek vonatkozasaban a „transzmisszios elv", a noi, if- 
jusagi es retegmozgalmak stb. Politikajukban az egyes kommunista partok - a Szovjet- 
unio altal tamogatva - nem kerulhettek teljes fuggesbe a honi k6zvelemenyt6l, a tarsa- 
dalmi akarattol. Akar azzal ellentetben is, hatalmi helyzetben politizalhattak. Az persze 
mas kerdes, hogy kesobb, 1953-tol, Sztalin halala utan mar a moszkvai vezetes kerte 
szamon az egyes orszagok kommunista partjaitol a tomegtamogatottsagot. 

A parlamenti valasztasokrol olvasva talan feltunik az olvasonak, hogy a „kozvetlen 
demokracia" igenye Magyarorszagon nem vetod6ttfel. A politikai crok beertek a kep- 
viseleti demokraciaval. (Nehany mas orszagban - tudjuk - nem igy volt.) Referendu- 
mokra valoban nem keriilt sor, sot meg a szo is felelmet keitett- nem alaptalanul. A po- 
litikusok jol tudtak, hogy a tomegek manipulalliatok, s a tortenelmi tapasztalat is azt 
mutatta, hogy a referendumokbol altalaban a diktatorikus renclszerek huztak hasznot. 
(Erdemes megjegyezni, hogy a bonapartista peldan okulva Marx es Engels sem volt hf- 
ve a nepszavazasoknak, de az elesen antiparlamentaris bolsevikok sem. Meg akkor 
sem, aniikor a parlamentek csak a szoszek szerepet toltottek be.) Kozvetlen demokra- 
ciarol csak a koalicios idoszak elejen esett szo. Sot 1946-1947-ben meg a leginkabb 
„akci6s" kommunista part is egyre jobban idegenkedett a kiilonbozo „nepi szervek"-tol, 
es azok felszamolasaban a kisgazdakkal egyuttmukodve - eppen a parlamentarizmusra 
hivatkozva - hatekonyan kozremukodott. 

Utolag konnyu okosnak lenni, de nezzuk meg azt, hogy az 1945-os es az 1947-es 
valasztasokkal osszefuggo esemenyekbol mit erzekeltek a kortarsak. A velemenyeket 
termeszetesen a partkotodesek hataroztak meg. A legtargyilagosabb tanu Bibo lstvan 7 a 
fuggetlen gondolkodo volt. 6 Huszar Tibor szerint „a magyar progresszio, a tortenelmi 
balolclal centrumaboz sorolhato". Mar 1945 oktobereben-decembereben, a valaszta- 
sokkal egyidejuleg, tehat igen korai periodusban kozzetett tanulmanyaban a kovetke- 
zoket irta: „A magyar demokracia valsagban van. Valsagban van, mert felelemben el. 
Ketfele felelem gyotri: fel a proletardiktaturatol es fel a reakciotol. Targyi okok nem in- 
dokoljak egyik felelmet sem." 11 A megallapitas tobb szempontbol is erdekes. Bibo sze- 
rint ugyanis a proletarcliktaturatol valo felelem nem megalapozott, mert ennek sem kiil- 
so, sem belso feltetelei nincsenek meg. A nagyhatalmi kartyakba persze nem lathatott 
bele, mint ahogy a sztalini politikat sem ismerhette kellokeppen; allftasaira hamarosan 
racafolt az iclo, s az aggodalmak nem bizonyultak alaptalannak. A kommunista nep- 
frontpolitikaban, a mindenkori moszkvai iranyelveknek megfeleloen, sok volt a taktikai 
elem. Reakcion Bibo az olyan torekveseket ertette,.amelyek valamilyen formaban a 
Hnrrhv-rends7er restauralascir.! iranvultak. E rendszert mindig is lesujto kritikaval illette. 
Bib(') szerint a valsag to tenyezoje az alapveto kerdesek - igy a szocializmushoz valo vi- 
szony, a forradalom fogalma stb. - tisztazatlansaga. „K6zvelemenyunk politikai szem- 
elete ismet vegletesse valt, s ez a vegletesseg nem hokken vissza attol sem, hogy az or- 

11 Bibo lstvan: Valagatatt tanulmanyok. II. k. Magvet6, '1986. 15. 
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szag kiilpolitikai egyseget, europai elhelyezkedeset kockaztassa... valsagban vannak a 
demokratikus koalfcio osszes paitjafj es valsagban van az egesz koalicios kormanyzas." 

Bibo kesobb ugy velte, az orszag tuljutott a vaisagon, s megvannak a kibontakozas 
lebetosegei. Az 1947-es valasztasok elott - immar Jezajlott valsag /, -rol teve emlitest - 
frta: „A vilagpolitika helyzetei valtozhatnak, a hazai tennivaloknak azonban csupan a 
nehezsegei valtoznak meg es tolodnak el veluk, de neni valtozik a hazai feladat maga: 
az orszag tarsaclalomszewezetenek, eletvitelenek es szellemi kulturajanak elert fejlettseg- 
et orizve es emelve folytatni radikalis tarsadalmi reformpolitikat." 12 A raclikalis reformpo- 
litika a valasztasok utan folytatodott: de egyaltalaban nem a biboi elgondolasoknak 
megfeleloen. 

* 

Yegezeti'ik ugy velem, hogy a kotetiinkben targyalt valasztasok kozul csak ketto, 
az 1920-as es az 1945-os tekintheto szabadnak: ezek is csak viszonylagosan. Az 1939- 
es valasztasokat az emlitett megszorftasok, korlatozasok miatt nem sorolnam ebbe a ka- 
tegoriaba. Ezek utan felvetodik a kerdes: azokban az evtizedekben, amelyeket kote- 
tunk felolel, a dualizmus idoszakaban, a ket vilaghaboru kozott es az 1945 utani evek- 
ben csodot mondott-e a politikai pluralizmus es parlamentarizmus Magyarorszagon? 
Aligha. A valasztasok - minden fogyatekossaguk ellenere is - bizonyos mertekben kife- 
jeztek a kozvelemeny akaratat. Tudjuk, „a nepfelseg abszolut kinyilvanftasara ,/ es az ab- 
bol aclodo politikai akarat ervenyesftesere meg napjaink joval fejlettebb valasztasi nor- 
mainak alkalmazasaval sincs lehetoseg. Lehet a szavazok kisebbsegenek szavazataival 
nagy parlamenti tobbseget elerni (pelda erre Nagy-Britannia), egy-ket mandatumot bir- 
toklo kis partok betolthetik a „merleg nyelve" szerepet (Izrael) - es meg sorolhatnank a 
peldakat. De nem a jelenbol, lianem a korabeli viszonyokbol kell kiindulni. A Magyar- 
orszaggal hataros orszagok koziil csak kettoben mukodott altalanos, titkos, demokrati- 
kus valasztojog es demokratikus parlamentarizmus. Ausztriaban 1927-ig es Csehszlova- 
kiaban 1938-ig. A nem tavoli Lengyelorszag a huszas evekben cliktatorikus allamot ala- 
kftott ki. A szomszedok kozul Jugoszlavia es Romania parlamentarizmusa is mindinkabb 
a kul6nb6zo autoriter torekvesek leplezesere szolgalt. Erre azert erdemes szot veszte- 
getni, meit vannak a „regi" magyar parlamentarizmus iclealizalasara iranyulo torekve- 
sek is, cle az ellenkezo - a magyar parlamentarizmus letet egyszeruen tagado - veglet 
(folegtalan a kulfoldi irodalomban) is gyakran megmutatkozik. 

Szerintem nem telietunk ugy, mintha nem ismernenk a mar emlitett marxi szava- 
kat a „parlamenti kretenizmusrol". Persze nemcsak Marx ovott a parlament jelentose- 
genek tulbecsiilesetol, nemcsak 6 hivta fel a figyelmet arra, hogy a tobbseg is tevedhet; 
me^tettek ezt knnzer\atfv f sot liberalis reszrol is. Nemcsak azert, meit a valasztojogi tor- 
venyek vilagszerte ritkan biztositjak az abszolut ertelemben vett tobbsegi velemeny er- 
venyesuleset, sot egyes esetekben a szavazatok kisebb reszevel is kialakfthato jelentos 


parlamenti ero vagy eppen elnoki hatalom (mint peldaul az USA-ban). Altalanos gya- 
korlat szerint a valasztasokon valo reszvetel nem kotelezo. Igy elofordulhat az is, hogy 
a passzfv tobbseg hallgat 7 es csak az aktfv kisebbseg. vesz reszt a valasztasokon. Ilyen 
esetben a gyoztesek aliglia hivatkozhatnak a ^nep^-re, hiszen elofordulbat, hogy a va- 
lasztasra jogosultaknak csak toit resze tisztelte meg oket bizalmaval. Kozismerten - ki- 
fejezett csalasok nelkul is - el lehet ferdfteni az eredmenyeket (tisztessegtelen propa- 
gandaval, kulonbozo manipulaciokkal). Naivitasra vallana ilyen korulmenyek kozott va- 
lamifele euforiaval beszelni a parlamentarizmusrol. 

A parlamentarizmus akkor toltlieti be feladatat, ha reszeve valik a civil tarsadalom- 
nak y es kiegeszitik annak kulonbozo intezmenyei (onkormanyzatok, erdekkepviseletek, 
kulturalis intezmenyek stb.). Mondanom sem kell, a targyalt korszak magyar tarsadalma 
- tortenelmi okokbol - csak reszlegesen felelt meg a civil 'tarsadalom kovetelmenyei- 
nek. De reszlegesen megfelelt. 

Tobbszor felvetodott Magyarorszagon is, masutt is a parlament kontrolljanak szuk- 
segessege. Szazadunkban nemegyszer elofordult, hogy maguk a parlamentek nyujtot- 
tak segedkezet a parlamentarizmus megszuntetesehez. Ketkamaras rendszer eseten a 
masodik kamara (szenatus, felsohaz stb.) latott el bizonyos ellenorzest, de voltak ilyen 
feladatai az allamfonek is. 1949 utan tobb orszagban alkotmanybirosagot szerveztek, 
melynek mukodese a parlamenttorvenyessegi felugyeletere is kiterjed. Ily moclon foszt- 
jak meg a parlamentet az „6ngyilkos" akciok, az alkotmanysertes lehet6segtol. Az alkot- 
many a parlament felett all, es nem fordftva. 

Nem lenyegtelen korulmeny az sem, hogy a legalitas viszonyai kozott mukodo ha- 
zai partok az altalunk targyalt egesz korszakban elismertek - noha a fogyatekossagokra 
ramutattak - a valasztasok legitimitasat, torvenyesseget. Ez a - mondhatnank - „korla- 
tozott parlamentarizmus" az orszag fejlodesenek, politikai stabilitasanak fontos tenye- 
zoje volt. Idoszakonkenti kisiklatasa sulyos kovetkezmenyekkel jart. 
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PARTVEZETES ES 
ORSZAGGYU LESI vALASZTASOK 
1949-1988 


Az 1949 es 1985 kozotti kilenc orszaggyulesi valasztas eredmenye nem liasonlftott a 
korabbiakhoz. A szocialista tomb orszagailioz hasonloan a reszveteli aranyok es az 
„igen" szavazatok szama csucsokat dontott. Az 1949-es es az 1985-os valasztast lesza- 
mitva a reszvetel sohasem volt kevesebb 97%-nal, es ezen belul a Magyar Fuggetlense- 
gi Nepfront jeloltjeire leadott „igen" szavazatok aranya legtobbszor meghaladta a 99%- 
ot. Abban, hogy ezek a szamok mit fejeznek ki, a szakirodalomban eltero velemenye- 
ket talalunk, de igy van ez a korabeli politikai ertekelesekkel is. Az bizonyos, hogy tar- 
sadalom politikai differencialtsagat nembogy nem fejeztek ki, hanem eppen ellenkezo- 
leg, eszkozul szolgaltak a politikai pluralitas megjelenesenek elfedesere es a hatalom- 
nak a nemzeti egyseg latszataval valo legitimalasara. A valasztasok kozeledtevel ugyan- 
is ujra es ujra a nemzeti gondolat kerult eloterbe, az egyseg szuksegessege a nagy, ko- 
zos celban, a szocialista Magyarorszag megteremteseben. E gondolatot testesitette meg 
a valasztasokat latszolag teljes mertekben uralo hatalmas tomegszervezet, a Nepfront, 
majd a valasztasokat kovetoen a „torvenyhozas haza", a Magyar OrszaggyuleSy/ 

Ha az 1945-os es az 1947-es nemzetgyulesi valasztasok eredmenyeit osszevetjuk 
az 1949-es szamadatokkal, joggal felvetodhet az a kerdes is: vajon kifejeznek-e ezek a 
valasztasi eredmenyek egyaltalan valamit, vagy pusztan mesterseges szamokkal allunk 
szemben, amelyeket a kontrollailiatatlan hatalom kenye-kedve szerint talalt a tarsada- 
lom ele. A kerdes annal indokoltabb, mert a valasztasok tisztasaganak es a valasztasi 
eredmenyek megbfzhatosaganak ellenorizlietosege az MDP hatalmi monopoliumanak 
kiepiilesevel egy idoben, mar 1949-ben megsziint. 

/A valasztojogi torvenyt generalisan sem 1949-ben, sem az 1953-as orszaggyulesi 
valasztasok elott nem valtoztattak meg. 1 A Kozigazgatasi Birosagot 1949 elejen felosz- 
lattak ugyan, de a Valasztasi Birosag jogintezmenye meg megmaradt, a kozigazgatasi bf- 
t'.ik helvet <i testuletben a bud.ifjesti ftelotabla bi'rai vettek at. Ami igazan figyelemre 
melt(> az 1M49-es mcklositasban, egy apro newaltoztatas: ahol az Orszagos Nemzeti 

* A valasztojogi torveny morlosrtasarol tulajrlonkeppen az MDP KV Titkarsaga dontott ket menetben. Elo- 
szfii- 1949. februar 9-en, majcl marrius 2-an foglalkozott a temaval. Az uj szabalyozas lehetove tette, hog)' koz- 
tisztviseloket, hivatasos katonakat es rendoroket is kepviseldve valasszanak. (MOL 276. f. 54/29. es 54/32. 6. e.) 


Bizottsag szerepelt, oda a Magyar Fuggetlensegi Nepfront Orszagos Tanacsa kerult a 
paragrafusokbanT Az uj politikai tomorules, a Fuggetlensegi Nepfront 1949. februar 1- 
jen alakult meg az MDP Politikai Bizottsaganak januar 20-i elkepzelese szerint, amely- 
nek lenyege az volt, hogy olyan politikai szervezetet kell letrehozni, amely egyfelol a 
kommunista part celkituzeseit hordozza, masfelol a partversenges Jdejetmult" rend- 
szere helyebe az egyseg gondolatat allitja, es ennek megfeleloen tagjai - feladva politi- 
kai szuverenitasukat - mindenben alavetik magukat az Orszagos Tanacs donteseinek. 5 
A Nepfrontnak nemcsak az Orszagos Tanacsa, hanem helyi szervezetei is az MDP ira- 
nyftasa ala kerultek. A valasztojogi torveny alapjan az Orszagos Tanacs dontott a valasz- 
tason indulo szervezetekrol. A belugyminiszter a valasztasi eljaras szabalyozasaban 
megerositette a lielyi nepfrontszervezetek jogat a szavazatszedo es valasztasi bizottsa- 
gok tagjainak kijeloleserol. Miutan a valasztasokon valo reszvetelre csak a Fuggetlense- 
gi Nepfrontba tomorult partok jelentkeztek es az Orszagos Tanacs ezeknek adott lehe- 
toseget az indulasra, 4 jeloltlistakat is csak a Nepfront allftliatott, amelyeket az altala fel- 
allitott valasztasi bizottsagok hagytak jova. A |<or ezzel bezarult: mind a valasztasi szer- 
vek, mind az azokat ellenorzo allami es tarsadalmi szervezetek ki voltak szolgaltatva a 
Magyar Dolgozok Partjanak. 

1953-tol a helyzet annyiban valtozott, hogy az Orszagos Valasztasi Bizottsagot az 
Elnoki Tanacs, a helyi bizottsagokat az akkorra mar megbfzliato vezetoi apparatussal 
rendelkezo tanacsok vegrehajto bizottsaga nevezte kiO Nem mintha a javaslattevo 
szerwe sullyedt Nepfront bizottsagai ugyanazokbol a szemelyekbol alltak volna, mint 
1949-ben. Ellenkezoleg, teljesen ujjaszerveztek oket. Az MDP akaratanak biztosftasa 
mellett egyfajta reprezentativ szerepet szantak a parttagok es a partonkivuliek politikai 
blokkjat szintetizalo testiileteknek. Igy volt ez 1958-ban, majd azt kovetoen is, amikor- 
tol a valasztasi eredmenyek tisztasaga felett maga a megvalasztott orszaggyules 
rtOrkodott"! 1 ' A rendszer ezzel a szocialista orszagok altalanos gyakorlatalioz illeszkedett. 

A valasztasi csalas lehetosege nemcsak megvolt, hanem a fogaskerekek tokeletes il- 
leszkedese kovetkezteben ki sem lehet igazan derfteni egy nagyszabasu csalas jelleget 

- Az 1949. evi IX. torveny az orszaggyillesi valasztasokra vonatkozo torvenyes rendelkezesek modosfta- 
sarol. M. ('l) bekezdes. (Toivenyek es rendeletek hivntalos gyujlemenye 794.9. 31.) 

5 Az MDT TnUtikdi Bizotlsaga 7949. januar 2()-i ulesenek jegyzokonyve. (MOL 276. f. 53/19. 6. e.) Resz- 
let az MFN szervczeti szabalyzatabol: „A tanacs, illetve az elnokseg batarozatai kotelezoek mind a Magyar 
Fuggetlensegi Nepfrontban tomorult politikai es tarsadalmi szervek, minrl pedig a Fiiggetlensegi Nepfront al- 
s6szerveire." (A magyarnepfront torlenele. DokumenUimok 7935-7976. II. Kossuth Konyvkiado, 1977.170.) 

4 A Barankovics lstvan altal vezetett- lojalis- ellenzeki part, a Demokrata Neppart vezetosege 1949. feb- 
ruar 4-en feloszlatta magat. (Feloszlotta Demokrata Neppart. Szabad Nep, 1949. februara.) Ugyanebben az 
iddszakban szamoltak. fel adminisztratfv eszkozokkel az egyebkent jelentektelen politikai befolyassal bfro Ke- 

tv</lV'rn W)i T,ib( >r^ is 

i.sc! ,i/ 195 'i. i'Vi li. 'unArmt az *;»V.igg\liL -i v*ala>/l.tsi-4ri)l >z«i|f'» '.il\uk m<» h mMs.iiui. Tnr\r- 

nyt'k es rendeletek hivatalos i>yujtemenyc /955. 3.) 

" „Az egyes orszaggyillesi valasztokeruletekben lefolytatott valasztasok ervenyessege felett - panasz ese- 
ten - az Orszaggyules bataroz." (Rendelettar , 1958. 20.) Az indoklas szerint: „Szocia!ista allamrendszerimk 
teleprtesenek alape!veibol kovetkezik, liogy a valasztasok ervenyessegf? tekinteteben kizarolag egyetlen szerv, 
maga az Orszaggyules batarozbat." A szovjet, roman es bolgar jogszabalyok meg ennyit sem rogzitettek a va- 
lasztasok torvenyessegenek kontrolljarol. 







es tenyet, miutan a szavazocedulak nem allnak rendelkezesunkre. Azt szinte teljesen 
biztosan tudjuk, hogy az 1947-ben alkalmazott eszkozok kozul nevjegyzek-manipula- 
ciora 1949-ben is sor keri'ilt. 1947-ben a valaszta5ok elott nehany nappal a valasztoi 
nevjegyzekbol 400 000 embert liagytak ki es fosztottak meg szavazati jogatol. A nev- 
jegyzekek osszeallitasa 1949-ben eredetileg „nem volt harci kerdes". A part vezetoinek 
intencioi alapjan Tompe lstvan belugyminiszteriumi osztalyfonok 1949. februar 22-i 
utasftasaban a nevjegyzekek pontositasat fontos kozerdeknek minositette, es eloirta a 
kozigazgatasi vezetoknek, hogy a hanyag vegrehajtast tekintsek az egyik legszigorubb 
fegyeimi vetsegnek. 7 A munka ezt kovetoen annak erdekeben folyt, hogy a listak hiany- 
talanul, valamennyi valasztasra jogosult magyar allampolgar nevet tartalmazzak. 
Az MDP Operatfv Valasztasi Bizottsaganak 1949. aprilis 11-i ulesen Szirmai lstvan 
azonban szova tette, hogy Sopron megyeben 1947-ben 84 000, most viszont 108 000 
szavazasra jogosult allampolgar szerepel a valasztojogi nevjegyzekben. Ez azt mutatta, 
hogy olyanok is visszakerultek a listara, akik ket eve nem szavazhattak. Valaszaban Zold 
Sanclor - ertve a megjegyzes elet - lenyegeben elismerte, hogy nem ment olyan utasi- 
tas a nevjegyzekek osszeallitasaval foglalkozo szerveknek, hogy az 1947-ben kihagyott 
szemelyeket ne vegyek fel a listakra. Igeretet tett egy ujabb revfziora, es kilatasba he- 
lyezte, hogy a hatmilli6hoz kozeledo szavazasra jogosult allampolgar letszamat „csok- 
kenteni" fogjak." Miutan a valasztojogot 5,7 millio ember kapta meg, a „kihagyasi ak- 
cio" ketszazezres nagysagrendu lelietett, azaz a valasztopolgarok csaknem 3,3%-at erin- 
tette. Tucljuk azt is, hogy az 1953-as valasztasokat megelozoen a Belugyminiszterium- 
nak ki'ilon jelentest kellett keszftenie a valasztoi nevjegyzekrol, amelybol kideriil, hogy 
a valasztopolgarok letszama csak az uj korosztalyok belepesevel novekedett. A politikai 
szelekcio tehat ervenyben maradt, bar ezt megkonnyitette, hogy az internaltak es a 
rendori felugyelet alatt allok eleve ki voltak zarva a szavazasbol. Ugyanez volt a helyzet 
1958-ban is, nern beszelve arrol, hogy 1956-1957-ben tobb mint 200 000 allampolgar 
hagyta el az orszagot. 

A kerdes az: vajon szuksege volt-e Rakosieknak, majcl 1956 utan Kadareknak en- 
nel drasztikusabb eszkozok alkalmazasara? Erre mar nem lehet mincien valasztas eseten 
egyertelmu igennel felelni, hiszen a 95% folotti reszveteli arany nemcsak 1949-ben, ha- 
nem a kesobbi valasztasokon is teny, mint ahogy az is, hogy a szavazasokon a resztve- 
vok igen nagy lianyada valoban a Nepfront jeloltjeire szavazott. A hatvanas-hetve- 
nes-nyolcvanas evek valasztasainal a reszveteli motivaciok kozott a politikai szociologia 
nemcsak a felelmet, hanem a formalis normakovetes motfvumat is szamitasba veszi. Ha 
az 1949-es es azt koveto valasztasokat egyszeruen csalasnak, a szamokkal valo jateknak 
tekintenenk, nem lenne erdemes az egeszre tobb szot pazarolni. Nem teljesen megala- 
pozatlan azonban azt gonclolni, hogy az 1949-es valasztasi eredmenyek - kisebb hor- 
dereju >zelhamossagok ellenere - tobbe-kevesbe megfelelnek a valosagnak, es ezt epp 
az ismereteink szerint eddigi legnagyobb valasztasi csalas tenye is bizonyitani latszik. 

7 MOL 276. f. i 06/9. 6. e 

a Jegyzokonyv az MDP Operatfv Valasztasi Bizottsaga 1949. aprilis 11 -i uleserol. (MOL 276. f. 106/11. 
6. e.) 


Az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1967. februar 15-en kiilon napirendi pontkentfog- 
lalkozott a kozelgo marciusi valasztasok elokeszuleteivel.‘ ) Ahogy az egesz korszak KB- 
uleseire jellemzo volt, most is csak Kadar Janos szolt hozza a napirend eloadojanak ta- 
jekoztatojahoz, es tobbek kozott a kovetkezoket mondta: „Szep eredmenyeink fgerkez- 
nek. De talan nem ertenek felre, ha azt is megemlftem - es kerem nehogy fgy gyoz- 
zi'mk! hogy a legutobbi valasztasok eredmenyeit itt a kozpontban egy kicsit megha- 
misitottuk. Amikor ugyanis befutottak az eredmenyek, kiclerult, hogy 102%-ra gyoz- 
tunk. Ezt az eredmenyt egyszeruen megliamisftottuk, levagtunk belole vagy 6%-ot- de 
kerem, hogy ez maradjon kozottunk. Hogy egy ilyen szam jott ki, ennek persze tobb 
oka is van. A valasztoi nevsort megcsinaltuk. Az alapjaban rendben is van, de szaz sza- 
zalekig soha nem szokott rendben lenni! Mindig van utazo, koltozo ember, akik terme- 
szetesen nem akarnak lemaradni a listarol, de megis ugy adodik, hogy vannak, akik le- 
rnaradnak. Aztan mert ez a valasztas iranyitoinal is ismert teny, igy bolclog-boldogtalan- 
nak adnak igazolast, sokszor olyannak is, akinek torveny szerint nem jar." 

A reszveteli szamok es az erecJmenyek tehat a legrosszabb esetben piusz-mfnusz 
nehany szazalekig pontosak voltak, ll) vagyis nem kerulhetjuk meg, hogy szembe ne nez- 
zunk azzal a - nem kis mertekben szocialpszichologiai - kerclessel, hogyan tudtak eler- 
ni a Magyar Dolgozok Partja, majd az MSZMP vezetoi, hogy az orszag lakosainak nagy 
resze az urnak ele jaruljon es legitimalja a hatalmat? Ebbol a szempontbol el kell valasz- 
tanunk egymastol az 1949-es, az 1953-as, az 1958-as, valamint a kesobbi valasztaso- 
kat. Az 1949-es valasztas egyfelol geneziset jelenti az allamszocialista rendszer kesobbi 
orszaggyulesi szavazasainak, masfelol markansan onallo arculatu. 


A Rakosi-szisztema 

Az 1949. majus 15-i valasztasok sajatos politikai korulmenyek kozott zajlottak le. 1948- 
ban a Magyar Dolgozok Partja hatalmi monopoliumot szerzett ugyan, a tobbparti es 
parlamentaris intezmenyek azonban joreszt erintetlenek maradtak. 1948 elejetol Rako- 
si Matyas es kozvetlen munkatarsai azzal a feladvannyal bajlodtak, hogyan lehet ezt a 
rendszert demokratikusan felszamolni, es bevezetni a proletardiktatura szovjet valtoza- 
tat. Az 1948 kozepere kikristalyosodott valasz roviden a kovetkezokepp hangzott: 
1. Minel elobb orszaggyulesi valasztasokat kell kifrni. 2. Biztosftani kell, hogy csak szo- 
vetseges partok induljanak a valasztasokon. 3. E partok olyan kozos listat allftsanak, 
amelyen a jeloltek minimum 70%-a az MDP tagja, a- fennmarado 30% nagv resze pe- 


11 MOL 288. f'. 4/86. 6. e. 

Az 1985. junius 26-i kozpnnti bizottsagi iilesen a szokasostol eltemen vita alakult ki a valasztas ererl- 
menyeinek ertekelese korul. Az eloado, Horvath lstvan zarszavaban az eredmenyek jelentosegenek alata- 
masztasa erdekeben kijelentette, bogy a 95%-os reszveteli arany a lebeto legminimalisabb zaklatassal jott 
ossze. (PIL 288. f. 4/212. 6. e.) 
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ciig az MDP-hez kozel allo, a part iranyvonalat vegrehajto szemely. 4. Az fgy letrejoyo, 
csaknem 340 tagura tervezett Lij torvenyhozas negyotode a part utasftasait koveti. 5. Ez- 
zel a testulettel meg lehet alkotni a tanacs- es egypartrendszert szentesfto uj alkotmanyt. 

A vegrehajtas erdekeben 1948 masoclik feleben tizezreket zarattak ki a Kisgazcla- 
partbol es a Parasztpartbol, atalakitottak a tarsadalmi szervezeteket. 1949 elejen admi- 
nisztrativ eszkozokkel felszamoltak a Kereszteny Noi Tabort, onfeloszlatasra kenyszeri- 
tettek Barankovics lstvan emigralasa utan a Demokrata Neppartot, majd letrehoztak a 
Magyar Fuggetlensegi Nepfrontot, amelyen belul kiszolgaloikka tettek a meg megievo 
negy partot. 

Az 1949 aprilisaban beindult valasztasi kampany a Nepfront es az MDP zaszlaja 
alatt folyt, valasztasi irodaja csak a kommunista kezben levo Nepfrontnak lehetett. 
A kampanyra fordfthato 12,5 millio forintot az MDP KV Cazdasagi Osztalyanak mun- 
katarsaibol allo #/ nepfrontbizottsag /# kezelte. 11 Onallo arccal, sajat gyulesekkel, plakatok- 
kal, akciokkal csak a Nepfront es a MDP, illetve tarsadalmi szervezetei rendelkezhet- 
tek. Az MDP KV Titkarsaganak 1949. marcius 30-i dontese ertelmeben: „Az ellenorzes 
konnyebb megszervezese erdekeben a tobbi part helyi kadereivel sajat kozpontjuk ne 
rendelkezzen, azokat megyei es kozsegi viszonylatban a Nepfront szervein keresztiil 
vonjak be a munkaba." 12 Melyenkent kivetelesen engedelyeztek a szovetseges partok 
gyuleset, falvakban azonban csak a Nepfront es az MDP tarthatott tomegrendezvenyt. 
Ahol 1947-ben az ellenzek g)/6z6tt 7 ott biztositottak, hogy a munkasparti szonok mel- 
lett szerepet kapjon kisgazda vagy parasztparti szemely is, cle nagy gonclot forclitottak 
arra, hogy a meghatarozo az MDP kepviseloje legyen. Ugyanez vonatkozott a kozpon- 
ti rendezvenyekre. Majus elsejen es a valasztasi kampany utolso heteben azonban mar 
a Nepfront sem igen jutott szerephez, a Magyar Dolgozok Partjanak nepszerusitese 
mindent eluralt. 

A jeloltek kivalasztasanal - bar meghallgattak a tobbi part kfvansagait, sot tobbfor- 
dulos egyeztetes is volt - a donto szo az MDP Titkarsaganak es Politikai Bizottsaganak 
jutott. Ezzel biztositva volt az uj torvenyhozas w kivanatos" osszetetele. 11 Most mar csak 
azt kellett elerni, hogy a valasztopolgarok az urnak ele jaruljanak es a Nepfrontra acljak 
voksukat. Rakosiek ehhez a szovetseges partok tamogatasat elegtelennek iteltek. Min- 
denekeldtt az egyliazak - kulonosen az ellenallast kifejto katolikusok - megtoresere es 


11 Errol az MDP KV Titkarsaganak 1949. aprilis 6-i iilesen sziiletett dontes. (MOL 276. f. 54/37. 6. e.) 

'- MOL 276. f. 54/36. 6. e. 

' 1953-ban az MDP kozponti es megyei apparatusa yezetoinek, a tomegszervezetek, a Belugyminiszte- 
rium, a Honvedelmi Miniszterium, az AVH es az Egyhazugyi Hivatal velemenyenek meghallgatasa utan a tit- 
kars.ic a kdp\'iseldfrld!tek dsszpfetelerdl a rldntest w dtt.r^u hiz f 4tsaqra hizM. amH\ot Raknsi Matvas v(’ze- 
0’t. T.iuia C'.i■!'(’ Lrnd. .V> I .ij.w. i lazi Arj-.ad m I l\u<L h \-.T. )l 1~ 1 k » 1 1 ’« d r Lkkur 

tek be a jelologyulesek intezmenyet, ezzel azonban rendki'vul ovatosan bantak. Iddtartamat maximalisan 
masfel draban szabtak meg, a koreografiaja predzen ki volt dolgozva. Rakosit minden gyulesen javasolni kel- 
lett, ezenkiviil a protokollaris szempontokat figyelembe veve szamara meg negy kulon jelologyulest rendez- 
tek 15002000 resztvevdvel, a Szabad Nep cimoldalan bozott hiradassal. Cero, Farkas es Revai 1000 fds gyu- 
lest kaptak belso Szabad Nep-oldallal, a listavezetdk 500 fds gyulest rovid bfrrel, a tobbiek 100-200 fost be- 
lyi sajtdtudosftassal. 


megnyeresere torekedtek. A clonto lepest ebben a Mindszenty-ellenes politikai kam- 
pany es a per, illetve az annak nyoman tnind kiterjedtebbe valo politikai represszio je- 
lentette. 1949 elejere nemcsak az egyhazellenes retorziokkal szembeni nyflt tiltakozas 
szunt nieg, hanem a katolikus papsag es a hfvok elbizonytalanodasa es megosztottsaga 
is tovabb fokozodott. A katolikus vezetesben es az alsopapsagban is mind tobben sur- 
gettek az allam es az egyhaz kozotti megallapodas megkoteset. A hatalom az altala ger- 
jesztett es a tomegkommunikacio altal tamogatott, lenyegeben az orszag valamennyi te- 
lepulesere kiterjedo, hosszu honapok ota tarto lelektani haboruval, az alsopapsag es a 
katolikus hivo kozossegek eleresevel utat talalt a tarsadalom alapkozossegi szintu ellen- 
allasanak megtorese fele. 

Rakosiek azonban azt is tudtak, hogy a valasztasok elotti nyflt renclorterrorral nem 
lehet eredmenyt elerni. 1949 aprilisaban tehat finomabb eszkozokre tertek at. Igyekez- 
tek minel tobb lelkeszt, plebanost es egyhazi vezetot pozitfv nyilatkozatra bfrni a valasz- 
tasi program egyes kerdeseirol, a valasztason valo reszyetelrol, s akit lebetett, azt latva- 
nyosan bevontak a kampanyba. Az MDP Operatfv Valasztasi Bizottsaga 1949. aprilis 
11-i dontese alapjan e munkaban reszt kellett venniiik a foispanoknak, az alispanok- 
nak, a fojegyzoknek, a tiszti foorvosoknak es a pedagogusoknak is. Ahol a szep szo nem 
liasznalt, ott a kozponti instrukciok szerint a kompromittalassal valo zsarolastol es az 
anyagi juttatas kilatasba belyezesetol sem volt szabad visszariadni. Akikre ezzel sem si- 
kerult hatni, azokat semlegesfteni igyekeztek. Az eredmenyek nem voltak lebecstilen- 
dok. A puspoki kar 1949. majus 5-i konferenciajan kiadott nyilatkozat a hfveket a va- 
lasztojog gyakorlasara es a lelkiismeretuk szerinti szabacl valasztasra buzdftotta. A hata- 
lommal valo megegyezesre torekvo fopasztorok ezt sajat egyliazmegyejukben hasonlo 
szellemu korlevelek kiadasaval tamogattak. Bar a puspoki kar bizalmas utasftasban a 
politikai szereplestol valo tartozkodasra is felhfvta a lelkipasztorok figyelmet, ez csak ar- 
ra volt jo, hogy a papsag nagy tobbsege - a Fiatalom celjanak megfeleloen - passzfv ma- 
gatartast tanusftson. 1949. majus 8-an 122 katolikus egyhazi es vilagi kozeleti szemelyi- 
seg felhrvasban intette a hfvoket a Nepfront melletti szavazas keresztenyi kote- 
lessegere. 14 Ezzel leomlott minden akacJaly az elott, hogy a hivok a valasztason tome- 
gesen reszt vegyenek. 

1953-ban a Grosz-per, a szerzetesrenclek es a papsag elleni terrorbullam, az isko- 
lai bitoktatas szinte teljesen lehetetlenne tetele utan ilyen „problemakkal" mar nem kel- 
lett szamolni. 

Kisebb, de hasonlo hatast ert el az MDP 1948-ban megkezclett kulakellenes kam- 
panya. A taktika itt is azonos volt. A kozepparasztsag szavazatainak megnyerese ercle- 
keben Rakosi es a Titkarsag 1949 aprilisaban a megyei es a jarasi titkaroknak, valamint 
az illetekes miniszteriumok utjan a kozigazgatasi apparatusnak meno bizalmns utasftas- 
l)an az addigi gvakui|a{t<il ellenletben szigum<in megtiltntta a kulakellenes fellepeseket, 
sot a KEB-en es a Belugyminiszteriumon keresztul fegyelmit kezdemenyezett a kiiwo 
torvenysertesek es onkenyeskedesek megtorlasaert. A kulaksag nagyobb tomegei - en- 

H Katolikus egyliazi es vilagj kozcleti szemelyisegek felhfvasa a Nepfront-valasztas mellett. Szabad Nep, 

1949. majus fi. 
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nek hatasara es a megtorlastol valo indokolt feleimukben - eleve elzarkoztak az egyeb- 
kent Schlachta Margittol szarmazo passziv rezisztencia gondolatatol, sot sokuk abban 
remenykedett, hogy ha latvanyosan kifejezi lojalitaSat, talan felliagynak uldozesevel. 
(1953-ban az MDP vezerkara ugyanezt a jatekot az egyeni parasztsaggal jatszotta el.) 

Rakosi Matyas tokeletesen tisztaban volt azzal, hogy 1949-ben nem tobbpaiti va- 
lasztast, hanem nepszavazast kell levezenyelnie. Az 1949-1985 kozotti valasztasokat il- 
letoen ez a kifejezes kesobb mind a politologiai, mincl a politikai frazeologiaba atkerult 
annak ellenere, hogy az 1949-es valasztast leszamftva a „nepszavazas" kifejezest illeto- 
en is csak a cliktatorikus es clemokratikus viszonyok kozotti formai azonossagokrol be- 
sze!hetimk. Vajon 1949-ben nem ugyanugy formai hasonlosagrol volt szo, mint ke- 
sobb? Velemenyem az # hogy ebbol a szempontbol az 1949-es eset atmenetnek tekint- 
heto. Az MDP vezetoi eloszor is igen szerencsesen valasztottak ki a „harom igenes nep- 
szavazas" kerdeseit. Ugy gondoltak, hogy az emberek az elmult evek eredmenyeire, az 
oteves terv grancliozus celkituzeseire es a bekere mondanak legszfvesebben igent. Nem 
tevedtek. A korabeli tomegkommunikacio, a nepnevelok szazezrei olyan ervrendszert 
sugaroztak az emberek fele, amely igen nagy tobbseguk mindennapi tapasztalataival 
alatamaszthat6 volt. Ebbol a szempontbol clonto kulonbseg van az 1949-es es az 1953- 
as # es bizonyos mertekig az 1958-as valasztasok kozott. Mirol is volt szo? A foldreform, 
az ujjaepftes, a stabilizacio, a normalizalodo kozlekedesi viszonyok, a megszuno ehe- 
zes # a szuletesszam javulasa, a munkanelkuliseg fokozatos felszamolasa, a haromeves 
terv ket es fel ev alatti befejezese mind vitathatatlan teny volt. Mint ahogy a szocialista 
tabor erosodese is, gondoljunk csak Kinara. A liatalom pedig ugyesen jatszott ra az em- 
berek bekevagyara, a liaborutol, az uj fenyegeteskent beallftott NATO-tol, a jugo- 
szlav-magyar fegyveres konfliktustol, az atombombatol valo - lielyenkent panikba at- 
csapo - felelmere. Fel sem tunt igazan, hogy a bekeprogramban megjeleno, a pacifiz- 
mussal szembelielyezkedo harcias szonoklatok mar a gazclasag elclontott militarizalasat 
keszitettek elo, mint ahogy arrol sem lehetett tudni, hogy a kolhozagitacio, a kulakok 
elleni uszitas leallftasa, a kozerzetet kedvezotlenul befolyasolo intezkedesek csak atme- 
netiek, hogy a husbol, a zsirbol es mas elelmiszerekbol az ellatas varatlan megjavulasa 
csak nehany hetig tart. Mint ahogy azt az utasitast sem vertek nagydobra, hogy a mi- 
niszteriumoknak minden lelietseges kozhangulat-javft6 intezkedest a valasztasi kam- 
pany utolso ket lietere kell osszpontosftaniuk. Az agitator szavabol mindez az oteves 
terv altal nyujtott hatartalan perspektiva reszeve valt, amelynek nyoman az orszag gaz- 
dasaga, az emberek elete csodalatos valtozason megy majd keresztiil. A fejlodest raada- 
sul nemcsak ugy altalanossagban yazoltak fel. Ez a terv - mai szemmel kisse furcsan - 
falurol t'alura, keruletrol keruletre, vallalatokra lebontva pontosan megmondta, mi epiil, 
„mit kapnak", mivel lesznek gazdagabbak az emberek nehany ev mulva. Azt csak Gero 
Ernn, R.ikusi M t itvas es Farkas MituiK ludta, hngv az MDP KEizponti V(‘Z(*tost‘g( l aital 
1949 ciprilisaban elfngacintt es Vcilasztcisi prngramnak szant 6teves terv celkituzesei nem 
ervenyesek. |r ’ 

1 ' Peto lvan~Szakacs Sandor: A /lcizd/ gdzdascig /)e«y evtizcdenek torienetc. I. Kozgazdasagi es Jogi Konyv- 
kiado, 1985. ISZ. 


Nem ketseges, hogy a valasztasi kampanyban a Nepfront tomegbazisa a normaren- 
dezes ellenere is novekedett. 1947 utan ezrevel keriiltek ketkezi clolgozok gyarak ele- 
re, az allamigazgatas magas posztjaira, egyetemekre, foiskolakba. Munkaba allliattak a 
nok, eltiintek a ket vilaghaboru kozotti tarsadalmi egyenlotlensegek a tekintetes, nagy- 
sagos es kegyelmes urakkal egyiitt. Az uri vilag kiilsosegei szemetdombra keriiltek. Mas- 
hogy koszontek, maskent szolftottak egymast az emberek, a politikusok. Az egyenloseg 
ethosza jart at mindent. Az orszag vezetoje a gyerekeknek egyszeruen csak „pajtas" 
volt. 

Az ezt koveto negy ev azonban jozanftoan hatott. 1953-ban a mindenhonnan ara- 
do sikerpropagancla mar nem volt tobb jol atlatliato liazugsagnal. Nem veletlen, hogy 
a kampanyban sok szo esett az ellenseg aknamunkaja altal okozott karokrol es terme- 
szetesen az eberseg fokozasanak elengedhetetlen szuksegessegerol. Meg az 1949-es 
„kampanyf6nok" is megbfzliatatlannak bizonyult. Az MDP 1953. februar 26-i kozpon- 
ti vezetosegi ulesen Kovacs lstvant a testiilet egyhangu szavazassal visszahivta a Politikai 
Bizottsagbol es mas tisztsegeibol. A hatterben intenzfv munkaval keszultek a magyaror- 
szagi cionista perre. Az MDP KV Titkarsaga aprilisban elrendelte az orszag vezeto ka- 
clerretegenek ujabb, teljes feIuIvizsgaIatat. 

Rdkosi Matyas es vezetotarsai semmit sem akartak a veletlenre bizni. A szavazas si- 
kere erdekeben mind 1949-ben, mincl 1953-ban a tarsadalom totalis mozgosftasat tuz- 
tek celul maguk ele, es ennek erdekeben minden eszkozt igenybe vettek. A „szokasos" 
moclszereket, a tomegkommunikacios monopoliumot, a nagygyuleseket, a roplapokat, 
plakatokat stb. elegtelennek tartottak. Arra volt szukseg, hogy minclen ember erezze: fi- 
gyelik, tudnak rola, szamon tartjak, hogy elment-e szavazni vagy sem, es nem kozom- 
bos a jovojet illetoen, hogy a listan, melyen a neve szerepel, niilyen bejegyzes van. En- 
nek erdekeben az MDP a tomegszervezetek aktiv reszvetelevel mar 1949-ben tobb 
mint 200 000 agitatort szervezett be es kepzett ki egyeni valasztasi munkara. Ez a let- 
szcim 1953-ban a duplajara novekeclett: minclen 10-15 dolgozora jutott egy „nepneve- 
16". Nemcsak az MDP es 1949-ben szovetseges paitjai, hanem a tomegszervezetek tel- 
jes apparatusa is a valasztasi gyozelem szolgalataba allt. 

Rakosieknak azonban meg ez sem volt eleg. Hatarozatot hoztak arrol, hogy onallo 
valasztasi munkatervet kell keszftenie a Nepjoleti, a Foldmuvelesugyi, a Honveclelmi es 
a Vallas- es Kozoktatasugyi, az Epitesugyi, a Penzugyminiszteriumnak,. az Orszagos 
Sporthivatalnak, a Vor6skeresztnek es a Szabadmuvelodesi Tanacsnak. A szovetkezeti 
taggyuleseket is a valasztasok szolgalataba allftottak. Nem beszelve a Belugyminiszteri- 
umrol, amely az egesz kozigazgatasi apparatust es a renclorseget bevonta a tomegagita- 
cioba. Nincs ra lelietosegimk, hogy a reszletekbe belemenjiink. Csak nehany rovicl pel- 
cla. A hadsereg 1949-ben tfzezer konili tiszttel, hnnveddel, akaclemistaval <illt a kam- 
j)in\ sz« ijgilalilia, neir- bcsMKe nui\e?*zeii < >i )jx jrtjairbl. \ \ ailis- vs Ki m ikta(isu:4\''i 
Miniszterium a lanugyi apparitus mellett a teljes peclagogus- es nepmuvelo tarsaclalmat 
mozgositotta. Az iskolakban valamennyi pedagogus valasztasi munkajarol kiilon kader- 
lapot kellett kitolteni es a miniszteriumba kuldeni. Eszerinta tanarok 20%-a jol, 55%-a 
kozepesen, 20%>-a passzfvan, 5%-a ellensegesen vette ki reszet a sziilok meggyozese- 
bol. 1953-ban ezt az uttorocsapatok es ezen keresztiil a gyerekek mozgosftasa egeszf- 
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tette ki. A kampany utolso ket beteben a kozponti elofrasok naprol napra rogzitettek a 
pajtasok feladatait: a plakatok orzeset, kesziteset, a levelirast uzemeknek, teeszeknek, 
sajat szuleiknek valasztoi kotelezettseguk teljesfteserot. A valasztas napjan reszt kellett 
venniuk a zenes ebresztokben („csoportos jatek, zakatolas a fobb utvonalakon, a valasz- 
tolielyisegek elott"), a valasztok koszonteseben, a szavazasban valo reszvetelre 
buzdftasban. 11 ' Az 1953-as kampanyban a ket vilaghaboru kozotti modszereket felele- 
venftve megjelentek a gyulesek szonokait koszonto diadalkapuk, banderiumok, ajande- 
kokkal a vendegek ele jarulo fogadobizottsagok es a gyules utan a jelolt tiszteletere ren- 
dezett nagy diszebedek. 

A szfnliazak, a filmforgalmazo vallalatok, a muveszeti szakszervezetek es az allami 
iranyfto szervek gondoskodtak arrol, hogy a valasztas elotti lietekben addig soha nem 
latott kulturkampany bontakozzon ki az orszagban. 1953-ban ezt „valasztasi bekever- 
senynek" elnevezett munkaverseny egeszftette ki, elvegre akkor mar nem lehetett meg- 
elni tgergetesekbol, tehat kitalaltak a feladatcentrikus kampanyt, amelynek egyszerre 
kellett fokoznia a lelkesedest, a fegyelmet, a harckeszseget es mindenekelott az eber- 
seget. Rakosiek mindenaron euforikus liangulatot. akartak teremteni az orszagban. Egy- 
mast ertek az unnepsegek. A csucspont a valasztas napja volt, a zen.es ebresztokkel, a 
zaszlos, eneklo, csoportos szavazasra vonulasokkal, a harom napon at tarto utcabalok- 
kal. 1949-ben ennek volt is hatasa. 1953-ban azonban mar a mindent elaraszto siker- 
propaganda sem hozhatott eredmenyt, kulonosen a tomegterrortol, a gazdasagi kizsak- 
manyolastol szenvedo falvakban. De ekkor mar mindenki tudta, amit a kampanyfonok 
fgy fogalmazott meg: „Meg kell mondani, be kell vinni a tomegekbe, hogy mi tudjuk, 
hogy kik nem szavaztak le, es pontosan tucljuk, kik a mi ellensegeink, es magara ves- 
sen, ha majd ezt viszonozni fogjuk." 17 A szanclekos, suttogo propagandanak is hitelt ad- 
tak, amely szerint a szavazoceclulak meg vannak jelolve, el vannak latva egy titkos 
szammal. 1953-ban ezen tul utasftottak a valasztasi bizottsagokat, hogy minden olyan 
voksot igennek minosftsenek, amely nem kifejezetten ellenszavazat. Megszerveztek a 
betegek leszavaztatasat es azt, hogy az agitatorok ketorankent friss listahoz jussanak ar- 
rol, ki nem jelent meg meg a szavazohelyisegben. Oket reggel kilenc oratol folyamato- 
san kerestek fel lakasukon es beszeltek ra a szavazasra. A Titkarsag hatarozata szerint a 
Jculakok es egyeb osztalyicJegen elemek leszavazasat a tanacsszervek" biztositottak. 1 ' 1 

1953-ra kiepult az utolso biztosftek is a szavazas „sikeressegenek" garantalasara. 
Bar a valasztasi bizottsagok mincl „kiprobalt kommunistakbol" alltak, a belugyminiszter 
a megyei valasztasi bizottsagok melle apparatust renclelt egy ugynevezett szamlalobiz- 
tossal az elen. (Ot valojaban az MDP-kozpont delegalta.) A jarasi eredmenyeket neki 
kellett osszesftenie, majd azonnal tovabbitotta az adatokat az MDP Part- es Tomegszer- 
vezetek Osztalyan Acs Lajosnak, aki arrol azon nyomban jelentest tett Rakosi Matyas- 
n,jk. H,i minden rendben lalaltat* itl, Ac> enuedek t adott a valasztasi biztosnak arra, 
hogy az aclatokat kozolheti a valasztasi bizottsag elnokevel, akit koteleztek, hogy elo- 

UtLdmcscipatok vaL\sztasi felddatai. A DISZ KV Uttord Osztalyanak kiadasa. 1953. 
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szor a megyebizottsag vezetojet tajekoztassa. „A szavazatok vegso megszamlalasa tehat 
a Kozponti Vezetoseg Part- es Tomegszervezetek Osztalyan, kulon reszlegen tortenik" 
- olvashatjuk a part fotitkaranak kesziilt korabeli feljegyzesben. 1 *’ Nem ketseges, az 
1953-as nagyszeru valasztasi eredmenyek elereseben Rakosi Matyasnak kiemelkedo 
„erdemei" voltak. 


Reform, forradalom - kudarc 

Az 1953-as valasztasok utan mindossze egyetlen kercles maradt tisztazatlan: mit kezcl- 
jen a part vezetese az orszaggyulessel? A letszam ugyan 402-rol 300 ala csokkent, de 
valahogy megiscsak foglalkoztatni kellett ezt a sok embert, elvegre a kivalasztas kader- 
politikai elveinek megfeleloen valamennyien megbizliato kepviseloi voltak a Rakosi- 
diktaturanak. Evente nehany rovid es formalis parlamenti ulessel ezt nem lehetett meg- 
oldani. Meglehetosen nagy volt a fluktuacio. Az uj torvenyhozasbol nemcsak az 1949- 
es valasztas kisgazdaparti, parasztparti, volt szocialdemokrata tagjainak donto tobbsege 
maraclt ki, hanem igen sok MDP-tag is, vagy mert idokozben elerte oket a torvenyser- 
tesek valamely valfaja, vagy mert nem bizonyultak eleg „fejl6d6kepesnek". 

A problema megoldasara Revai Jozsef kapott megbfzast, aki egyebkent az MDP Po- 
litikai Bizottsaganak 1953. julius 15-i ulesen tavozott a politikai elvonalbol. A javaslat 
nem varatott sokaig magara, a testiilet 1953. szeptember 30-an mar hatarozatot is ho- 
zott a kepviselok parlamenten kfvuli foglalkoztatasarol.- 0 Az elkepzeles tokeletesen il- 
leszkedett a kor antiparlamentaris gondolkodasalioz. Eszerint a kepviseloknek nem a 
torvenyhozassal kell foglalkozniuk, hanem a part es a kormany politikajanak elfogadta- 
tasaval es a vegrehajtasra valo mozgosftassal. A kepviseloknek nem a parlamentben, ha- 
nem a valasztok kozott a helye, ballgassak megazok egyeni panaszait, legyenek szoszo- 
lok „anelkul, hogy kijarova valnanak". A hatarozatban pusztan annyi volt az ujdonsag, 
hogy szigoru elofrasokkal kfvanta e tevekenyseget rendszeresse tenni. Valamennyi kep- 
viselo megkapta teruleti beosztasat, haromhavonta beszamolot kellett frnia munkajarol, 
s niind a parlament vezetesenek, mind a megyei partbizottsagoknak ellenorizniuk es 
iranyftaniuk kellett mukodesuket. 

A renclszerfel ev alatt csodot monclott. 1954. marcius kozepeig 92 jelentes helyett 
39 futott be annak ellenere, hogy valamennyi honatya reverzalist tett. A kepviselokkel 
sem a megyei tanacsok, sem a partbizottsagok, sem a helyi lapok nem foglalkoztak, 
a panaszaradat fgv is minden kepzeletet felulmult, de azzal a helvi illetekesek legtobb- 
szor Ugvanugy ncm tudtak mil kezdeni, mint a kepvisel6k. Talan cz is kozrejatszntt ab- 
ban, hogy Nagy imre 1954-ben az orszaggyules helyenek es szerepenek ujragondola- 
sat mind fontosabbnak erezte, es azt a politikai intezmenyrendszer atfogo reformjanak 
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keretebe elhelyezve kivanta megolglani. Javaslat szuletett a tanacsiranyftasnak az or- 
szaggyulesbez, illetoleg az Elnoki Tanacsboz rendelesere, es tervbe vettek a Nepfront 
ujjiszervezeset is. Az orszaggyules reformjanak kidnlgozasa azonban tul keson indult 
megT’ 1 Rakosi Matyas 1954 vegi politikai ellentamadasa, Nagy Imre eltavolitasa a kor- 
many elerol zatonyra futtatott minden ujfto torekvest. 

A kerdes csak 1956. februar vegen, kozvetlenui az SZKP XX. kongresszusa utan ke- 
rult ujra a iegfelsobb politikai vezetes ele, amikor az akkori miniszterelnoknek ismetel- 
ten konstatalnia kellett, hogy az 1953-as Revai-fele „foglaikoztatasi koncepcio tokele- 
tesen kudarcot vallott, az orszaggyulesi kepviselokkel az eltelt egy esztendo alatt nem- 
csak a helyi szervek, hanem az orszaggyules vezetoi sem igen foglalkoztak. Most mar 
Hegedus Andras surgette a parlamenti munka, sot a valasztojog atalakitasat, erdemi le- 
pesekre azonban azMDP KV 1956. julius 18-21 -i uleseig varni kellett. Ezt kovetoen az 
orszaggyules az 1956. julius 30 -augusztus 3-i ulesszakan uj iigyrendet fogadott el, es 
hatarozatot hozott kepviseloinek munkajarol. Ez egyet jelentett az 1954-es elgondola- 
sok megvalositasaval. Az 1956. 1. szamu orszaggyulesi hatarozat elofrta a torvenyi szin- 
tu jogi szabalyozas kiszelesiteset, az orszagos jelentosegu kerdesek parlamenti megvita- 
tasat, az Elnoki Tanacs, a Minisztertanacs, a Legfelsobb Bfrosag elnokenek, a legfobb 
ugyesznek a rendszeres beszamoltatasat, az iilesszakok szamanak szaporftasat es az ule- 
sek idotartamanak noveleset, a megyei kepviselocsoportok ietrehozasat es a parlamen- 
ti bizottsagok ujjaszervezeset, az interpellaciok es a temakhoz valo felkesziilesi leheto- 
seg biztosftasat. A hatarozat a kepviselok valasztok kozotti munkajanak segiteset az al- 
lami es a partszervek helyett a kepviselot jelolo politikai szervre, a Nepfrontra bfzta.~ 
Az orszaggyules munkaja ezutan 1956 augusztusa es oktobere kozott, a korabbiak- 
hoz kepest figyelemre melto atalakulason ment keresztiil. Ezzel parhuzamosan az Igaz- 
sagugy-miniszterium Allamjogi es Allamigazgatasi Jogi Kormanybizottsaga kidolgozta a 
valasztojogi torveny modosftasanak iranyelveit. 1957 majusa ugyanis a valasztas hava- 
nak igerkezett. A tervezet az MDP Kozponti Vezetosege 1956. juliusi dontesebol indult 
ki, amely szerint a'tiszta listas renclszerrol at kell terni az egyeni valasztokeruleti rencl- 
szerre. Errol mar az 1953, evi valasztas elott is vita volt a part vezeto testuleteinek ule- 
sen. 1952. december 24-en szuletett is ilyen ertelmu titkarsagi clontes, ezt azonban a 
Politikai Bizottsag 1953. januar 22-en felulvizsgalta. iJ Most az egyeni valasztokeruleti 
renclszerbol kiindulva a kormanybizottsag a jeloles szisztemajanak atalakitasat javasol- 
ta. A jelolteket eszerint nem az orszagos, hanem a helyi valasztasi bizottsag fogadja el, 
a jeloles joga a Nepfront lielyett illesse meg mind a dolgozok szervezeteit, mincl a sza- 
vazokorzetenkent es munkahelyenkent 6sszehivott gyuleseit. A javaslat ugyanakkor 
fenn kfvanta tartani a lehetoseget, hogy a hatalom beavatkozhasson a szavazatszamla- 
mechanizmusaba. Bar mindenutt letre kellett hozni a szavaz6korzetenkenti valasz- 
Uisi biz< »tKig( >(. az (loterjesztok mi‘g kicantak taitani a meg\ei biznttsagokat is a megyei 
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partkontroll megorzese erdekeben. A valasztasi bizottsag tagjainak kijelolese a Nepfront 
joga maradt. A javaslat szerint a vaiasztasi bizottsagok a ket valasztas kozott a Nepfront 
helyi szerveikent a kepviselok foglalkoztatasaban, az idokozi valasztasok lebonyolitasa- 
ban es a visszahfvasi jog gyakorlasaban jatszhattak volna szerepet. A visszahfvast vagy a 
Nepfront helyi szervezete, vagy a valasztok egynegyecle kezdemenyezhette, majd titkos 
szavazassal donthetett a korzet valasztokoz6nsege. A tervezet ezenkfvul meg egy ujdon- 
sagot tartalmazott, nevezetesen a torvenytervezet tarsaclalmi vitara bocsatasat. A javas- 
latot a Minisztertanacs Tanacsi VB Osztalya velemenyezte, es sem a Nepfront jeloltallf- 
tasi joganak megvonasaval, sem a torvenytervezet nyilvanos vitara bocsatasaval nem er- 
tett egyet. Utobbival azert nem, mert az a tobbpartisagra, a jeloles es a szavazas mod- 
janak kercleseire terelne a figyelmet, ami „az erclemi elliatarozast nem segftene, sot bi- 
zonyos zavart keltene". 24 Mindket dokumentum az MDP Politikai Bizottsaga ele kerult 
1956. oktober 19-en, a rendelkezesunkre allo leveltari anyagbol azonban nem derul ki 
egyertelmuen, hogy a testiilet hozott-e dontest. if ’ 

Valojaban azonban ennek mar nem is volt jelentosege. 1956. oktober 22-en este, 
a -Buclapesti Muszaki Egyetemen tartott MEFESZ-gyulesen mar egesz masrol volt szo. 
A liataiozat egyik pontja altalanos, egyenlo, titkos nemzetgyulesi valasztasokat kovetelt 
tobb part reszvetelevel. Az orszaggyuies vezerkaranak egyetlen lepese az oktober 29-i 
plenaris ules ellialasztasa volt. Meg csak sajat legitimitasat sem krvanta megvedeni. Ku- 
lonben is, miie komolyan tamacltak volna, a Nagy Imre vezette nemzeti kormany ok- 
tober 30-an a tobbpartrendszer visszaallftasanak es a valasztasok kifrasanak es megtar- 
tasanak platformjara helyezkedett. Ez utobbit Tildy Zoltan jelentette be k6zvetleniil 
Nagy Imre szozata utan 30-an delutan a raclioban. 21 ' Minden part egyetertett abban, 
hogy az 1953-ban valasztott orszaggyules semmi esetre sem lehet az a szerv, amely a 
valasztasokig tarto atmeneti icloszakban az orszagot iranyitja. Bibo lstvan ezt azzal in- 
dokolta, hogy az orszaggyulesnek „semmi tekintelye es erkolcsi hitele nincs, mertalap- 
ja egy olyan alkotmany, mely a magyar nep szemeben s a tortenelem szfne elott is orok- 
re osszekapcsolodott az egypartrendszerrel, az iires valasztasi komediakkal, Rakosi sze- 
melyevel, az altala inditott hoherperekkel s a kozutalatnak orvendo szalma cfmerrel". 27 
A kozjogi kontinuitas tehat legfeljebb az 1947-es, masok szerint az 1945-os valaszta- 
soktol, illetve az 1946-os koztarsasagtol volt lehetseges. Ehhez jarult 1956 forradalmi le- 
gitimitasa. Az 1949-es valasztas es alkotmany azonban a demokratikus Magyarorszag 
megteremtesenek senimilyen programjaba sem fert bele. A parasztpartok ehhez 1956 
november 4-e utan is ragaszkocltak, mint ahogy fgy volt ezzel az emigracioba 
kenyszerftett tobb mas politikai ero is. i{{ Ugyanakkor voltak olyan partok es csoportosu- 
lasok, amelyek mar oktober vegen reszben vagy egeszeben megkerdojeleztek a magyar 
kozjogi kontinuitas 1945-os clatumat. 
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Amig az 1956. november 4-e utan meg bizonyos legalitassal rendelkezo politikai 
tenyezok koziil a parasztparti politikusok fenntartottak elkepzelesuket egy uj, a polgari 
demokratikus elvek alapjan mukodd parlament megvalasztasat illetoen, addig a Nagy- 
budapesti Kozponti Munkastanacs es a szakszervezeti vezetes a munkas-onigazgatasi 
rendszer letreliozasanak iranyaba lepett. A Gaspar Sandor vezette szakszervezeti koz- 
pont olyan ketkamaras rendszer bevezeteset javasolta, amelynek egyik haza lenyege- 
ben a hagyomanyos teriileti elv szerint jon letre, a masikat, a Termelok Tanacsat viszont 
a gazdasagi kozossegek, a munkavallalok titkosan valasztjak. A Nagy-budapesti Kozpon- 
ti Munkastanacsban formalodo elkepzeles szerint egy az onigazgato vallalatokra es ag- 
raruzemekre epulo atfogo gazdasagi kepviseleti rendszert epftenenek be a szabadon 
valasztott tobbparti parlamentbe. ,w A Kadar-kormany 1956 dccembereben azonban 
eloszor a fuggetlen onigazgatasi, majd a tobbparti berendezkedessel is szembefordult. 
A Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1957. januar 6-i nyilatkozata leszogezte: „Elso 
es legfontosabb feladatunk volt es lesz a jovoben is, hogy minden erovel vedelmezzuk 
es erosftsuk szocialista tfpusu, nepi demokratikus munkas-paraszt allamunk intezme- 
nyeit es szervezeteit, mert csak ez az allam testesiti meg a dolgozo parasztsaggal szo- 
vetseges munkasosztaly hatalmat, a proletardiktaturat... w . ;w A kozjogi diszkontinuitas 
kerdese tehat lekeriilt a napirendrol. A kormanyprogram pusztan az orszaggyules mun- 
kajanak ujraindftasarol beszelt, az 1957 majusaban esedekes valasztasok elokeszitese- 
rol nem. Januar vegetol egyelore parlamenti keretekben megindult az orszaggyuiesi 
kepviselok magatartasanak felulvizsgalata, majd ezt kovetoen a bizottsagi munka ova- 
tos ujraindftasa. Kende Zsigmond javaslata, hogy a meguresedo lielyekre idokozi va- 
lasztasokat irjanak ki, nem talalt visszhangra.- n Jol mutatja azonban, hogy parton kivuli 
korok is majdnem biztosra vettek, hogy az 1957 majusara esedekes valasztasok elma- 
radnak. Igy is tortent. Kadar Janos a parlament mandatumanak ket ewel valo meghosz- 
szabbftasat javasolta, amitaz orszaggyules az 1957. majus 9-en kezdodo ulesszakan el- 
fogadott. Nagyaranyu tisztogatasok nem voltak, az MSZMP Politikai Bizottsaga osszesen 
28 kepviselot mondatott le, koztuk a Nagy Imre-csoport es az ugynevezett rakosistak 
legexponaltabb szemelyisegeit (Nagy Imre, Vas Zoltan, Lukacs Gyorgy, Kopacsi Sandor, 
Marton Andras, Szigethy Attila, Foldvari Rudolf, illetve Rakosi Matyas, Gero Erno, Bata 
lstvan, tiegedus Andras, Kovacs lstvan, Acs Lajos, Hidas lstvan, Szalai Bela stb.). 

Kadar Janos szamara 1957-ben az orszaggyules elsosorban a kormanyt es annak 
legfontosabb intezkedeseit torvenyesfto szervezetkent jott szamitasba. Munkaja az ot- 
venes evek eleji helyzethez kepest nemileg elenkebb lett, reformjara azonban senki 
sem gondolt. 1957 oszere a reszletkerdesekben is lezarultak a politikai intezmenyek 
szereperol zajlo vitak. A szemelyi tisztogatasok is a befejezes fele kozeledtek. A legtobb 
pozfciobol tavozniuk kellett a mersekelt refonn hfveinek. A Politikai Bizottsag 1957. 
szept<Mu!)('r !~-t i'ilesen ver( j seget sz('n\edett az az elkepzeles. hngv a Nepfrnnt olyart 
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egyeni tagsagra epulo politikai tomegszervezet legyen, amely nem pusztan kiszolgal es 
vegrehajt, hanem legfelsobb szinten politikai tanacskozasi joggal rendelkezik. Ez elore- 
vetitette a valasztojoggal kapcsolatos dontesek iranyat. Az igazsagugyi es a partappara- 
tus egy resze az 1956. juliusi MDP KV liatarozatnak megfeleloen 1957 vegen az egye- 
ni valaszt6keruleti rendszerre valo atteresrol keszitett javaslatot a Politikai Bizottsagnak. 
A testulet 1958. februar 11-i ulesen 52 azonban meg ezt is tulzasnak tartottak. Kadar 
semmilyen bonyodalmat nem kfvant a valasztasok alatt. Vilagosan leszogezte: nepsza- 
vazasra van szukseg, amely jovahagyja az addig folytatott politikat. A helyi szervezetek 
erejeben egyebkent sem volt biztos. Az egyeni valaszt6keruletekben az „ellenseg" jobb 
mozgasi lehetoseghez juthat - velte a valtoztatasokat teliat minimalisra kell csokken- 
teni. Egyedul Friss lstvan emlekeztetett a vitaban az 1956. juliusi fgeretre, az egyeni kor- 
zeti rendszer demokratikus jellegere, a lista-s kepviselet es az alkotmanyban rogzitett 
visszahivhatosagi elv ellentmondasara - mindliiaba. Az 1958. februari dontessel az 
MSZMP vezetoi azSZKP XX. kongresszusa utani probalkozasok folytatasatol is elzarkoz- 
tak. A politikai intezmenyrendszer visszazokkent a regi kerekvagasaba. 


A Kadar-korszak 

A hatvanas-hetvenes~nyolcvanas evek osszesen hat valasztasa megis bizonyos ertelem- 
ben kulonbozott a Rakosi Matyas altal koreografalt komediaktol. Mindenekelott az a 
megszallott messianizmus tunt el a beloluk, arnely a valasztast a tarsadalom rovid idon 
belul gyokeresen atformalo forradalmi folyamat emeltyujenek tekintette, amelynek un- 
nepelyei, kellekei, ceremoniai pusztan eszkozok voltak a tomegek elkotelezettsegenek 
es tettrekeszsegenek fokozasara. Valtoztak a modszerek is. Csokkent a represszio, el- 
tuntek a monstre kulturkampanyok es a nepnevelok kellemetlen siserahada, egyre ro- 
vidultek, visszafogottabbak lettek az agitacios idoszakok, mintha csak a kadari purita- 
nizmust akartak volna ezzel is kifejezesre juttatni. Persze a helyzet is mas lett, a tomeg- 
kommunikacio, a televfzio kora mar nem kovetelt annyi kozvetlen, szemelyes kontak- 
tust. A politika egyebkent is mindinkabb bekoltozott a lakohelyrol a munkahelyekre, is- 
kolakba, elegseges keretet biztosftva az allampolgarok kelloen nagy reszenek befolya- 
solasara. 

A tobb mint egymillio embert erinto 1957-es tanacsi potvalasztasok es az 1958-as 
orszaggyulesi valasztas tapasztalatai is fontosnak bizonyultak a stflusvaltas szempontja- 
bol. Kadar Janos es vezetotarsai rajottek, hogy a kockazat nem kiilonosebben nagy. 
X kMznyugaliuat. a belpaTtikai stabilitast nem fenv(»geti semmi, az er('dmenvt?k jonnek, 
vagy vegso esetben w hozhatok", erolkodni tehat nem kell. A valasztasok politikai sulya 
- az 1985-ost leszamftva -/a korszakban fokozatosan csokkent, elvegre az orszagban 
nemcsak mindenki tudta, hanem hozza is szokott, hogy a dolgok nem a parlamentben, 
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hanem a partkozpontban dolnek el. Ehhez illeszkedett a valasztasi evek utemterve is, 
amely mar 1962-ben kialakult. Kezdddott az esedekes partkongresszussal, amely erte- 
kelte az elmult negy, 1975-tol ot esztendo munkajat,*es elkeszftette a kovetkezo evek 
terveit. Ezt fogalmazta a Nepfront valasztasi programma, amelyet a valasztok a kam- 
pany idoszakaban reszletesen megismertek es a szavazason „j6vahagytak". 1975-tol, 
amikor a valasztasi ciklus negyrol ot evre nott, a valasztopolgarok a hatalom szerint az 
oteves tervekrol mondtak velemenyt. Kadar Janos ugy gondolta, hogy a part elkepzele- 
sei e folyamat eredmenyekent valtak nepi akaratta, igy forrt nemzeti egysegge a legfon- 
tosabb celkituzeseket illetoen a kommunistak es a partonkrvuliek szeles tabora. A va- 
lasztasokkal kapcsolatos politikai kerdesek dontesi mechanizmusa szinten 1962-tol valt 
rutinszeruve. A legfontosabb szrnter - szembcn Rakosi gyakorlataval - nem a Titkarsag, 
hanem a Politikai Bizottsag volt, de emellett Kadar Janos gondosan ugyelt arra, hogy 
sem az elokeszftes folyamataban, sem az ertekelessel ne legyen megkerulheto a Koz- 
ponti Bizottsag. A KB-ulesek azonban a tema sulyanak megfeleloen meglelietosen for- 
malisak voltak. Leginkabb Kadar Janos szolt hozza Biszku Bela, majd Korom Milialy ex- 
pozeifioz, legfokeppen talan azert, mert bosszantotta a Kozponti Bizottsag es az appa- 
ratus erdektelensege. 

A kozony okat nem kell kulonosebben magyarazni. Bar a korszakban mindvegig, 
tobb mint liuszonot even at napirenden volt a valasztasi rendszer korszerusftese, erde- 
mi elorelepesre nem voltesely, a politikai alternativak kozotti valasztas lehetoseget, ne- 
hany 1965-os periferialis kiserlettol eltekintve, a liatalom szigoruan tiltotta. A liatalom- 
megosztas, ugymond, polgari elvet a hatalom egysegenek „szocialista" elve valtotta fel, 
es ez meghatarozo erovel neliezedett ra a gyakorlatra. A Kozponti Bizottsag elott ezt a 
kikezdlietetlen alapallast eloszor Nyers Rezso merte megkerdojelezni a testtilet 1980. 
februar 28-i ulesen, amikor az egyes vagy tobbes jeloles ket evtizede huzodo vitaja so- 
ran vegre kimondta, hogy a valasztasi reformnak a politikai alternatfvak megjelenese- 
nek iranyaba kell elmozdulnia, es az az ut, amin az MSZMP jart, a szocialista demok- 
racia fejlesztese szempontjabol zsakutca. 11 Hogy a partvezetol< fulenek milyen idegenul 
batott rnindez, azt jol mutatja, hogy a tema eloadoja, Korom Mihaly, zarszavaban mar 
a Kubaban reg bevett gyakorlatta valt kotelezo tobbes jeloles gondolatat is elutasftassal 
felero szkepszissel emlegette. 

Nem tortent teliat semmi emlftesre melto 1958 es 1985 kozott a tucatnyi kozpon- 
ti bizottsagi es a vagy negyszer annyi politikai bizottsagi ulesen? Ez igy termeszetesen 
tulzas. A valasztasok es mindenekelott az azokat megelozo politikai vitak es dontesek 
egy sajatos vetuletben pontos lenyomatai a korszak iranyftoinak gondolkodasaban es a 
politikai gyakorlatban vegbement valtozasoknak. A legdontobb elmozdulast a korabeli 
aliamjogi, majd politologiai irodalom is erzekelte. Ez az 1966-1970-es reformidoszak- 
!'k iz kutodik. amikni' ,i pnlitikai \'ezetes msznnt.i magat az cgvcni \'dlasztnknrzeti rend- 
szerre valo atteresre, es emellett nemcsak kitartott, hanem azt a jelolesi modszerekben 
kovetkezetesse is tette, majcl 1983-ban bevezette a kotelezo tobbes jelolest. A hatter- 
ben a monolit, az ossztarsadalmi erdekre epito hierarchikus erdekfelfogassal valo szaki- 
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tas huzodott meg, Nletve az egyeni, a csoport- es az ossztarsadalmi erdek 6sszehango- 
lasa elvenek eloterbe kerulese, tehat a hatvanas evek reformpolitikajanak eeyik alan- 
gondolata. Az 1967. es 1971. evi valasztasi elokeszuletek soran volt erzekelheto ieein- 
kabb Kadar Janosnal is a valtoztatas, a versenges motivuma fele valo elmozdulas szan- 
deka. Kadar ekkor mint a reform kepviseloje a maga ovatossaga ellenere is a Kozponti 
Bizottsag elott jart egy lepessel, szemben a hetvenes evek vege es a nyolcvanas evek 
idoszakaval, amelynek jegyzokonyveit olvasva a csalodottsag, majd a tovabblepessel 
szembeni fenntartasok megnyilvanulasai valnak mindinkabb szembeotl6ve nala. Az el- 
lenzeki jeloltek 1985-os probalkozasait mar nem tudta igazan feldolgozni, a Kozponti 
Bizottsag elott ujra es ujra visszatert az 1957-ben lerogzftett alapkovetelmenyhez: ellen- 
zeki kepviselo nem juthat be a parlamentbe. De (ta ez lehetseges, akkor hiba van a 
rendszerben. „Vegul is kit tamogatnak (a valasztopolgarok - F. /.), ha tobb jelolt van? - 
tette fel a kerdest. - Mondjuk van negy jelolt, mi van akkor? Ez a vizek sodrasara van 
bfzva? Ez az a bizonyos egyenlo esely? Azt valasztanak, akit akarnak? Ez valahogy nem 
volt egeszen vegiggondolva." 34 

Vegul is az az elkepzeles, hogy a hatvanas evek reformja a parlament kepen is val- 
tozast hozzon, nem volt egyertelmuen a „tamogatott" kategoriaba sorolhato. A kepvi- 
seloi kovetelmenyek kozott sosem a helyi, mindig az ossznepi, a nemzeti erdek szem 
elott tartasa maradt az elso. 1956-tol azonban teruleti kepviselocsoportok alakultak es 
mukodtek, 1967-tol pedig, miutan egyeni valaszt6keruletbol jottek, ahhoz is kezdtek 
kotodni a honatyak. Elvileg visszahivhatok voltak, de ami meg fontosabb: a jeloles las- 
san, fokozatosan atcsuszott a megyei hatalom kezebe. (A valasztokeruletnek ebbol a 
szempontbol nem volt emlftesre melto szerepe.) A kozponti jeloltek, az „ejt6erny6sok" 
szama sosem volt tul nagy, es idovel nemcsak csokkent, hanem alku targyat is kepezte. 
A statisztikai eloirasok (a munkasok, nok, fiatalok stb. aranya) nem jelentettek athagha- 
tatlan korlatozast. Jellegzetes modon a fluktuacio mindig joval nagyobb volt a kozpon- 
ti elvarasnal, es ezen semmilyen parancsszoval nem lehetett valtoztatni. Fordulatot az 
1985-os valasztas hozott, amely elott Kadar Janos - kis tulzassal - szinte buszken mond- 
ta: a PB csak ranezett, es tudomasul vette a megyek es Budapest javaslatait. Vita, harc, 
mint korabban, ezuttal is mindenekelott az ugynevezett kozponti jeloltek miatt folyt a 
megyek kozott, illetve a partkozponttal. (A 714 nepfrontjelolt kozott szamuk nem erte 
el a negyvenet.) Ujra csak Kadar Janost idezve: „A Tervhivatal elnoket a megyek fele 
szokta kerni, a vasutugyi minisztert a negyede, a honvedelmi minisztert legalabb a har- 
mada, mert onnan sok kiskatona munkaerot lehet varni, a penzugyminisztert es igy to- 
vabb, nem akarom folytatni." :H5 A kijaras, a helyi erdekek kepviselete, ezek csoportta 
szervezodese es lobbizasa, az ilyen ugyekben valo interpellaciok a Rakosi-szisztemaval 
szemben a „turt" kategoriaba kerultek, es ez elegendo volt arra, hogy - az allamigazga- 
tas dontes-elokeszfto szerepenek novekedesevei parhuzamosan - a teruleti, a helyi ko- 
zossegek egyik - ha nem is a legfontosabb - kepviseleti szintereve valhasson az orszag- 
gyules, es tetje legyen a jeloltkivalasztasnak. Epp ez a helyzet taplalta - kulonosen az 
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1983-as valasztojogi reform utan - azokat a remenyeket, amelyek szerint az allami, 
ezen belul a parlamenti kepviseieti rendszer tovabbfejlesztesevel, a part es az allam 
szetvalasztasaval fokozatosan oldani lehet a hatalmi ‘berendezkedes partcentrikussagat, 
erdekbeszamitasos jelleget. 

Az elozmenyek reszben az 1956 oktobere elotti reformokhoz nyulnak vissza, resz- 
ben az 1958-as es az azt koveto evek negativ tapasztalataihoz. Az 1958-as visszafordu- 
last egy mindinkabb megerosodo legitimitasigeny is motivalta. A Nagy Imre-per a kur- 
zus nemzetkozi elfogadtatasaval kapcsolatos remenyeket romba dontotte, ugyanakkor, 
csaknem ket ewel a hatalomatvetel utan # meg mindig „Rakosi parlamentjeyel" kellett 
kormanyozni. Kadar „sajat", de legalabb annyi szavazatbol osszeallo torveoyhozast 
akart, mint az 1953-as. Olyat, amely szilardan all mogotte nehez helyzetben is, nem 
ugy, mint a regi 1956 oktobereben. Olyat, amely ugyanakkor kifejez bizonyos politikai 
kontinuitast, de egyben rehabilitalja azokat, akik ot eve meg bortonben ulve vagy fel- 
reallitva nem kerulliettek be a torvenyhozasba. Masreszt mukodo parlamentet kepzelt 
el, amelynek politikai kisugarzasa van, amelyben ha beszedet mond, arra odafigyelnek 
az emberek. A valasztas a tervek szerint alakult, a siker megsem volt teljes. A parlamen- 
ti munka a szilard kommunista osszetetel ellenere visszazokkent a megszokott formali- 
tasok koze. Akarcsak 1953-ban, most is megindult a toldozas-foidozas. Sunteni kell az 
ulesszakokat, felkeszulesi idot kell engedni a kepviseloknek, abba kell hagyni a hozza- 
szolok elozetes kijeloleset, vitalehetoseget kell teremteni; ne a parlament adott bizott- 
sagai, hanem a kormany terjessze be torvenyjavaslatait, azt komolyan indokolja meg es 
a kerdesekre erdemben valaszoljon, biztosftani kell az interpellacios szabadsagot stb. 
A parlamenti munka, kulonosen a plenaris ulesek kezi vezerleserol - mindenekelott 
azok kituntetett bel- es kiilpolitikai propagandisztikus hatasa miatt - az MSZMP veze- 
toi nem voltak kepesek lemondani, ugyanakkor legitimitasuk valosagosabba tetele is to- 
vabb munkalt bennuk. 

Ahogy a politikai intezmenyrendszer korszerusfteset illetoen az elvi dontesre, ugy a 
valasztasok es a parlamenti reform beinditasara is kilenc evet kellett varni 1956 utan. 
Az 1963. februar 24-i valasztasok sajatos politikai koreografiaba illeszkedtek. Az 1962. 
novemberi VIII. partkongresszus uj korszakot kivant meghirdetni: megtortent, ugy- 
mond, a szocializmus alapjainak lerakasa, es a proletardiktaturabol az egyetemes ossz- 
nepi allam felepftese fele mutat a fejlodes. Kadar Janos ennek elso fontos konkret lepe- 
seit az uj parlament nyito iilesere szanta. A valasztas a regi, „bevalt" rendszerben zaj- 
lott le, bar az egyeni agitaciorol kifejezetten Kadar instrukcioi alapjan attevodott a hang- 
suly a csoportos agitaciora, ami az allampolgarok kozvetlen presszionalasanak feladasat 
jeientette. A kampany ujra csak egy honapos volt, a kulsosegek tovabb szegenyedtek, a 
partonkivuliek aranya 20-rol 30%-ra emelkedhetett a torvenvhozasban. A tobb mint 
h('lmillio t )7n|)< >iuur ki)zii! il\"t i n knrulmen\'('k kozntt \> csak ketszazezren maradt<)k 
tavol az urnaktol, es csak 75 OOO-en szavaztak a Nepfront ellen. Kadar Janos a valasz- 
tasi sikerrol most az egyszer nem a Kozponti Bizottsagnak, hanem a Politikai Bizottsag 
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ulese utan kozvetlenul az orszaggyulesnek szamolt be. Fiatalftott a kormany osszetete- 
len, es ket nagy liordereju politikai lepest jelentett be: a kormany szeles koru kozke- 
gyelmi rendelet kibocsatasara tesz javaslatot az Elnoki Tanacsnak, es „batrabban kell es 
lebet alkalmazni es altalanositani valasztojogi rendszeriink fejlesztesenel, a kepviselo- 
valasztasoknal is azokat a jo tapasztalatokat, amelyeket a tanacsi valasztasoknal az egye- 
ni valasztoi korzet es az egy helyre tobb szemely jelolesebol nyertunk".’ 7 Vagyis kilatas- 
ba lielyezte a valasztojogi rendszer reformjat. Erdemes azonban meg egy passzust fel- 
idezni a beszedbol, amely mintegy elolegezve a hatvanas evek bizonyos mertekig tole- 
ransabb szellemi legkoret, az 1 %5-os ugynevezett ideologiai KB-hatarozat egyik alap- 
gondolatanak is tekintheto: „Teljesen vilagosnak kell lenni, hogy a szocialista eszmet 
kepviselo emberek ideologiai harca az eszme gyozelmeert, a hibas nezetek ellen, es 
nem emberek ellen, hanem az emberekert folyik." 

Az 1965-os ideologiai liatarozat nem egyszeruen a reform, hanem az elmeleti ut- 
kereses elott is kaput nyitott. „A tarsadalomtudomanyok muveloit6l azt varja a part, 
hogy alkotoan dolgozzak ki a tovabbfejlodes utjat, szem elott tartva, hogy a szocialista 
allami es tarsadalmi fejlodes elmelete nincs befejezve, nincs lezarva." :, " Ezzel uj kor, jo- 
gaszok, szociologusok kapcsolodtak be a dontes-elokeszftesbe, egyben megkezdoclott 
a politikai intezmenyrendszer tudomanyos kutatasa. A hetvenes evekben az MSZMP 
Agitacios es Propaganda Bizottsaganak dontese nyoman a demokraciakutatas kiboviilt, 
foirannya valt, mind tobb tanulmany, konferencia temaja lett. Az 1980-ra elkeszult 
osszegzes :, ‘' a hivatalos tudomanyossag rangjara emelte, hogy a politikai rendszerben a 
kepviseletnek mindinkabb az erdekmegjelenfto szerepet kell betoltenie. Bar a mere- 
szebb reformgondolat a hivatalos tudomanyossagon k(vul togalmazodott meg, vagy a 
szellemi miilielyekben maradt, megallapftasai kozrejatszottak a donteshozok szemlele- 
tenek megvaltozasaban es a fiatalabb generacio reformok iranti elkotelezettsegenek ki- 
alakulasaban. Egy ideig ugy tunt, ez befolyasolhatja a liatalom csiicsanak kozelebe ju- 
tott fiatalabb politikusok magatartasat is. Az '1983-as valasztojogi reform kimunkalasa- 
kor mar a parton belul is markansan jelen volt a politikai intezmenyrendszer liatarozot- 
tabb reformjat szorgalmazok csapata. Nemcsak a kotelezo kettos jelolest es a visszahfv- 
liatosag liberalizalasat sikerult elerni, hanem a Kozponti Nepi Ellenorzesi Bizottsagnak 
(KNEB) a kormany aloli kivonasat, a jarasok megszunteteset es az Alkotmanyjogi Tanacs 
letrehozasat is. A Szamvevoszek felallftasanak javaslata viszont attorlietetlen falakba ut- 
kozott. A Kozponti Bizottsag 1982. oktober 11-i ulesen Nyers Rezso ujra liangot adott 
a reformokat keveslo tabor velemenyenek. Ezuttal a testulet ketforduloban targyalta az 
eloterjesztest. 1983. julius 6-an a Elazafias Nepfront Orszagos Tanacsa vita utan hozta 
csak meg vegleges liatarozatat. 4 " A valasztasi rendszer reformjanak terve nem valtozott, 
ugyanakkor napirendre kellett venni az orszaggyules munkajanak korszerusfteset. 


,T Nepszahadsag, 1988. marcius 22. 

A Matjyar Szodalisla MunkaspM bdtamzaUii es dnkumentumai 798.1-7968. Kossutli K6nyvkiado, 
1978. 187. 

Szodalista demokrada. Tarsndalmi Szemle, 1980. 7. sz. 
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Ez nemcsak a HNF Orszagos Tanacsan vet6dott fel, hanem Veres Peter kulkereskedel- 
mi miniszter, a KB tagja frasban is javasolta, mondvan, hogy jo lenne, ha az orszaggyu- 
les tullepne egy nagymeretu termelesi tanacskozas szfnvonalan. 41 A tovabblepes lehe- 
tosege tehat megmaradt. 

Az orszaggyules tevekenysegenek korszerusfteserol a Kozponti Bizottsag tobb mint 
egy ev mulva, 1984. oktober 9-en targyalt. Az elokeszfto munka vezetoje es a tema elo- 
adoja ujra Korom Mihaly volt. Bevezetoje masbol sem allt, mint az eloremutato javas- 
latok elutasftasabol. Sem az Elnoki Tanacs jogkore nem csokkenhetett a parlament ja- 
vara, sem az ulesek szama nem novekedhetett. A politikai vezetes visszautasitotta a tor- 
venyek reszletezo jellegenek noveleset, a parlamenti bizottsagok munkajanak olyan mi- 
nimalis korszerusfteset is, hogy a rendszeres ulesezesre az ugyrend kotelezze oket, vagy 
hogy szakerto albizottsagokat hozhassanak letre. Szo sem lehetett arrol, hogy az inter- 
pellaciora adott, el nem fogadott valasz a bizalmi kerdessel barmilyen formaban ossze- 
fuggesbe keruljon. A foallasu kepviseloi status bevezetesere vonatkozo javaslatot Korom 
Mihaly azzal utasftotta vissza, hogy az megnehezftene a valasztopolgarokkal a kapcso- 
lattartast. Az MSZMP vezetoi mereven visszautasftottak a Minisztertanacs alkotmanyos 
jogallasanak modosftasat is. Pedig meg Apro Antal, az orszaggyules elnoke is panaszra 
fakadt, amierta PB feleslegesen erolteti a ketnapos ulesszakokat, mikozben a gazdasa- 
gi miniszteriumok Ipari Miniszteriumma torteno osszevonasat meg a parlament illete- 
kes bizottsaga sem vitathatta meg, a koltsegveteseken pedig meg a pontot es a vesszot 
sem szabad elmozdftani. Csak ezreleknyi tartalekot kert a torvenyhozas mozgasterenek 
bovftese erdekeben. Nyers Rezso is csak annyit ert el, hogy az orszaggyules elnokseget 
felkertek konkret javaslatok megfogalmazasara. De hat a semmire nehez volt ajanlaso- 
kat keszfteni. 

Az 1985-os valasztasok az MSZMP szempontjabol sikerrel zarultak. A valasztokeru- 
letek mintegy 66%-aban a nepfront kettos jeloleset valtoztatas nelkul fogadtak el, az 
eloterjesztett javaslatok 97%-at elfogadtak (714-bol 19-en nem kaptak bizalmat). A 174 
allampolgari javaslatbol 74 fo lett jelolt (39%). Egyetlen ellenzeki kepviselo sem kerult 
a torvenyhozasba. A Kozponti Bizottsag junius 26-i ulesen a napirend eloadoja mar 
nem Korom Mihaly, hanem Horvath lstvan volt. Miutan a valasztasok valoban varako- 
zason feluli' eredmenyeket hoztak, a kotelezo tobbes jelolessel szembeni fenntartasok 
ugyan enyhultek, de nem szuntek meg. Ez eleg volt a reform megvedesehez, a tovab- 
bi teendoket illetoen azonban mar nem volt ilyen egyertelmu a helyzet. Tobb regi ka- 
der es gyakorlo kozepszintu vezeto veresege jelezte a lakossag koreben a hatalom kep- 
viseloivel szemben mindinkabb erosodo bizalmatlansagot. A vita utan a valasztasi rend- 
szer tovabbfejleszteserol, a tapasztalatok hasznosftasarol hozott hatarozat nem tette vi- 
lagossa, hogy a valtoztatasok milyen iranyban lialadnak tovabb. A part altal megbfzott 
es a fuggetlen tudomanyrjs mfihelyek mindenesetre nem maradtak tetlenek. A tobbes 
jelolest az allampolgari jelolessel kombinalo 1985-os valasztasban a vizsgalatok gyoke- 
resen uj politikai elemeket „fedeztek fel", amelyek a hatalomkorlatozo jelleg erosode- 
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se, a versengo, a politikai ertekvalaszto orszaggyulesi valasztasi rendszer fele valo el- 
mozdulas iranyaba mutattak. 4 -’ A szakmai javaslatok ennek megfeleloen a partiranyftas 
felszamolasat, a jeloltallitas demokratizalasat (a munkalielyi jelologyulesek megszunte- 
teset, az ajanlocedulak bevezeteset stb.) celoztak. 1987-ben ujabb elvi kozponti bizott- 
sagi dontes szuletett a politikai intezmenyrendszer korszerusftesenek folytatasarol. 
A Tarsadalmi Szemle liasabjain vita bontakozott ki a temarol, amelyben mar mere- 
szebb, akkor szelsosegesnek minosftett - valojaban mersekelt, de egyertelmu iranyu - 
velemenyek is napvilagot lathattak. 1988-ban azonban mar a politika valosagos po- 
roncljan is uj szereplok jelentek meg. Tul voltunk a Tarsadalmi szerzodes kozzetetelen, 
az 1987-es lakiteleki talalkozon, megszervezod6tt a Fiatal Demokratak Szovetsege (Fi- 
desz), ujabb es ujabb politikai vagy politikai jellegu szervezetek vartak mukodesuk le- 
galis lehetosegenek megteremtesere. Az MSZMP Orszagos Partertekezlete utan ilyen 
korulmenyek kozott iilt ossze a Kozponti Bizottsag 1988. junius 23-an, hogy ujra meg- 
vitassa a valasztasi rendszerrel kapcsolatos kerdeseket. Az eloado Fejti Gyorgy volt. 
Az 1990-es valasztasok politikai korulmenyeit es az abbol adodo konzekvenciakat ille- 
toen a kovetkezoket mondta: „Szamolnunk kell azzal is, hogy a jelentos tarsadalmi cso- 
portokra harulo novekvo terliek teszultsegeket, elegedetlensegetszulnek... Nem enged- 
lietjuk, hogy a szocializmussal, alkotmanyos rendunkkel szemben allo csoportok a va- 
lasztasokat politikai ternyeresre, bazisnovelesre basznaljak fel." 4f Fejti szavai jeleztek, 
hogy a Politikai Bizottsagban a vita milyen iranyban dolt el. A javaslatokat es a liataro- 
zatot mar nem a reform, hanem a liatalom megorzesenek szempontja motivalta, poli- 
tikusi, nemzedeki hovatartozastol fuggetlenul. Elorelepes lielyett a liatalmi garanciak 
megerosftesere tortent kfserlet. A liatarozat a jeloles szabadsagat ennek megfeleloen 
meg akarta szuntetni. Ajanlast barki tehet ugyan, de a jelologyules csak az ugynevezett 
jel6lest elokeszito bizottsag javaslatairol dontliet. Az elfogadott terv szerint megmaradt 
volna az orszagos lista zartsaga, amelyre csak a Hazafias Nepfront Orszagos Tanacsa ve- 
het fel szemelyeket. Nem szuletett dontes a tanacsi es orszaggyulesi valasztasok idobe- 
ni szetvalasztasarol sem. „Konkretabb, alapveto politikai kovetelmenyeket is iogzito, 
szamon kerlieto nepfrontprogram kidolgozasaval erositeni kell a kepviselo-, illetve ta- 
nacstagjeloltseg elfogadasanak garancialis jelleget" - olvashato az allasfoglalasban. 
„A jel6lttol elvarhat6 magatartas alapveto normait indokolt a torvenyben rogziteni.” 
Az egyetlen, amelyben haladas volt tapasztalliato a Kozponti Bizottsag donteseben, az 
a valasztasi bfraskodas visszaallftasanak szandeka. 

Az 1988. juniusi kozponti bizottsagi dontes mintegy keretet vonva mutatta meg a 
rendszer orszaggyulesi kepviseleti intezmenye reformjanak liatarait, amelyek koze neni 

••• A , I M.l> |1. .lirik.ii r.ip.Kzt.il.itoif fcwzzn knfotrben Srhmi4t Pofr-r az nll,impnls;nri es ,i 

•,,; i.slr-r .-rr.k-'l'. ;■ ... .L.k.-zil,- m. ..!>/■ r, ,..-i r .'•- Ti, rn. i' • .! Mw- 

il.ilmi rlli-nnrzn lunkcin rriisnclesņt. Sznbnszl.ii Cyfirgy is rigy l.itt.i, lingy ,iz u| szisztem.i n.igynu.'rteklifii be- 
folynsolta mintl <iz elnkeszitn politikai mtezmenyek, minrl a v.ilasztbk egyes retegeinek magatartasat. Ugyan- 
akkor ranuitatott arra, litigy a telelenkiiles „nem jelenti leltetleniil a politikai tartakim megvaltozasat es nem 
tekintliefb altaiantisnak sem”. Az 7985. evi orszaggyt//esi va/a.sztasr)/c po/iti/tai tapaszta/atai (politiktii szociolo- 
gini e/emzesf. MSZMP Kl? Tarsaclalomturlomanyi Intezet, 1988. 242. 

•"Parle/el, 1988. 12. sz. 
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fert politikai alternatfvak kozotti szabacl valasztas lehetosege. 44 A javaslatbol termesze- 
tesen nem lett valasztast befolyasolo torveny. Mire az 1990-es esztendo elerkezett, a 
Kozponti Bizottsag elgondolasai elvesztettek politikai jelentoseguket. A dontes utan ne- 
hany honappal Schmidt Peter mar mint tortenelemre tekintve allapitotta meg, hogy „tu- 
lajdonkeppen rendszeridegenne valt az 1983-ban vegrehajtott valasztojogi reform is. 
Ennek lenyege, hogy a politikailag egyseges kepviselet fenntartasaval a kivalasztasban 
megnovelje az allampolgar szerepet. A valaszto szerepenek novekedese azonban tobb 
esetben ellentetbe kerult a politikailag egyseges kepviselet (egypartrendszeru kepvise- 
let) logikajaval. Ezt az ellentmondast akarja feloldani az allarripolgarok szerepenek csok- 
kentesevel az 1988 oszen vitatott tervezet." 45 Ha azonban arra gondolunk, hogy ez az 
ellentmondas a hatvanas evek valasztojogi reformjatol eredeztetheti onmagat, talan ugy 
is fogalmazliatnank, hogy ez a feszultseg a korszak egyik sajatossaga volt. A Rakosi- es 
a korai Kadar-idoszakban mukodo parlament es a hetvenes evektol mindinkabb regio- 
nalis erclekkepviseleti kamarakent mukoclo torvenyhozo testulet nem azonosfthato egy- 
massal. Ugyanakkor egyikben sincsenek meg a torvenyhozashoz elengedhetetlen plu- 
ralis # de megis ossztarsaclalmi szemleletu kepviseloi mentalitas kialakulasahoz szukseges 
intezmenyi es csoportkotodesek es erdekeltsegi viszonyok. Ebbol a szempontbol a ke- 
so Kadar-korszak testuletei is ugyanabban a zsakutcaban Eialadtak, mint elocleik. Kiva- 
lasztasuk, mukodesi lehetosegeik vegso soron nem fuggetlenedtek a poiitika alapkerde- 
seiben egyseges allaspontot vallo partapparatus donteseitol. Val6db vagyis a valasztasok 
altal korlatozott szuverenitasa az 1985-ben letrehozott orszaggyulesnek sem teremtod- 
hetett meg. Hogy sorsa nem a feloszlatas, hanem a rendszervalto torvenyek meghoza- 
tala lett, annak magyarazata a parlament testuleten kivul keresendo. 

AA Ezzel egyi'itt a valtozas felgyorsuiasat mar az orszaggyules falai kozul sem lehetett kirekeszteni. Kukorelli 
lstvan egy visszatekinto elemzeseben epp az 1988. juniusi kozponti bizottsagi iiiest koveto idoszakot jeloli 
meg a parlamenti politizalas fordulatanak kezdetekent. Az 1988-as esztendo parlamentjenek mukodeseben 
vegbement valtozasok iranyat a kovetkezokepp osszegzi: 

„1. A politikai nyilvanossag kiteljesedese jovoltabol a parlament szerepe felertekelodott, a parlament 
szerves /eszeve va/ta nyilvannssagnak. (A nyilvanossagnak a parlamentre nezve olyan hozadeka is volt, 
hogy eros kritikak ertek az idonkenti parlamenti „cirkuszt".) 

2. A civil tarsadalom letrejotte eienkfto liatassal volt a parlamentre, tobb kepviselo eredeti hivatasa- 
nak megfeleloen kozvetftette a tarsadalom mozgasait, meg/e/e/it a politikum, a politikai tago/tsagaz or- 
szaggyulesben, jolleiiet ez a parlament meg nem politikai kepviselet. 

3. Jelentos elorelepes tortent a fo parlamenti funkdokomkben , mindenekelott a torvenyhozasban es 
a parlamenti ellenorzesben. A parlamenti gyakorlat zavarai, rendellenessegei kimutattak a feher folto- 
kat, ahol mielobbi elorelepesre, konkret intezmenyekre lenne szukseg. (Pl. gepi szavazasra, parlamen- 
ti apparatusra, a kepviselokhoz kotodo fuggetlen szakertokre vagy olyan intezmenyekre, mint az Alla- 
mi Sz«itm'(*\-6szek stb.' 1 

4. Mcgnotf .1 p.iri.nnenti dnnU’stu tr-k'lu^i-ur. I9J18 fsekitc-ttr a prptt -szinnist.i kej')viseiet he\i'- 

zetesenek szii ksegesseget. 

1988 az orszaggyulesi relorm kezdetenek az eve. Reformiranyok logalmazodtak meg, szeivezeti val- 
tozasok kezdodtek el. A kovetkezo evek az uj valasztasok, az alkotmanyozas evei Magyarorszagon." 

Kukorelli lstvan: Parlament az egypartrendszer utolso (?) eveben. Magyarorszag politikai evkonyve 
1988. Szerkesztette: Kurtan Sandor, Sandor Peter, Vass Laszlo. R-Forma Kiado Kft. 1989. 252. 

*‘ s Scbmidt Peter: A politikai rendszer es az allamszeivezet reformja. Tarsadalmi Szemle, 1989. 4. sz. 


Wiener Gyorgy 

vAlasztAs es rendszervAltAs - 

1990 


A nyolcyanas ev ek elejen liazankban kibontakozo sulyos gazdasagi yalsaeto t alapvetoen 
az orszag elaclosodasa idezett elo. Az adossagszolgalati terhek fokozodasa kizaita a ko- 
rabbi eletszmVonal-politika folytatasat, sot a nemzetkozi penziigyi szewezetektol valo fiig- 
goseg olyan lepeseket kovetelt, melyek hosszabb tavon is akadalyoztak a gazciasagi nove- 
kedest. A megvaltozott korulmenyek kozott a liatalom es a tarsadalom kapcsolataban is 
clonto fordulat kovetkezett be: a fogyasztas visszaesese es a tarsadalmi mobilitas lelassu- 
lasa miatt fokozatosan azok a retegek is szem bekeri.il tek az allamszocializmussal, amelyek 
sokaig a bazisat alkottak. A romlo eletkofulitienyek es a perspektfva liianya egyre nyilvan- 
valobba tettek a berendezkedes egyik fo gyengeseget, az egypartrendszeru strukturat, 
amely gatolta a politikai szervezkeclest, es a parlamentfunkciojat joreszt a teruleti erclek- 
kepviseletre korlatozta. A tarsadalom mind nagyobb resze a valsagert a politikai renclszert 
is okolta, s azt igenyelte, hogy a reform a politikai intezmenyekre is terjedjen ki. 

A valsag a politikai szferat kozvetlenul is erintette, ami egyfelol az MSZMP-n belu- 
li kuzclelmek kielezodeseben, masfelol az ellenzeki mozgalmak egyre fokozoclo aktivi- 
tasaban fejezoclott ki. A mar csaknem egy evtizecle mukodo „clemokratikus ellenzek" 
1987 tavaszan nyiltan politikai reformprogramotiogalmazott megra~T|rsac/a/m/ szerzo- 
peSbeiy-'SZ' afl<6tr6anyos 'egyp3rtfendszer-meghirdetesev.el.-- az allamszociaiista beren- 
dezkedes gyokeres atalakitasat kovetelte. Az ellenzek „nepies" szarnya reszben e kihf- 
vasra is valaszolt, amikor 1987. szeptember 27-en - Ifozsgay lmr§ rt^pfront-fotitkar ak- 
tiv tamogatasaval - Lakiteleken megalakftotta q Magyar Demokrtita Formffot, mely ele- 
inte csak mozgalomkent mukodott, s hivatalos allaspontja szerint mind a kormanypar- 
tisag, mind az ellenzekiseg kenyszeret elvetette. 

Az egyre melyuio valsag hatasara az MSZMP-n belul a valtoztatast surgeto erok ke- 
rekedtek felul; az apparatus es a tagsag nyomasara 6sszehfvott 1988. majus 20-22-i 
Ifeiitertekezleten Kadar lanos hHvett ('irosz Karolvt v.ilasztottak fotitkarra, s a politikai 
bizottsag osszetetele is alapjaban moclosult. A partertekezlet meghirdette a szocial-i-sta 
piacgazclasag bevezeteset es a szocialista politikai rendszer reformjat, ami azonban az 
ellenzeki eroket ekkor mar nem elegitette ki. 1988 oszetol megkezdodott a tobbpart- 
rendszeru politikai struktura kifejlodese. Eloszor, szeptember 3-an, az MDF valt moz- 
galombol szervezette, s ezzel megtette a clonto lepest a partta alakulas utjan. Novem- 
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ber 13-an a (majus elsejen letrgjott) Szabad Kezdemenyezesek Halozata megalapftotta 
a Szabad Demokratak Szovetseget, amely a „demokratikys ellenzek" meghatarozo sze- 
melyjsegeit tomoritette. A masik liberalis politikai ero, aZl9|)8,.'Friarcius 30-an eletre hi- 
vot/Hde|> is ebben az idoben valt jelentos szervezette; novemberben mar megtartot- 
ta elso kongresszusat, melyen politikai programnyilatkozatot fogadott ei. E folyamat ha- 
tasara az egykori „tortenelmi" partok is ujjaeledtek; november 18-an, tobb mint harom 
lionapos elokeszftes eredmenyekent, ismet megalakult a Fiiggetlen Kisgazdapart, 1989. 
januar 9-en pedig az MSZDP is felujftotta tevekenyseget. Ez utobbi part ujjaszerveze- 
sehez az MSZMP is segitseget nyujtott, feltetelezve hogy egy tobbpartrendszeru struk- 
turaban az uj szervezetekkel szemben a „t6rtenelmi" paitokra tamaszkodliat, sot veluk 
esetleg koalfcios kormanyt is alakitliat. 

Az MSZMP KB 1989. februar 10-11-i iilesen elismerte a tobbpartrendszert, hang- 
sulyozva; hogy-tiazankban a jaolitikai pluraliznius csak ilyen intezmenyes keretben va- 
losulfiat m eg. Ugyanakkor az uj politikai struktura letrehozasat foly jjaiatkent-ettdmez- 
te, melyben az atalakulas kiszamftliato modon megy vegbe. A kormanyzo pait egyben 
Tarsadalmi modellvaltast is meghirdetett; a megujulas alapfeltetelenek ugyanis a kozos- 
segi tulajdon megliatarozo szerepen nyugvo vegyes gazdasag kialakftasat tekintette, 
mely a demokratikus szocializmus lij hazai modelljenek bazisat kepezi. Az MSZMP ve- 
zetese a tobbpartrendszer elfogadasat is eleinte a demokratikus szocializmus keretei ko- 
zott kepzelte el; az ulest koveto nyilatkozataban Grosz Karoly meg ugy fogalmazott, 
hogy az uj partoknak el kell ismerniuk a szocialista berendezkedest, az orszag szovet- 
segi kapcsolatait es az atmenet bekes jelleget. Az ellenzeki politikai erok azonban csak 
a liarmadik feltetelt fogadtak el, s rovidesen attol is elzarkoztak, hogy a,valtoza.s menet- 
rendjerol a kormanyzo parttal ketoldalu targyalasokat folytassanak. <Marcius 22=en - a 
-Fiiggetlen Jogaszforum kozvet(tesevel - megalakultaz Ellenzeki Kerekasztal, mely a mar 
.imlkodo partokat es'pofitlkai Sz'ervezeteket, valamint a Fuggetlen Szakszervezetek De- 
mokratikus Ligajat tomorftette. (A majusban letrejott Keresztenydemokrata Neppart 
nyaron csatlakozott a kerekasztalhoz.) E lepes hatasara az MSZMP arra kenyszerult, 
hogy a tovabbiakban az Ellenzeki Kerekasztallal targyaljon; tobblietes elokeszites ered- 
menyekent a ket fel megallapodast kotott, hogy junius 13-an — a legjelentosebb tarsa- 
dalmi szervezeteket osszetogo harmadik oldallal kiegeszulve - megkezdik a politikai 
egyezteto targyalasokat a bekes atmenetrol. 

1988 vegen es 1989 elejen a legjelentosebb ellenzeki szervezetek az atalakulas 
modjarol mar kulonfele elkepzeleseket fogalmaztak meg. Az SZDSZ szakertoi kormany 
letreliozasat indftvanyozta, az MDF pedig marcius 12-i orszagos gyulesen ugy foglalt al- 
last, hogy a demokratikus politikai rendszer megteremtese erdekeben alkotmanyozo 
nemzetgvulest hfvjanak ossze. Ugvanakkor a politikai reform kereteben a kormanvzat 
i> ki< Ltlg< 'zKi ,ilkolman\m6do>ila>i lei'O'zelcl. meKnek alapekeit az Ofszaggyiiles mar- 
cius (>-an fogadta el. Az elokeszito targyalasok soran az atmenet allami-jogi kerdeseiben 
is kompromisszum sziiletett; az MDF mar nem igenyelte, hogy alkotmanyozo nemzet- 
gyulest hivjanak ossze, az MSZMP pedig fgeretet tett arra, hogy az alkotmanymodosi- 
tas (es mas alkotmanyos jelentosegu torvenyek) orszaggyulesi vitajat csak a liaromolda- 
lu egyezteto targyalasok befejezese utan kezdik meg. 
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Az uj valasztasi torveny megalkotasa 

A tobbpartrendszer bevezetese es a bekes atmenet koncepciojanak elfogadasa a valasz- 
tasi szisztema gyokeres atalakitasat is megkovetelte. Egyfelol a z 1^83. evi IM . toryeny a 
valasztasi rendszer es az eljaras szabalyait nem a poIitikai, hanem _a teru|etTerdekkd p- 
vi^T¥fT<bvecelTTOiiyef alapj^Tll^KTzSTTieg, masfelol mind az MSZ Mjj, mind az ujon- 
nan alakult ellenzeki partok olyan valasztasrt6rvenyt igenyeltek ^mely pillan atnyi erdp- 
ke ^e J c Je g i nka - b b-megfetelt. E kozos erdekeltseg kovetkezteberT^~az aikotrr^nyhoz, a 
parttorvenyhez es nehany mas alapveto jelentosegii jogszabalyhoz hasonloan - az or- 
szaggyules az uj valasztasi torveny liagyomanyos modon torteno elfogadasara sem val- 
lalkozhatott; a valaszletsi rendszer kidolgozasa a politikai egyezteto targyalasok egyik te- 
makoreve valt, mellyel kiilon szakertoi munkabizottsag foglalkozott. 

A politikai szervez£tek egy.,resze mar a targyalasok megkezdese elotf az 1989 ta- 
vaszan megjelent $l<otmanyjogi Ftyzetek valasztasi szamaban korvonalazta allaspontjat. 
E kiadvanyban ket markans nezet fogalmazodott meg, melyek, sajatos modon, meg 
nem a kormanyzo part es az ellenzeki erok politikai erdekellenteteit tukroztek. Az igaz- 
sagiigy-miniszterium es az SZDSZ egyarant orszagos partlistaval korrigalt egyeni valasz- 
tokeruleti rendszert tamogatott, allaspontjuk csupan a parlament letszamaban kiilonbo- 
zott egymastol; a miniszterium 280, a szabaddemokrata szakeito pedig 350 tagu tor- 
venyhozast javasolt, melybe orszagos listarol csupan 80, illetoleg 50-100 kepviselot va- 
lasztanak. Az MSZMP es a Fidesz viszont azt inditvanyozta, hogy a valasztasokat - az 
1945-1947-es idoszakhoz hasonloan - az aranyos kepviseleten nyugvo listas modszer- 
rel bonyolftsak le, s igy egyeitelmuen a partelvu szavazast preferalta. Az MDF es a „tor- 
tenelmi" partok (FKGP, MSZDP, MNP) a kiadvanyban nem fejtettek ki elkepzeleseiket, 
feltehetoen azert, mert meg nem alakult ki hatarozott koncepciojuk a valasztasi rend- 
szerrol. 

Az ellenzeki erok kozotti velemenykulonbsegek jelentos szerepet jatszottak abban, 
hogy a politikai egyezteto targyalasokon eleinte csak az MSZMP kepviselt hatarozott al- 
laspontot. Ez azonban nem jelentette azt, hogy a kormanyzo part kitartott korabbi fel- 
fogasa mellett; a munkacsoportban ugyanis szakertoi - a belugyminiszterium torveny- 
tervezetehez igazodva - olyan parlament letrehozasat javasoltak, melybe a kepviselok 
tulnyomo tobbseget egyeni korzetekbol valasztjak, es az orszagos lista csupan korrekci- 
os funkciot tolt be. A koncepciovaltas hattereben feltehetoen az huzodott meg, hogy a 
valasztasi kuzdeleniben az MSZMP a szemelyisegek meghatarozo szerepevel szamolt, 
es e teren az uralmon levo politikai szervezetnek ekkor meg jelentos elonye volt. A szer- 
vezettsegbol, valamint a penzugyi es infrastrukturalis liatterbol fakado elonyok is az 
esveni valasztokeruleti megoldas preferalasarn osztonoztek, hiszen a tobbi part 1989 
n\aian meg neni r’piU'tln ki <>rsxng<is i iuml■ tf• kI>*• m <iltip>zorvt- i z('ti es korznti h<.il()Zii{..il. 
A kormanypart allaspontjanak atalakulasaban feltehetoen az is kozrejatszott, hogy a 
kozvelemeny-kutatasok adatai szerint az MSZMP a tarsadalom relatfv tobbsegenek ta- 
mogatasat elvezte, ami azonban - egyseges ellenzeki fellepes eseten - az aranyos va- 
lasztasi rendszer kereteben nem biztosftotta a kormanyzati hatalom megtartasat. 
Az egyeni valasztokeruletekre epiild tobbsegi fornuilat viszont eppen az jellemzi, hogy 
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a relatfv folenyt altalaban abszolut tobbsegge valtoztatja at ; es ezaltal egyertelmuen a 
legerosebb paitnak kedvez. E hatas azonban tiszta formaban csak az egyforclulos angol- 
szasz szisztemaban ervenyesul; a hazai ketforclulos tftbbsegi rendszerben a relativ gyoz- 
tes ugyszinten vereseget szenvedhet, sot az a veszely is fennall, hogy a masodik fordu- 
los osszefogas kovetkezteben csaknem teljesen kimarad a torvenyhozasb6L Az MSZMP 
szakertoi e tenyt csak az elvesztett idokozi valasztasok utan ismertek fel, es ekkor ero- 
fesziteseik - mint ezt kesobb reszletesebben is targyaljuk - fokent arra iranyultak, hogy 
a masoclik forcluloba kettonel tobb jelolt keruljon be. 

A politikai egyezteto targyalasok kezdeten az ellenzek'i erdk allaspontja meg jelen- 
tosen kulonbozott egymastol. A legerosebb toresvonal a „tdrtenelmi" partok es az uj 
politikai szervezetek kozott liuzodott, de az utobbiak sem alakftottak ki egyseges allas- 
pontot. A „t6rtenelmi" partok, feltetelezve hogy pusztan nevuk alapjan is szamottevd 
mennyisegu szavazatot szereznek, az aranyos listas rendszert tamogattak. Az uj politi- 
kai erok viszont nem kivantak a tortenelmiek tulsulyat, es mar csak ezert is mas megol- 
dasokat inclitvanyoztak. Az SZDSZ - korabbi allaspontjanak megfeleloen - a joreszt 
egyeni korzetekre epulo szisztema mellett ervelt (300 egyeni valasztokerulet es 50-es 
orszagos lista), ami lenyegeben megegyezett az MSZMP-nek a targyalasokon kifejtett al- 
laspontjaval. A szabaddemokratak abban biztak, hogy felkeszultseguk s ellenzeki mult- 
juk miatt egyre nepszerubbe valo jeloltjeik a szemelyisegek kozvetlen versenyeben je- 
lentos elonnyel indulhatnak. A Ficlesz viszont ugy velte, hogy radikalizmusa es genera- 
cios szervezoclese miatt a jeloltek kuzclelmeben csekely sikerre szamfthat, mfg listan, 
politikai iranyvonaiuk es a partprogramok harcaban, jelentos szamu kepviseloi helyet 
nyerhet el. Korabbi allaspontjat modosftva azonban elfogadta az SZDSZ erveleset a 
„toitenelmi" partok gyozelmenek veszelyerol (mely szervezetekrol ekkor meg az 
SZDSZ-szel egyutt azt feltetelezte, hogy esetleg az MSZMP-vel lepnek szovetsegre), es 
ezert olyan vegyes szisztemat javasolt, melyben a mandatumok egyik felet egyeni kor- 
zetekben, masik felet pedig listan szerzik meg. Az MDF tovabbra sem alakitott ki hata- 
rozott elkepzelest a valasztasi rendszerrol, s fgy eleve nyitottnak mutatkozott a komp- 
romisszumos megoldasra. A Forum feltehetoen ugy velekeclett, hogy szervezettsege es 
tomegbazisa folytan egyeni korzetekben is kepes felvenni a kuzdelniet az MSZMP je- 
loltjeivel) es mint a legnepszerubb ellenzeki part, listan is jo eredmenyre szamithat. 
Helyzete tehat arra osztonozte, hogy belso egyeztetes utan elfogadja a vegyes valaszta- 
si rendszert tamogato Fidesz-javaslatot, amely vegul is az Ellenzeki Kerekasztal hivata- 
los allaspontjava valt. A megegyezesliez jelentos mertekben bozzajarult, hogy a „torte- 
nelmi" politikai erok egyike, az MSZDP, felfuggesztette reszvetelet a kerekasztal mun- 
kajaban, s igy a hagyomanyos partok pozfcioja meggyengult. 

Az Ellenzeki Kerekasztalon beluli kompromisszum kialakftasa utan az MSZMP allas- 
pnntjal).in kisebb nnklosultis tortent; a k<n*manvzn part szakert(Vi azt ajanlottak, hngv a 
mandatumok 80%-at egyem keriiletekben, 2()%-at pedig iistan szerezzek meg. A ket al- 
laspont kozott feltunt egy harmaclik is, azt indftvanyozva, hogy a kepviseloi helyek egy- 
harmac)at toltsek be listakroi. A vegyes szisztema tehat minclharom felfogasban megje- 
lent, s ez megfelelo alapot teremtett a kesobbi megegyezesliez. Az allaspontok kozele- 
deset az is jelezte, hogy eles vitak mar nem a valasztasi rendszer alapkerdeserol, hanem 


a jeloltallitasrol, az also kuszobhatarr6l es a masodik forduloba valo bejutasrol bonta- 
koztak ki. Az MSZMP az egyes jeloltek indulasat 1000 ajanlas megszerzesehez kototte, 
szemben az ellenzeki kerekasztallal, mely korzetenkent csak 500 valasztopolgar tamo- 
gatasat tartotta szuksegesnek. Meg inkabb eltertek a velemenyek a partok listaallitasa- 
nak felteteleirol; a kormanyzo part azt javasolta, hogy a Belugyminiszterium torvenyter- 
vezeteben szereplo 10 000 alairast emeljek fel 100 000-re, melyet az egyes politikai 
szervezeteknek 100 egyeni korzetben, illetolega fovarosban es negy megyeben kell el- 
erniuk. Az Ellenzeki Kerekasztal targyalocsoportja a javaslatot egyertelmuen elutasftot- 
ta arra hivatkozva, hogy e megolclas eseten a szukseges szamu alafrast csak a legna- 
gyobb partok szerezhetik meg. A targyalofelek allaspontja az also kuszobhatar kerdese- 
ben is kulonbozott; az MSZMP 5, az Ellenzeki Kerekasztal peclig eloszor 3, majd 4%-os 
kizarasi klauzulat inditvanyozott. A masodik forduloba jutas szabalyairol sem szuletett 
megegyezes, mivel az Ellenzeki Kerekasztal a ket legtobb szavazatot elert jelolt tovabb- 
lepeset tamogatta, szemben az MSZMP-vel, mely a bekeruiest a szavazatok 15%-anak 
elnyeresehez kototte. (Ennek liianyaban peclig az elso harom helyezett bejutasat tamo- 
gatta.) A kormanyzo part azert ragaszkodott e szabalyozashoz, mert indokoltan feltete- 
lezte, hogy ket jelolt tovabblepese eseten az ellenzeki politikai erok osszefognak, es a 
korzetek tobbsegeben megakaclalyozliatjak az MSZMP gyozelmet. Amennyiben azon- 
ban a masoclik forduloba harom vagy megtobb jelolt bekerulhet, az ellenzeki szavaza- 
tok megoszlanak, es fgy a kormanyzo part eselyei jelentosen javulhatnak. 

A kielezodott ellentetek miatt a targyalasok kozepszinten folytatodtak, melyen va- 
lamennyi vitatott temakorben viszonylag gyorsan megegyezes szuletett. A valasztasi 
rendszer alapkerdeseben az MSZMP elfogadta az Ellenzeki Kerekasztal javaslatat az 
egyeni es listas mandatumok aranyarol, ezt kovetoen pedig az ellenzek beleegyezett 
abba, hogy a masodik forduloba kettonel tobb jelolt juthasson be. A kormanyzo part 
ket masik targykorben is engedmenyre kenyszerult; egyfelol hozzajarult a 4%-os also 
kuszobhatarhoz, masfelol pedig jovahagyta a toredek szavazatok szamftasara vonatko- 
zo ellenzeki elkepzeleseket. Az ajanloszelvenyek kerdeseben mindketfel engeclett ere- 
deti allaspontjabol; a megallapodas erteimeben a jeioltallftast 750 valasztopolgar tamo- 
gatasanak megszerzeseliez kotottek. 

A ketszavazatos vegyes valasztasi renclszer egyebkent a kozepszintu targyalasok 
ereclmenyekent egy liarmadik elemmel egesziilt ki. Az MSZMP ugyanis az egyeni kor- 
zetek es a teruleti listak mellett orszagos kompenzacios lista intezmenyesfteset javasol- 
ta, arra hivatkozva, hogy a viszonylag alacsony mandatumszamu teruleti listak nem biz- 
tositjak az aranyossag elvenek tenyleges ervenyesuleset. Az elkepzeles hattereben az is 
meghuzodott ugyan, hogy az orszagos lista elere kerulo MSZMP-vezetdk - szemelyes 
nepszerusegukkel - jelentosen novelhetik a part szavazatainak szamat, a sziikseges 
kompenzacK) miatt azimljan az Ellenzeki Kerekaszt.il ncm zarkozbatutt el a knrmam- 
zo part mditvanyanak elfogaclasatol. 

A valasztasi rendszer reszletkerdeseiben a szakertoi targyalasokon sziiletett vegleges 
megegyezes. A kisebb partok erdekeit szem elott tartVa a teruleti listarol torteno man- 
datumkiosztasnal a Hare-modszer helyett a Hagenbach-Bischpff;formulat fogadtak el 
(vagyis a termeszetes hanyados kiszamitasakor az 4rvenyes szavazitokat nem a manda- 
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tumok szamaval, hanem mandatumszam plusz eggyel osztottak el, es igy valamelyest 
mersekloclott az egy kepviseloi hely megszerzesehez szukseges szavazatok mennyise- 
ge), az uresen maradt helyek eseteben pedig a legnagyobb maradvany elvet a kethar- 
mados hatarral korrigaltak. Ily modon az orszagos listat rugalmassa tettek, mivel a hatar 
alatti, be nem toltott mandatumok „felcsusznak" az orszagos listara, melynek indulo 
mandatumszamat egyebkent 70-ben hataroztak meg. 

Az egyezteto targyalasok igazi vesztese a barmadik oldal volt; az MSZMP ugyanis 
elfogadta az Ellenzeki Kerekasztal azon koyeteleset, hogy a valasztasokoh csak azok a 
politikai erok indulliatnak, melyek alavetik magukat a parttorveny eloirasainak. A kor- 
manyzo part donteset - megegyezesi szandekanak jelzesen tul - fokent az motivalta, 
liogy a barmadik oldalon levo szervezetek feltehetoen nem az ellenzektol, hanem az 
MSZMP-tol vonnak el szavazatokat, es ezaltal - kozvetett moclon - az-nj-politikai erok 
pozfcioit- erosftik. A megallapodas ugyanakkor lehetove tette, hogy e szervezetek - va- 
lasztasi part letrehozasa eseten - megis incluljanak az orszaggyulesi valasztasokon, ezal- 
tal megkoruljek--a-'korporativizmus- -e-lveve.Lszemb.eni. korlatozast. 

A kormany a politikai egyezteto targyalason kidolgozott szoveget valtoztatas nelkul 
terjesztette a parlament ele. Az MSZMP oktoberi kongresszusa utan lebonyolitott or- 
szaggyulesi vitan azonban a kepviseloket mar semmilyen partfegyelem nem kototte, es 
fgy egyeni erclekeikbol kiindulva eroteljesen tamadtak az egyeni korzetek szamanak 
csokkenteset. A kepviselok ugyanis - az MSZMP es az SZDSZ targyalo delegacioihoz 
hasonloan -az ismert szemelyisegek sikeres valasztasi szereplesetfelteteleztek, es ezert 
azt koveteltek, hogy noveljek az egyeni valasztokeruletek szamat. A kepviselok es a kor- 
many kozott vegul is kompromisszum szuletett; az egyeni korzetek szamat 24-gyel 
emeltek, az orszagos listarol megszerezheto helyeket pedig 12-vel csokkentettek. 
Az 1989. oktober 20-an elfogadott valasztasi torveny a tervezett 374-r6kl86-ra novel- 
te a parlamenti. kepviselok szaniat, akik kozul 176-an egyeni valasztokeruletben, 152- 
en teruleti listan, 58-an pedig orszagos listan nyerik el megbizatasukat. 

Az uj torveny tehat a kerekasztalon. szuletett megallapodasnak megfeleloen a ve- 
.gyes yalasztasi renclszert intezmenyesftette, melyben a mandatumol< 4576%-at egyeni 
valasztokeruletben, 39,4%-at teruieti, listan, 15%-at pedig orszagos listan szerzik meg. 
(A teruleti helyek egy reszenek „felcsuszasa" miatt azonban az utobbi aranyok csupan 
elmeleti ertekuek.) E szisztema - az abszolut tobbsegi formula torzito hatasa miatt - 
egyertelmuen a legerosebb partnak keclvez, cle valamelyest elonylioz juttatja a masodik 
legnagyobb politikai erot is. Az egyezteto targyalasok idoszakaban meg az MSZMP el- 
vezte a legszelesebb koru tamogatottsagot, az oktoberi kongresszus es kulonosen a 
„negy igenes" nepszavazas utan azonban az allampartot felvalto MSZP lielyzete roha- 
mosan gvengult, ezzel parhuzamosan az MDF es az SZDSZ valt „nagv" partta. Ily mo- 
clnn a \'a!aszta>i rendszerbnl lak.idd olonyoknl - a pnlitikai eroyiszr^m'ok radikalis atala- 
kulasa kovetkezteben - ez utobbi ket part elvezte, s a szisztema aranytalansaga a tob- 
bi kisebb szervezethez hasonloan az MSZP-t is sujtotta. 

A kisebb partok hatranyos helyzetet azonban nemcsak a vegyes szisztema idezte 
elo, hanem a jeloles modja es a 4%-os also kuszobliatar is. Mint korabban mar ernli- 
tettuk, az MSZMP es az Ellenzeki Kerekasztal kompromisszuma kovetkezteben az 
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egyeni jelolteknek 750 ajanlast- kell megszerezniuk ahhoz, hogy valasztokeruletukben 
indulhassanak. A politikai szervezetek listaallftasi joga lenyegeben e szabalyra epul; 
egy-egy megyeben, illetoleg a fovarosban teruleti listat az a part indithat, amely az 
egyeni korzetek egynegyedeben, de legalabb kettoben egyeni jelolttel rendelkezik. 
E szurok meg a valasztast megelozoen mukodnek, es az a funkciojuk, hogy a viszony- 
lag csekely taniogatottsagu politikai eroket eleve kizarjak a versengesbol. A 4%-os al- 
sq kuszobhatar yiszont mar kozvetlenul a szavazas eredmenyehez kapcsolodik; e kla- 
uzula azon szervezetek listarol torteno mandatumszerzeset akadalyozza meg, amelyek 
az adott part teruleti listain a teruleti listakra leadott osszes ervenyes szavazat legalabb 
4%-at nem szerzik meg. (A kizarasi klauzula az egyeni korzetekben szerzett mandatu- 
mokat nem erinti.) 

A valasztasi rendszer aranytalansagat a kompenzacios lista intezmenye valamelyest 
csokkenti. Az orszagos listara a valasztok kozvetlenul nem szavaznak, hanem azon az 
also kiisz6bhatart tullepo partok egyeni, illetoleg teruleti valaszt6keruletekbol szarmazo 
toredek szavazatait gyujtik ossze. A toredek szavazatok egyik reszet az egyeni korzetek- 
ben a valasztas elso ervenyes fordulojaban az olyan partjeloltekre leadott ervenyes sza- 
vazatok alkotjak, amelyekkel a valasztas egyik fordulojaban sem szereztek mandatu- 
mot. Masfelol toredek szavazatoknak minosulneK azok a terufeti listakra- leadott szava- 
zatok Is, amelyek mandatum elnyeresehez nem elegendoek, illetoleg a kepviseloi hely 
megszerzesehez felhasznalt szavazatszamot meghaladtak. A toredek szavazatok figye- 
lembevetele tehat azt a celt szolgalja, hogy az egyeni valasztokeruletekben a vesztesek- 
re leadott szavazatok ne vesszenek el teljes mertekben, illetoleg a teruleti listakon — leg- 
alabbis megyei szinten - minden kepviseloi hely mogott azonos szamu szavazat huzod- 
jon meg. (Ez utobbi szandek magyarazza azt a megoldast, hogy a maradekokkal torte- 
no mandatumszerzes eseten az egy kepviseloi hely elnyeresehez szukseges szavazat- 
szam es a maradvany kulonbozetet az erintett part toredek szavazataibol levonjak.) 

A valasztasi rendszer aranyossagat bizonyos fokig az a matematikai modszer is be- 
folyasolhatja, amellyel a listan szerzett szavazatokat mandatumokka alakftjak at. A teru- 
leti listak eseteben - mint erre korabban mar utaltunk - a kepviseloi helyeket a 
Hagenbach-Bischoff-modszer alapjan osztjak ki, melynek lenyege az, hogy az egy 
mandatuni megszerzesehez szukseges szavazatok szamat az osszes ervenyes szavazat es 
a mandatumszam plusz egy hanyadosaval hatarozzak meg..Az orszagos lista mandatu- 
mait a d Hondt-formy|a utjan allapftjak meg, mely a legnagyobb partnak kedvez. 
A kompenzacios jelleg miatt azonban e formula eppen az aranyossag kovetelmenyet 
szolgalja, hiszen a toredek szavazatok tobbsegevel ertelemszeruen az egyeni korzetek- 
ben alulmaradt partok rendelkeznek. 

A valasztasi torveny a kepviselok legitimaciojanak merteket is alapkovetelmeny- 
kent kezeli. Ezert az elso fordulo csak akkor minosul ervenyesnek, ha a szavazason az 
egyeni, illetoleg a teruleti valasztokerulet valaszt6jogosultjainak tobb mint fele reszt 
vesz, es a 25%-osnaj .nagyobb aranyu megjelenest a torveny a masodik forduloban is 
eiofrja. Az abszolut tobbsegi formula alkalmazasa ugyszinten a kepviselok legitimacio- 
janak megerosfteset szolgalja, bar e teren a hagyomanyok is jelentos szerepet jatsza- 
nak, hiszen hazankban az egyeni korzetekben lebonyolitott szavazasokon - 1939 kive- 
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televel - az elso fordulos gyozelemh a ez a szavazatok tobb mintfelenek elnyereset min- 
dig megkoveteltek. 

A valasztasok tisztasagat specialis, az allamigazgatastol fuggetlenul mukodo valasz- 
tasi szervezetrendszer garantalja. A torveny ertelmeben az egyeni es a teruleti valaszto- 
keruletekben valasztasi bizottsagok alakulnak, melyek reszben a megyei onkormanyzat- 
ok altal megvalasztott fuggetlen szemelyekbol, reszben a partok es a fuggetlen jeloltek 
delegaltjaibol allnak. A szervezetrendszert az Orszagos Valasztasi Bizottsag fogja ossze, 
amely hasonlo elvek alapjan epiil fel. A kulonbozo szinteken mukodo valasztasi szer- 
vek kozott hierarchikus kapcsolatok nem alakulhatnak ki; az Orszagos Valasztasi Bizott- 
sag kizarolag jogorvoslati eljaras kereteben semmisitbeti, illetoleg valtoztathatja meg az 
egyeni es a teruleti valasztokeruleti valasztasi bizottsagok donteseit. Az eljaras vegso so- 
ron biroi kontroll ala tartozik, mivel a valasztasi szervek // masodfoku ,/ hatarozataival 
szemben az erintettek az illetekes bfrosaghozfordulhatnak. E megoldas egyebkentszin- 
ten politikai kompromisszum eredmenyekent szuletett meg, mivel a politikai egyezteto 
targyalasokon az Ellenzeki Kerekasztal eredetileg valasztasi birosagok letrehozasat ige- 
nyelte, melyben valasztott es delegalt tagok helyett hivatasos birak biztositottak volna a 
torvenyesseget. 

A valasztasi torveny elfogadasat kovetoen a parlament megvalasztotta az Orszagos 
Valasztasi Bizottsagtitkarates negy fuggetlen tagjat. A politikai paritas ekkor ervenyesu- 
16 elvenek megfeleloen a tagok kozul ketten a kormanyzo partot, ketten az ellenzeket 
kepviseltek, a titkari funkciot pedig a Belugyminiszterium f6osztalyvezetoje toltotte be. 
(Az ellenzeki politikai erok Balsai lstvant es Torgyan Jozsefet delegaltak a bizottsagba.) 
A november 26-i nepszavazast mar az ujonnan letrehozott Orszagos Valasztasi Bizott- 
sag bonyolitotta le, mely ekkor egeszult ki eloszor az egyes partok megbizottaival. 


A va!asztasok kituzese 


Az 1985-ben valasztott orszaggyules megbfzatasia. 1990.. junius. 8-an. jart le. A haromol- 
dalu kefekasztal-targyalasok megkezdeset kovetoen azonban a kormanyzo partban is 
egyre gyakrabban kerult szoba az az elkepzeles, hogy a parlamentet oszlassak fel man- 
datumanak lejarta elott, es meg 1989-ben frjak ki az altalanos valasztasokat. Az MSZMP 
egyes vezetoi azeit torekedtek az elorehozott ^alasztasokfa, meft ugy veltek, az ellen 
zeki politikai erok orszagos meretekben meg nem szervezodtek meg, igy a kormanyzo 
part 1989 oszen jobban szerepelhet, mint egy kesobbi idoszakban. A korai szavazasi 
idopont yiszont azzal a kockazattal jart, hogy az ellenzek egysegesen lep fel, s fgy az 
MSZMP - relativ tobbsege ellenere - sulyos vereseget szenved a valasztasokon. A par- 
lament minel' elobbi feloszlasa raadasul a bekes atmenet menetrendjet is veszelyeztet- 
te; a politikai egyeztetd tafgyalasokon keszulo megallapodaspk ugyanis allami-jogi szen- 
tesitest igenyeltek, s e formalis feladat elvegzese a meg mukodo orszaggyulesre vart. 
A haromoldalu targyalasok ugyanakkor a parlament legitimitasat mindinkabb megker- 


dojeleztek. Egyfelol az Ellenzeki Kerekasztal folyamatosan ketsegbe vonta az egypart- 
rendszer kereteben valasztott orszaggyules nepkepviseleti jelleget, masfelol a kepvise- 
lok, az egyezteto targyalasok meghatarozo szerepetfelisme^e, mozgasteruket meg kor- 
latozottabbnak veltek, mint az allamparti uralom idejen, fgy alig lattak ertelmet tovab- 
bi mukodesuknek. Az MSZMP-n kivul tehat az orszaggyules helyzete is megrendult, s 
ez is ervkent szolt az elorehozott valasztasok mellett. 

Az egyes ellenzeki partok erdekei a valasztas idopontjanak kerdeseben is jelento- 
sen eltertek egymastol. A minel korabbi szavazas tulajdonkeppen csak az MDF szama- 
ra tunt elonyosnek, mivel a kerekasztalba tomorult szervezetek kozul ekkor meg egye- 
dul rendelkezett viszonylag szamottevo tagsaggal, es tarsadalmi tamogatottsagat - a 
kozvelemeny-kutatasi adatokon tul - harom nyari valasztasi gyozelem is igazolta. E si- 
kereket tiikrozte a part elso kozismert plakatja is, amely szerint „Ma az MDF a holnap". 
Mindezek ellenere a Forum sem igenyelte igazan a parlament mielobbi feloszlatasat, 
mivel feltetelezte, hogy eselyei az ido mulasaval tovabb javulhatnak. (Az MDF, mint er- 
re elobb rnar utaltunk, a parlament ido elotti feloszlasara vonatkozo elkepzeleset ere- 
detileg egy alkotmanyozo nemzetgyules osszehivasaval kototte ossze.) A tobbi ellenze- 
ki szervezet - mindenekelott az SZDSZ es a Fidesz - meg nem latta elerkezettnek az 
idot a politikai megmerettetesre; e paitok, az MSZMP folyamatos gyengulesevel es sa- 
jat megerosodesukkel szamolva, ekkor meg abban voltak erdekeltek, hogy a parlament 
kitoltse megbizatasat. E torekvesuk ellentetelezesekent allandoan felhfvtak a figyelmet 
a „visszarendez6des" ^eszelyere, a fennallo allapotokat valtozatlanul „diktaturakent, 
partallami uralomkent" jellemeztek. 

A szavazas idopontjat azonban vegul is nem e szandekok, hanem az elnokvalasztas 
modjaval kapcsolatos politikai kuzdelmek hataroztak meg. Az MSZMP egyik vezeto re- 
formpolitikusa, Pozsgay Imre allamminiszter, egy lengyel lapnak adott interjujaban mar 
1989 februarjaban megfogalmazta azt az igenyt, hogy a kormanyzo part ot indftsa je- 
loltkent az elnokvalasztason. A reformerok allando erosodese kovetkezteben az 
MSZMP KB junius 23-24-i ulese ugy dontott, hogy Pozsgayt tekinti hivatalos allamfoje- 
loltjenek, s meg ezt megelozoen a kozvetlen elnokvalasztasrol szolo torvenyjavaslat is 
elkeszult, melyet junius elejen a Nepszabadsagban is kozzetettek. A kormanyzo part ha- 
talmanak legalabb reszleges megorzeset varta az ekkor meg nepszeru politikus jelolese- 
tol, s talan arra is torekedett, hogy Pozsgay hatalmi ambicioinak elismeresevel megte- 
remtse a modell-, illetoleg rendszervaltasban erdekelt reformerok egyseget. A kozvet- 
len elnokvalasztas aztan a politikai egyezteto targyalasok egyik kozponti kerdeseve valt. 
Az SZDSZ es a Fidesz a leghatarozottabban ellenezte, feltetelezve hogy az a „kommu- 
nista batalomatmentest", illetoleg egy MDF-MSZMP szovetseg megalapozasat szolgal- 
ja. Az MDF es mas nemzeti erok viszont nem zarkoztak el a hozzajuk kozel allo reform- 
politikus igenyetol, ami tovabb erosftette a liberalis partok gyanakvasat. A vitak soran 
nemcsak az elnokvalasztas modja, hanem idopontja is eles ellenteteket valtott ki; az 
MSZMP es az MDF targyalodelegacioja azt javasolta, hogy a nep az allamfot meg a par- 
lament feloszlatasa elott valassza meg, a liberalisok viszont azt koyeteltek, hogy az el- 
nok az uj orszaggyulestol kapja megbfzatasat. A szeptember 18-an elfogadott haromol- 
dalu megallapodas az elobbi felfogast ervenyesitette, kimondva hogy az elnokvalasztast 
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meg 1989-ben bonyolitsak le. Az SZDSZ es a Fidesz azonban - joreszt eppen e don- 
tesre hivatkozva - megtagadta a zarodokumentum alairasat, es a ket liberalis part allas- 
pontjahoz kesobb az FKCP es az MSZDP is csatlakozott. (N/aloszfnu, hogy az MDF es a 
tobbi nemzeti ero azert jarult hozza a kozvetlen elnokyalasztasboz, mert Pozsgay Imre 
a liattertargyalasokon fgeretet tett az MSZMP atalakftasara, a partszervezeteknek a 
munkahelyekrol torteno kivonulasara es a munkasorseg megszuntetesere.) A negy part, 
az un. kiskoalfcio nemcsak a megegyezest utasftotta el, hanem nepszavazast kezdeme- 
nyezett az elnokvalasztas idopontjarob a munkahelyi partszervezetek megszuntetese- 
rol, a munkasorsegfeloszlatasarol, valamint az MSZMP vagyonelszamoltatasarol is. E le- 
pest feltehetoen az amerikai kormanylioz kozel allo erdekcsoportok es a nemzetkozi 
penzugyi szervezetek is tamogattak, melyek a tulzottan nemzeti iranyzatunak tartott 
Pozsgay elnokke valasztasat nem tudtak elfogadni. A kiskoalicio oktober kozepeig^sak- 
neui L20Q 000 alafrast gyujtott ossze. Ezek kozul tgWrmTnT85 000 erv 6nytelennek bi- 
~zanyuiljugy.a^^ is j6val meghaladta"a 100 000- 

v et, s ezeit_az arszaggyules oktober 31-en a nepszavazas kirrasara klnyszerult. Ftlontes 
'lgyben kizarta^ bogy 1989-ben_ p a rla m etUf v^^ rtea-r^y-Wy^L a__ Q epsza va- 

lasroj szolo toryeny ertelmeben az~or?zaggyulesri^pvrsel6 k - valaszta s anak > idopontjat 
__ megelozo, i 11etolecTazrkoyeto'lTMlrfrlionap m^^ ni. 

A nepszavazasi kezdemenyezes sikereben feltehetoen az is kbzrejafszott;'fTo'gy az 
oktober 6-9. kozott ulesezo kongresszus felszaniolta az MSZMP-t, ami a politikai struk- 
tura teljes atalakulasalioz vezetett. Az uj korulmenyek kozott a szeptember 18-i megal- 
lapodas legitimacios ereje igencsak csokkent, hiszen az egyik alafro lenyegeben meg- 
szuntetle tevekenyseget. Az uj politikai szervezet letrehozasa egyben a kormanyzat jel- 
leget is megvaltoztatta; az allampart kiiktatasaval a hagyomanyos partiranyftas teljes 
mertekben eltunt, s vegervenyesen a parlament es a kormany valt a politikai hatalom 
formalis centrumava. Ugyanakkor a parlamenti kepviselok tobb mintfele es nehany mi- 
niszter nem iepett at az uj partba, amely igy torvenyhozasi tobbseget is elvesztette, s a 
kormany tevekenyseget is egyre kevesbe befolyasolhatta. E valtozasok hatasara az ellen- 
zeki politikai erok az atalakulast a part teljes szetesesekent ertekeltek, s a tovabbiakban 
meghatarozo targyalopartneruknek nem az MSZP-t, hanem a kormanyt tekintettek. 

Az uj politikai eroviszonyok nemcsak az alairasok osszegyujteset konnyftettek meg, 
hanem az MDF magatartasat is lenyegesen modosftottak. A legnagyobb ellenzeki part 
ugyanis, a szeptember 18-i megallapodassal ellentetben, hfveit nem a kozvetlen elnok- 
valasztas tamogatasara, hanem a nepszavazas bojkottjara szolftotta fel, valoszfnuleg 
azert, mert az allampart megszuntetese utan mar nem igenyelte Pozsgay partfogasat. Az 
MDF es az MSZP kapcsolatat raadasul a kornyezo orszagokban vegbemeno esemenyek 
is megrendftettek; az NDK-beli valtozasok, a bolgar vezetes bukasa es a csehszlovak 


. i )dt m >n\ < i> r< irradcili >ni 


k.*nvegeben megszunte'ttek M c igvamrsz c i 


miszi uialista kor 


nyezetet, s ennek hatasara a Forum politikajabol fokozatosan eltunt az az 6vatossag, 
mely korabban az MSZMP-vel, illetoleg az MSZP-vel valo esetenkenti egyiittmukodes- 
re kesztette. 

Az MDF - bojkottfelhfvasa ellenere - a kiskoalfcio nepszavazasi kudarcavai sza- 
molt, es ez politikai lepeseiben is kifejezodott. Egyfelol Fur Lajos szemelyeben sajatel- 
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nokjeloltet allftott, masfelol november 21-en orszaggyulesi kepviseloi utjan azt indftva- 
nyozta, hogy a parlamentet meg decemberben oszlassak fel, s az orszaggyulesi, illeto- 
leg az elnokvalasztast ugyanazon a napon ^ 1990 . marcius 11-en bonyolftsak le. E da- 
tum az MD F nepszavazasi kampanyaban koldnos’Rangsulyt kapott; a kiskoalfcio „negy 
Jgen es" Teiszavaval szemben aTofurn altaTeflKep p^ 
melynek soran a d6nto fordulatot yaloban maga a nemz ec hajtja vegre. uMarciusJ 1 - 
en yalamennyien ottlesziink" -Jd rdette az MDF~n^pszavazasrjlatetfa;^A-^pai4amenti 
valasztasc)k idopontjanak megjeioles^^ - az SZDSZ 

oktober 29-i masodik kuldottgyulesenek allasfoglalasalioz csatlakozva - mar felesleges 
intezmenynek tekinti az egyezteto targyalasok megallapodasait szentesfto orszaggyu- 
lest, s felkeszult a kormanyzati hatalom megragadasara. A parlament legitimaciojanak 
tovabbi gyengulese egyebkent abban is kifejezoclott, hogy Fodor lstvan, az orszaggyu- 
les megbfzott elnoke a nepszavazas napjan adott nyilatkozataban ugyszinten a decem- 
beri feloszlatast tamogatta, amennyiben a valasztopolgarok tobbsege elveti a kozvetlen 
elnokvalasztasra vonatkozo haromoldalu megallapodast. 

^ Az 19 8 9. noyernber 26-i o epszayazas a^negy i gen" gyoze lmevel vegzodott, s fgy a 
kisl<oa]Icjo^l . e il £ cJjat. az 199Q^ ianuj7u^ JeK^ett k6zvetlm mpg~ 

aka clalyozasat. A reszvetel ugyan meglelietosen Jf^csonyTlJupair58%-o^ volt, s az el- 
nokvTlasztas kercferet)en a2r„igen 7/ mindossze 6100 szavazattal gyozott, Jz eredmeny 
megis donto fordulatot jelentett a rendszervaltas folyamataban. Vegervenyesen lezarult 
a konszenzusos atmenet lehetosege, a tarsadalom egesze elott nyilvanvalo lett, hogy az 
ujonnan letrehozott kormanyzo part, az MSZP, teljes mertekben elvesztette kontrolljat 
a politikai valtozasok felett. A „negy igenes" gyozelem hatasara - a kozvelemeny-kuta- 
tasok adatai szerint - az MSZP tamogatottsaga az oktober 18-23. kozotti 31 %-rol 12%- 
ra zubant, mfg az SZDSZ, kitorve elszigeteltsegebol, rovid idon belul „nagy" partta fej- 
lodott. A nepszavazasi eredmeny egyben a parlamenti valasztasok idopontjat is meg- 
szabta; az orszaggyules december 11-i ulesen kimondta ido eiotti feloszlasat, s az ide- 
iglenes koztarsasagi elnok, bizonyos fokig az MDF novemberi indftvanyat is figyelembe 
veve,_1990. marcius 25-re tuzte ki a yalasztasok elsojoidulnjat. E lepessel hivatalosan 
js mefikez do^ ka irinai T^ nszx;azi \ .sos.atmenet kudarca utan tu- 

lajclonkepperTiMi; nem annyulfa^atalakult^^ mint inkabb az ellenze- 

prsz eT yez etek kozotti poTitikai er6viszoiiyc)l<Tisztazasara iranyult. -* 


A partok valasztasi felkesziilese es a programok 


A kampany mar joval az orszaggyulesi valasztasok kituzese elott megkezdodott. A tobb- 
partrendszer 1989. februar 114 elismer4set k6vet6en az MSZMP mar marcrus 11-en 
nyilyanossagra hozta rovid tavu programjat, mely az allamszocializmus demokratikus 
szocializmussa torteno atalakftasat igerte a'magyar-tarsadalomn-ak.'A dokumentum egy- 
telol a tobbpartrendszeren nyugvo parlamenli demokf^cia, masfelol a piacgazdasag be- 





vezeteset tuzte ki celul, hangsulyozva, hogy a part bekes uton, a tarsadalmi feszultsegek 
eiezese nelkul kfvanja az atmenetet a szeles koru demokraciara. A program a tu- 
lajdonreform megval6sftasat is fontos feladatnak itelte, a tulajdonformak egyenrangu- 
sagat azonban a jol mukodo kozossegi tulajdon megbatarozo szerepevel kototte ossze. 

A demokratikus szocializmust tehat olyan tarsadalmi berendezkedeskent frta le, melyet 
a tarsadalmi tulajdon tulsulya es az egyeni vallalkozas szabadsaga egyarant jellemez, az 
aikotmanyos tobbpartrendszer es a koalfcios kormanyzas pedig a hatalmi agak meg- 
osztasanak rendszereben ervenyesul. Az MSZMP e programot a valasztasokra valo 
felkeszules indulasi alapjanak tekintette, a kozvelemeny elott nepparti jelleget hang- 
sulyozta. 

A valasztasi kampany a masik oldalon is megkezdodott. Az 1987-1988-ban meg- 
szeryezodott ellen^eki partok es mozgaimak a tobbpartrendszer elismereset kovetoen 
nyfltan szembefordultak az allamszocialista berendezkedessel, es mar nem az „uj ki- 
egyezest", hanem a rendszer felszamolasat koveteltek. Az egyes partok celjai azonban 
ebben az idoszakban is szamottevoen eltertek egymastol. Az MDF meg egy „harmadik- 
utas" felfog^st k6vetett, mely a tarsaclalom atalakftasat a koztulajclon u pformaira alapoz- 
ta, az|zD^viszont mar kidolgozta.a kovetkezetes i ^dszeryaltas kpn g^pciojat, mely 
eR y nyugat^europ^i tfpusu kapitalizmus megteremtesenek pr ogramjat vazolta fel. A Fi- 
clesz nem fogaInniazott meg uj elkepzeleseket, yalbFzfnu'azonba ii, hogy^^B^^a^pTog- 
7amtervezet6t m§n3 eietmu^ liTszen az a vegyes tufajdonu ptacgazdasag 

"koncepciojara epult7s a kozyetlenTem^^ zarkuzotl idrfrjtd r- 

“tenelmi"'parEokTTO elso riegyediben meg adosok maradtak a programalkotassal. 
Az FKGP legfontosabb k6veteleset ; az 1947-es foldtulajdonviszonyok helyreallftasat 
csupan majusban tarta a kozvelemeny ele, az MSZDP tevekenysege pedig joreszt a 
szervezeti elet ujjaelesztesere korlatozodott. A Magyar Neppart mar joval hatarozottab- 
ban foglalt allast, amikor hagyomanyainak megfeleloen a y/ harmadikutas" fejlocles kon- 
cepciojat korvonalazta, ez azonban ekkor meg kulonbozott az MDF nepi szarnyanak 
torekyeseitol. 

^zM^F „harmacli kutas" programjata pa rt 1989. marcius 12-i elso orszagos gyule- 
se fogaclta eU A dokumentum szerint a Forum a de jnokratikus polj tika ^ereņ4eg i<edea 
es a piacgazdasag megteremteset tuzi ki celul, a tafsadalomrol vallott szocialista felfo- 
gast'Tefj^FnMeRBen^ MDF 

' azonban megsem a kapitalTzmus visszaallftasat jelentette; a program gazdasagpolitikai 
fejezete olyan tulajdonreformot kovetelt, melyben az oszthatatlan allami tulajclon na- 
gyobb hanyadat nem magan-, hanem valoban tarsadalmi tulajdonna valtoztatjak at. 
E modell realis tulajdonosokkent el-sosorban a varosokat, a kozsegeket, az alapftvanyo- 
kat es az egvesuleteket jelolte meg, a felsorolasban csak utolso helyen emlftette az al- 
lampulgarnkat. A prngramban a magantokt 1 semmilyen szerepet nem jatszott, _s a resz- 
j/enyforma kifej lodese a dolgozoi reszvenyekre korlatozodott. A nepi kapitalizmus es a‘ 
piaci reszvenyszocializmus e kevereke a szocialis piacgazdasag kriteriumainak felvazo- 
lasakor is megjelent. Az MDF ekkor meg egy olyan szocialis piacgazdasag letiehozasa- 
ra torekedett, mely elsodlegesen aJaa Lso piac elenkftesere epul, es allami beaw tkozas 
m entesuLa-gazdasa^^ A <f harmadTlafl?a^^ 


a part aclo- es beruhazaspolitikajat is; az elaclosodas, a nemzetkozi penzugyi szerveze- 
tektol valo fuggoseg kerdese viszont ekkor meg fel sem merult, jelezve, hogy ebben az 
idoszakban a nepnemzeti iranyzat sem volt erdekelt a rendszervaltast kikenyszerfto 
adossagvalsa.g radikalis megolclasaban. 

Az SZDSi mar 1989 tavaszan, a renclszervaltas programjaban egyertelmuen a to- 
kes tarsadalom belyreallftasa mellett foglalt allast. A part a nyugati tarsadalmi modellt 
vette alapul, hangsulyozva hogy a liatekony gazdasag a piac kizarolagos szabalyozo sze- 
repet feltetelezi, ami azonban csak a niagantulajdon abszolut tulsulya mellett ervenye- 
sulhet A tulajdonreform alapformajanak ezert eleve a privatizaciot tekintette, vagyis 
nemcsak az allami, hanem az intezmenyi es az onigazgatasi tulajdont is elutasftotta. 
A piaci torvenyszerusegekre hivatkozva egy szeles tulajclonosi reteg letrehozasanak 
koncepciojat is elvetette, noha rovid tavon, fokent a magantulajdonosi beallftodas tar- 
saclalmi meretu elterjedese erdekeben, kiinclulopontkent eifogadta a szemelyes, illeto- 
leg-trcsaf^di magantulajdon preferalasat. A part gazdasagfilozofiaja tehat nyjlvanva.l6an 
amagytoki^tamogatta, s kulon kiemelte a kulfoldi toke korlatozasok nelkuli bearamla- 
sanSE|elem6seget. Ugyanakkor, a tokes piacgazdasag negativ tarsadalmi kovetkezme- 
nyeit elismerve, az SZDSZ szocialpolitikai elkepzeleseket is megfogalmazott, a gazda- 
sagi es a szocialis szfera intezmenyrenclszeret azonban elesen elhatarolta egymastol. En- 
nek battereben az huzodott meg, hogy a gazclasagban a piaci racionalitas szigoru kove- 
telmenyebol indult ki, melyet szocialis szempontok sem veszelyeztethetnek. Ily modon 
egy utolagos, korrekcios szocialpolitikai felfogast korvonalazott, mely egyertelmuen ku- 
lonbozott az MDF programnyilatkozataban vazolt szocialis piacgazdasagtol. 

1989 majusatol az FKGP is nyiltan a magantulajdon elvere alapozta politikajat, amit 
a kereszteny erkojcsi toryenyekre _es_a nemzeti liagyomanyokra valo hivatkozas egeszi- 
tett ki. A part arculatanak kialakftasaban donto szerepet jatszott 
jdonyiszon yok visszaallftasanak igenye, mely erecletileg csak a jogcirnek rendezesere ira- 
nyult, kisdBB^azonban a sz5vetkezeti gazclalkodas felszamolasanak jelszava lett. A kis- 
gazclak a reprivatizado koveteleset rovidesen a tulajdon valamennyi formajara kiter- 
jesztettek, hangoztatva hogy a tarsaclalom „normalis miikodesenek" megteremtese a 
szocialista korszak intezmenyeinek teljes felszainolasat feltetelezi. A part reprivatizaci- 
os koncepcioja a leencio magantulajdonosok koret is kijelolte; a vallalati menedzsment- 
tel es az uj vallalkoz6kkal szemben egyertelmuen a regi tulajdonosok mellett foglalt al- 
last, ellentetben az SZDSZ-szel, mely mindliarom kategoria tokesse valasat tamogatta. 

A partok programjaiban tehat a tarsadalmi atalakulas minclharom valtozata megje- 
lent; az MSZMP a demokratikus szocializmust ajanlotta, az MDF „harmadikutas" elkep- 
zeleseit fejtette ki, az SZDSZ es az FKGP peclig a magantutajdon tulsulyan nyugvo be- 
rendezkecles helyrea11ftasat kovetelte. Ez az egyensulyi allapot azonban a haromoldalu 
targvalasok befejezese s kulfinosen az okt()beri kongresszus utan telbomlott; az 
MSZMP-t felvalto Magyar Szocialista Part ugyanis mar nem igenyelte a tarsadalmi tulaj- 
don megliatarozo szerepenek fenntartasat, az MDF pedig latvanyosan szakftott a „har- 
madik utas" elkepzelesekkel. A Forum oktober 21-i, masodik orszagos gyulesen a nepi 
szarny loefolyasa egyertelmuen visszaszorult, s a felulkerekedett keresztenydemokrata, 
illetoleg nemzeti liberalis iranyvonal a tokes tarsadalom visszaallitasat tamogatta. Agyu- 
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lesen elfogadott program ugyan tovabbra is a szocialis piacgazdasag koncepciojara 
epiilt e kategoriat azonban mar nem w ha.rmadikutas" / hanem nyugat-europai keresz- 
tenydemokrata ertelemben hasznalta.,Az MpF uj yezetese, elen a Biro Zoltant felvalto 
yYntall Jozse} - itt megvalasztott - partelnokkel, fokent a nyugatnemet CDU-CSU gaz- 
dasagfilozofiajat kivanta kovetni, melyben a nagytbke gazdasagi hatalmanak elismerese 
es a munkaugyi konfliktusokban tanusftott w semlegesseg" a kis- es kozepvallalkozasok 
tamogatasayalyrllefbleg szeles koru szocialis vedohalo kiepftesevel tarsul. E fordulat ko- 
vetkezteben egyebkent a Forum - mozgalmi jelleget nemikepp hatterbe szorftva - on- 
magat modern jobbkozep partkent definialta, amely egyutt vallalja a nemzeti es a de- 
mokratikus ertekek kepviseletet. 

E donto jelentosegu valtozas ellenere, az MDF politikajat 1989 oktobereben is bi- 
zonyos foku ovatossag jellemezte. Antall jozsef, a part uj elnoke nyilatkozataban meg 
olyan allaspontot fejtett ki, hogy a demokratikus Magyarorszag megteremtese eros szo- 
cialista mozgalmat igenyel, ezaltal tovabbra is elhatarolodott azoktol az ellenzeki szer- 
vezetektbl, melyek mar korabban a nyilt konfrontaciot valasztottak. A part ; politikai be- 
a11ftottsaguktoI fuggetleniil, a szakemberek megnyeresere is torekedett, bangsulyozya, 
hogy mindazok szakertelmere szamit, akik tudasukkal a demokratikus Magyarorszagot 
kfvanjak megteremteni. Az ovatossag hattereben feltehetoen az liuzodott meg, hogy az 
MDF vezeto politikusai az oktoberi kongresszus utan sem zartak ki az MSZP gyors meg- 
erbsodeset, es ezert kerultek a kormanyzo parttal valo osszecsapast. Az atlepesi hatar- 
ido lejartat (oktober 31.) kovetoen azonban nyilvanvalo lett, hogy az MSZMP tagsaga- 
nak tulnyomo resze nem Jgazolt at" az uj partba, s ennek hatasara az MDF fokozato- 
san feladta ovatossagat. A Forum megvaltozott iranyvonala - mint erre korabban mar 
utaltunk - eloszor a november 26-ai nepszavazas bojkottjara valo felhivasban fejezo- 
dott ki. E lepes megfelemas jellegu volt, mivel egyfelol a ket liberalis part, masfelol az 
MSZP ellen iranyult, jelezte azonban, hogy az uj kbrulmenyek kbzott mar az MDF sem 
ragaszkodik a konszenzusos atmenet politikajahoz. 

- -1989 oktobereben, az MSZMP kongresszusa utan kialakult uj helyzetben, nemcsak 
az MDF, hanem az SZDSZ is politikai arculatanak szabatosabb meghatarozasara tore- 
kedett. A part orszagos tanacsaban liarom, egymastol markansan eltero velemeny jelent 
meg; az egyik felfogas az SZDSZ-t jobbkozep, mig a masik szocialliberalis partkent de- 
finialta, a harmadik allaspont pedig azt hangoztatta y hogy a politikai strukturat meg nem 
a jobb- es a baloldal kozotti tagozodas, hanem az uralmi elit (a fenn levo MSZP) es az 
ellenzek (a lentiek) szembenallasa jellemzi. Az utobbi felfogas tovabbra is az „allam- 
part" elleni harcot allitotta eloterbe, es a kozos ellenfellel szemben sziiksegesnek tartot- 
ta a kerekasztal (ekkor mar nem letezo) egysegenek megorzeset. E vitak lezarasakent az 
SZDSZ oktober 29-i niasodik kuldbttgyiilese elsodlegesen a part iiberalis jelleget huzta 
ala, vis>za^zon'tva a szervezeten beliil jeltMrtkezb sznc.ialdemokrata aramiatokat. Ugyan- 
akkor a kuldbttek bizonyos fokig a cloktriner Iiberalizmustol is elliatarolocltak, jelezve 
hogy a szabaddemokratak erzekenyek a szocialis problemak irant. A szocialliberalis er- 
tekrendnek megfeleloen a program rbvid ; kbzertheto megfogalmazasa megerositette, 
hogy"az 5Z-D-SZ a szabadsag es a szolidaritas partjakept mukodik, amely az egyen sza- 
badsaganak biztosftasa erdekeben vedi a polgart az allammal, a dolgozot a munkalta- 


toval -fe a -valldkoz6t a hat6sagokkal-sze.mben, l|y modon a neo- es a szocialliberalis 
aramlat szovetsege tovabbra is tennmaradt, s fgy a kbzottuk levb hatarvonal tovabbra is 
elmosodott. . 

Az oktober 29-i kuldbttgyules az SZDSZ valasztasi kampanyanak fo politikai irany- 
vonalat is megszabta. A kuldottek ugyanis elfogadtak a politikai helyzet stabilizalasarol 
es a szabad valasztasokhoz vezeto utrol szolo allasfoglalast amely helyzetertekelest es 
rovicl t.avu politikai programot tartalmazott. A lielyzetertekeles szerint az elmult hona- 
pokban. az orszag batalmas lepest tett az aIkc)tmanybs denlokracia-fole/ a konkrel poli- 
tikai viszonyokat azonban zavar es bizonytalansag jellemzi. Ennek egyik okat az SZDSZ 
abban latta, hogy a liaromoldalu targyalasokon nem szuletett kielegito, teljes koru meg- 
allapoclas, s ezert a tarsaclalmat nem sikerult meggyozni arrol, hogy a bekes atmenet 
kartaja valoban letrejott. A. bizonytalansag masik n'k^t az MSZP tagsaganak hirtelen osz- 
szezsugorodasaban jeloltek meg, hangsulyozva hogy az uj part nem kepvisel realis po- 
litikai erot, igy a kormany korul hatalmi vakuum keletkezett. A hatarozat bizonytalan- 
sagi tenyezokent tuntette fel az ellenzek megosztottsagat is, hallgatva arrol, hogy az El- 
lenzeki Kerekasztalon beluli konszenzus letrejottet joreszt az SZDSZ hiusitotta meg. 

A part a valsag megoldasat elsocllegesen a nepszavazas kiirasatol tette fuggo^e, s 
fontos politikai feiadatkent jelolte meg a partok vagyoni helyzetenek rendezeset is. 
A liatarozat reszletesen foglalkozott a tomegtajekoztatas partatlansaganak biztosftasaval 
is, jelezve hogy a ket liberalis szervezet nem fogadja el a tbmegkommunikacio tobbpar- 
ti felugyeletet. Az SZDSZ ugyanakkor a kormannyal valo egyuttmukodes jelentoseget is 
alaliuzta; felajanlotta, hogy tamogat egy rovid tavu 7 a partokkal es az erdekszervezetek- 
kel egyeztetett valsagkezelesi programot, amennyiben a miniszterek egyertelmuen le- 
szogezik, hogy nem az MSZP, hanem a demokratikus atmenet kormanyakent mukocl- 
nek. A batalmi vakuum feltetelezesenek megfeleloen a hatarozat azt is siirgette, hogy a 
legrovidebb idon beliil hozzak nyilvanossagra a parlamenti valasztasok idopontjat, s a 
valasztasokat a lehet.b leghamarabb tartsak meg. Ezzel bsszefuggesben ismetelten hang- 
sulyozta, hogy a SZDSZ kormanyzati liatalmat csupan egy, mar megvalosult polgari de- 
mokraciaban igenyel, a szabad valasztasok utani elso kormanyban semmikeppen sem 
kivan koalicios egyiittmukodest a #/ kommunista utodparttal". Vegezetiil felszolftotta ko- 
rabbi partnereit, hogy az Ellenzeki Kerekasztal egysegenek belyreallftasa erclekeben iijft- 
sak fel targyalasaikat. 

A kiildottgyules kiilon hatarozatotfogadott el a rendbrsegrol, illetolegaz allami tu- 
lajdon sorsarbl. Az elobbi clokumentum szerint a rendorseg jelenlegi hatalmanak fenn- 
tartasa veszelyeztetheti a szabad valasztasokat # ezert a rendorseg jogallasanak, szerve- 
zetenek es iranyftasanak atalakitasat inclitvanyoztak. Azt is koyeteltek, hogy az uj parla- 
ment letrehozasaig az allambiztonsagi szervezetet egy tobbparti szakertoi testiilet ellen- 
nnzzc 1 , - ('zzoi parbuzamnsan meu a ((‘lenlogi (irszaggyules is alakitsnn egvti|\*an bizott- 
sagot. amely tomeges meretu erbszakos cselekmenyek eseten vagy eroszakkal tenyege- 
tb helyzetben tenyfeltaro munkat vegez, es kontrollalja a hatosagok tevekenyseget. 
E hatarozattal az SZDSZ azt sugallta a tarsadalomnak, hogy renclbri eroszaktol, a valasz- 
tojog gyakorlasanak akadalyozasatol es valasztasi csalasoktol tart, sotfegyveres hatalom- 
atvetel veszelyet sem zarja ki. A renclorseggel foglalkozo allasfoglalas egyben elvi alapot 
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nyujtott ahhoz, hogy 1990 januarjaban a liberalis partok nyfltan konfrontalodjanak a 
belbiztonsagi szolgalattal. 

Az allami tulajdon sorsarol hozott hatarozat - mSs ellenzeki partokhoz es az MSZP 
reformplatformjahoz hasonloan - elesen bfralta a gazdasagi hatalom atmentesere ira- 
nyulo torekveseket, a tarsasagi es az atalakulasi torveny alapjan kialakulo „kereszttulaj- 
donlast", valamint az allami vagyon elherdalasat, kiarusftasat. Az SZDSZ - a nyilvanos- 
sag szerepe mellett - szuksegesnek tartotta, hogy hozzanak letre egy olyan kormany- 
szervet, amely az allami vagyont felugyeli, es e cfmen barmely allami tulajdonban levo 
vallalatot elszamoltathat. A hatarozat egyik celja feltehetoen az volt, hogy e part is al- 
last foglaljon az ellenorizetlen privatizacioval szemben, mellyel a nemzeti iranyzatu el- 
lenzeki erok tobbek kozott az SZDSZ-t is vadoltak. Masreszt a part vezetese azert is tar- 
totta indokoltnak a fellepest, mert feltetelezte, hogy a visszaelesek miatti felhaborodas 
szembeallfthatja a tarsadalmat a tokes viszonyok restauralasaval. 

A Fidesz is 1989 oszen dontott abban a kerdesben, hogy milyen tarsadalmi modellt 
preferal. A part gazdasagi programja, melyet az oktober 21-i kongresszus fogadott el, a 
liberalis piacgazdasag bevezetese mellett foglalt allast arra hivatkozva, hogy hatekony 
valsagkezeles kizarolag a piaci racionalitas elvere epulhet. E pragmatikus erveles a Fi- 
desz szocialliberalis es szocialdemokrata aramlatainak meggyozeset is szolgalta, es elvi- 
leg magaban rejtette azt a lehetoseget, hogy a valsag lekiizdese utan a part a szocialis 
szempontokat is figyelembe veszi. A liberalis piacgazdasag tamogatasaval a fiatal de- 
mokratak lenyegeben az SZDSZ rendszervaltasi.prpgramjat k6vettek,-esrfgy a ket part- 
a taktikai egyeztet6seken tulmenoen - a tarsadalmi valtozasok iranyanak kerdeseben is 
kozel kerult egymashoz. Ebben az idoszakban a Fidesz - onallo arculatanak megorze- 
se erdekeben - csupan azt hangoztatta, hogy politikai iranyvonala nem ideologikus er- 
tekeken, liaņem pragmatikus megfontolasokon alapul, ennek megfeleloen tovabbra is 
tavol kfvan maradni a nepies es az urbanus erok kozotti vitaktol. 

Az 1989. oktoberi partkongresszusok es kiildottgyulesek tehat egyertelmuen a tar- 
sadalmi valtozasok kapitalista iranyat erosftettek, ami azt bizonyftja, hogy a korabbi 
„harmadikutas", illetoleg vegyes gazdasagi koncepciok mogott nemegyszer csak a ha- 
talmi realitasok figyelembevetele huzodott meg. E fordulat eredmenyekent a „harma- 
dik ut" lenyegeben teljesen eltunt, fgy formalisan csak ket alternatfva allt szemben egy- 
massal: a vegyes gazdasagra epulo demokratikus szocializmus es a magantulajdon tul- 
sulyan nyugvo tokes tarsadalom. Az elobbit kizarolag £iz MSZP kepviselte, de e politi- 
kai szervezeten belul is allandoan erosodtek azok a szocialliberalis es szocialdemokra- 
ta aramlatok, melyek a rendszervaltas lenyeget a polgari tarsadalom megteremt6seben 
lattak. E csoportok helyzetet erosftette a kormany magatartasa is, mely - az MSZP ala- 
kulo kongresszusan elfogadott programnyilatkozattol elterve - a nemzetkozi penztigyi 
szervezetek tamogatasaval tokes jellegu tulajdonreformot keszftett elo. Az oszi fordulat 
tehat mar elore jelezte, hogy az 1990-es valasztasok rnilyen jellegu tarsadalmi valtoza- 
sokat legitimalnak. Ez egyben azt is jelentette, hogy csak rovid ideig allhatfenn az az al- 
lapot, melyben - a kerekasztal kompromisszumos formulajanak megfeleloen - a polga- 
ri demokracia es a demokratikus szocializmus ertekei egyarant ervenyesulnek. 
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A valasztasi kampany 


A parlament ido elotti feloszlasa es a valasztasok kituzese formalisan is lezarta a „part- 
allami" kormanyzas tortenelmi idoszakat. Ugyanakkor az oktoberi alkotmanymodosftas 
ertelmeben az orszaggyules az uj torvenyhozas osszeuleseig folytathatta tevekenyseget ; 
igy a kormany parlamenti hattere valtozatlanul fennmaradt. A nepszavazasi kudarc utan 
azonban a kormany mar nem talalta kielegitonek e nevleges bazist, es kfserletet tett ra, 
hogy az ellenzeki eroket is bevonja a hatalom gyakoiiasabaiL j; lepesre az egyre romid 
gazdasagi koriil menyek is osztonoztek; a nemzetk ozi penzugyi sze jyeTntek jjg yanism - 
^ ^alisldetgzmyon^ ^ l<6votolteig fflelydc-vegi^ha|tasae a kielezett 

feleldsseget. A december ~8 h] elso 
//Uemzeti csucson" a miniszterelnok tajekoztatta az ellenzeket az orszag gazdasagi hely- 
zeterol, es ismertette az IMF elvarasait is, melyek mindenekelott egy „lakascsomagterv" 
elfogadasara es ezen belul is kiilonosen a kamatado bevezetesere iranyultak. Nemeth 
Miklos egyben felajanlotta az ellenzeki partoknak, hogy vegyenek reszt a kormanyban; 
azok azonban ettol egyertelmuen elzarkoztak, csupan megertesukrol biztosftottak a mi- 
niszterelnokot. Az MSZDP nemreg megvalasztott uj elnoke, Petrasovits Anna meg e 
hallgatolagos megallapodast sem tartotta be; rovidesen akciokat szervezetta kamatado 
ellen, melynek bevezeteseert a kormanyzat nepellenes politikajat tette felelosse. A va- 
lasztasi kampany elso nagyobb akcioja a politikai fejlemenyeket csupan mersekelten 
befolyasolta, jogi szempontbol azonban sikeresnek bizonyult, mert az Alkotmanybfro- 
sag 1990. marcius 14-i hatarozataval a kamatadorol szolo torvenyt alkotmanyellenes- 
nek nyilvanftotta es megsemmisftette. 

A „ lakascsomagtery" az MSZP es a kormany kapcsolataban is jelentos feszultsege- 
ket idezett elo. A part elnoksege, mikozben tamogatasarol biztosftotta a gazdasagi sta- 
biiizaciora es az orszag fizetokepessegenek fenntartasara iranyulo kormanyzati torekve- 
seket, bfralta a kamatado bevezeteset, amely megitelese szerint egyoldaluan noveli a 
munkavallalok terheit. A part es a kormany kozotti vita kovetkezteben Nemeth Miklos 
december 21 -en kilepett az elnoksegbol, igy a kormanyzat meg inkabb elszakadt a szo- 
cialistaktol. E lepes nyoman atmenetileg felmerult az az elkepzeles is ; hogy az MSZP is 
nyilvanftsa ki fuggetlenseget a kormannyal szemben, a politikai stabilitas megorzesere 
hivatkozva azonban a nyflt szakftas elmaradt. 

A valasztasok kituzese koruli idoszakban a baloldal helyzeteben egyebkent is jelen- 
tos valtozas tortent. December 3-an az MSZMP egykori agrarreformkorei letrehoztak az 
Agrarszovetseget, mely elsodlegesen a termelosz6vetkezeti vezetokre es az agrarertel- 
misegre tamaszkodott, december 12-en pedig a Hazafias Nepfront vezetesevel megala- 
kult a Mazafias Valasztasi Koalfcio, amely valasztasi partkent szamos tarsadalmi szerve- 
zetet tomnntett. Dc'cember 17-en a megujult MSZMP is megtartntta XIV. ival6jal')an 
alapito) kongresszusat, melyen eliteltek az oktoberi kongresszus donteseit, es marxista 
eszmeisegu, a kommunista es a baloldali szocialdemokrata ertekeket egyesfto politikai 
szervezetet hoztak letre. A megujult MSZMP programnyilatkozata tovabbra is a kozos- 
segi tulajdon tulsulyan nyugvo tarsadalom mellett foglalt allast, e felfogasaval azonban 
egyedul maradt, mivel az MSZP ekkor mar a tarsadalmi tulajdon es a magantoke egyen- 
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sulyara epiilo vegyes gazdasagot preferalta. Ez az ellentet is jelezte, hogy az oktoberi 
k6hgresszusTjfarridatakdt helyzettren'az uj partok megjelenese nem a baloldal meg- 
erbsodesebez, hanem szetforgacsolodasahoz vezetett.“Az MSZP ugyanis egyertelmuen 
elhatarolodott az ujjaalakult MSZMP-tfll, a HVK es az Agrarszovetseg pedig, utodparti 
jelfege tagadasa erdekeben, elkerulhetetlennek tartotta a szocialistaktol valo tavolsag- 
tci rtast 

A kampany elso szakaszat a december 16-an kitort roman felkeles is befolyasolta, 

' amely atmenetileg enyhitette a belpolitikai feszultseget. A Ceausescu-rendszer bukasat 
ugyanis valamennyi politikai ero pozitfvan ertekelte, a segftsegnyujtas a Romaniaban 
elo nepeknek is nemzeti osszefogasra osztonzott. A humanitarius akciokban nemcsak a 
kereszteny nemzeti erok, hanem a liberalis partok es a szocialistak is reszt vettek, a ma- 
gyar kormany (es az MSZP elnoksege) pedig elsokent ismerte el az uj roman vezetest. 
A feszultseg atmeneti merseklodesehez az is hozzajarult, hogy a felkeles felertekelte a 
bekes atmenet politikajat, ami a katonai hatalomatvetel televfzios kozvetitese utan 
tenyleges eredmenynek tunt a tarsadalom tobbsege szamara. 

A belpolitikai nyugalom azonban csak rovid ideig tartott. 1990. januar 5-en ugyan- 
is a^ZDSZ es a Fidesz.azzal- yadolta meg a belbizto nsagi szolg^o^dreg^ 
tober 23-a, a koztarsasag kikialtasa utan is folytatta a vezeto gjlg feeki sze mel>^ek 
pr^gFigyeTes^) Ezzel kezdetet vette a Dunagate-ugy, niely a va(Sszfasi kanipany egyik 
akci6java valt. A ket liberalis part, a nyilvanossag tajekoztatasa mellett, a ka- 
tonai fougyeszsegen is feljelentest tett, mely azonnal megkezdte a vizsgalatot. A nyo- 
mozas soran rovidesen kiderult, hogy a belbiztonsagi szolgalat- a korabbi belso utasf- 
tasok alapjan - valoban tovabb folytatta tevekenysegeb napi jelenteseit valtozatlanul 
megkuldte az MSZP ^ezetoinek, illetoleg a kormanynak. A politikai botrany miatt elo- 
szor Horvath Jozsef, a lll/lll-as szolgalat csoportfonoke mondott le tisztsegerol, majd ja- 
nuar 21-en a minisztertanacs felmentette Pallagi Ferenc allambiztonsagi ugyekkel meg- 
bfzott belugyminiszter-belyettest. E kormanyulesen egyben hatalyon kfvul helyeztek az 
allambiztonsagi szolgalatra vonatkozo regebbi utasitasokat, a lll/lll-as csoportfonokseget 
is megszuntettek, melynek feladatait a kemelhantas vette at. A szemelyi es a szeiveze 
ti valtozasok azonban nem elegftettek ki az ellenzeki partokat, nyomasukra januar 23- 
an lemondott Horvath lstvan belugyminiszter is. A kormany a miniszterium vezetesevel 
Gal Zgll^m-^ bizta meg. 

^i J^^unagate41gy? a- ;/ negy igenes" nepszavazashoz hasonloan, elsodlegesen az 
M^PeUen" iranyutp a ket liberalis part atfogo antikommunista-antiszocialista kampa- 
nyanak egyik legfontosabb mozzanatava valt. A botrany azt kivanta jelezni a magyar tar- 
sadalom szamara, hogy az atalakult, megujult baloldal sem szakitott az allamparti mod- 
—-szerekkel, melvek vegiil is a va!asztas tisztasagat, a szabad valasztasokat is fenyegetik. 
t bzempontbola Dunagate-ugy szorosan kotoclott az 5ZDSZ kuldottgyulesenek oktober 
29-i hatarozatahoz, amely mar ekkor felhfvta a figyelmet az ellenorizhetetlen rendori 
hatalom veszelyeire. A botrany kirobbantasa emellett az MDF-et is valaszut ele allftot- 
ta, jelezve a mersekelt kampanytaktika hatastalansagat. Az SZD5Z nepszerusege ugyan- 
is a Dunagate-ugyet kovetoen robamosan -novekedett, a kozvelemeny-kutatasok adatai 
szerint tamogatottsaganak merteke februar elejen megkozelitette az elso helyen allo 
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MDF-et. A Forum e kihivasra harcos antikommunista fellepessel valaszolt: mikozben a 
szabaddemokratak „Aki nincs velunk, az veliik van" falragasza meg az MDF es az MSZP 
titkos szovetseget sugallta, az utcakon mar megjelent a /; Tovariscsi konyec" feliratu pla- 
kat, mely egyszerre fejezte ki a szovjet befolyas megszuneset es a hazai baloldal torte- 
nelmi vereseget. Januar vegetol az MDF allandoan arra torekedett, hogy a „nyugodt 
ero" jelszavanak hangoztatasaval parhuzamosan az antikommunista propaganclaban 
jobbrol elozze a liberalis partokat, sot bebizonyitsa roluk, hogy valojaban nem allnak ta- 
vol a balolclali szervezetektol. A valtas kereteben a Forum azt is nyilvanvalova tette, 
h°gy legfontosabb feladatanak a „kominunista cliktatura" maradvanyai elleni kiizclelmet 
tekinti, ezert a valasztasok utani idoszakra egyeitelmuen kizarja az utodpartokkal valo 
koalicios egyuttmukodest. Ily modon vegervenyesen megszunt az a lelietoseg, hogy az 
uj kormanyban - az MDF szovetsegesekent - a szocialistak is reszt vegyenek. ^ 

_..Ebben az icloszakban nemcsak az MDF, hanem az SZ DSZ j s u j rafoga I m az takoalK 

^i^lkepz^lBseit. Februar 8-an Peto lvan ugy nyilatkozott, hogy az SZDSZ elvfalapon 
ndo ko^iGiot alkotnf az MDF-fef, mivel a noyemberi nepszavazas elott letrejott kis- 
kcialiGid-a-kozy^menyrJcutatasi adatok szerint az uj parlamentben csak csekely tobb- 
■. ^og’o j^niaszkodiia. A szabaddemokrata politikus azzal. indokolta nagykoalfcios elkep- 
zeleset, hogy a rendszervaltas utani idoszak eros kormanyt igenyel, amelyet csak jelen- 
j tos torvenyhozasi tobbseg biztositbat. Peto ugyanakkor kijelentette, hogy az SZDSZ to- 
I vabbra is elzarkozik a szocialistak koalfcios reszvetele elol, mert a rendszervaltas csak 


akkor mehet vegbe, ha az MSZP teljesen kiszorul a hatalombol. Tolgyessy Peter febru- 
ar 23-an megerosftette a szabadclemokratak ajanlatat, liangsulyozya, hogy nem part-, 
hanem nemzeti erclekbol javasoljak a koalfciot, mert velemenyuk szerint csak e megol- 
das garantalhat szilard kormanytobbseget. Az MDF azonban e probalkozasokat hataro- 
zottan yisszautasrtotta, arra .hivatkozva, hogy a parlamentaris demokracia a kormany- 
parti es az ellenzeki szerepek- vilagos elkulonfteset feltetelezi. 

A kampanykiizclelmekben a kisgazdak is megbatarozo szerepet jatszottak. Januar 
20-i programismerteto beszecleben Torgyan Jozsef nemcsak a kozismert reprivatizacios 
elkepzeleseket hirdette meg, hanem partja gyozelme eseten az elelmiszerarak azonna- 
li es nagymervu csokkentesere, ezziltal az eletszfnvonal latvanyos javulasara is fgeretet 
tett. A kampany kereteben Torgyan egy olyan foldrnagantulajclonon nyugvo agrar-Ma- 
gyarorszag kepet vazoita fel, melyben az egyre novekvo mezogazdasagi termeles fel- 
szfvja a renclszervaltas nyoman keletkezo munkanelkuliseget, s egyben az allam cleviza- 
tartalekait is biztosftja. Az egykori tulajdonosok foldjeinek vedelme erdekeben tuntetest 
is szervezett; januar vegen tobb mint 20 000 ember vonult a Hosok tererol a Parlament 
ele, a folclforgalom azonnali befagyasztasat kovetelve. A Torgyan altal vezetett valaszta- 
si kampanyban a kisgazdak egyre szelsosegesebb hangnemet liasznaltak. Antikommu- 


nisla-antisznnalista prnfjagandajiikkal a kel liberalis fiailnt is Inkornztnk. Amiknr a mog- 

bizott parttougyesz egy valasztasi beszedeben az MSZMP-t es az MSZP-t egyarant fa- 
siszta jellegu partnak minosftette, a szocialistak parlamenti frakciojanak kovetelesere az 
orszaggyules visszahivt.a az Orszagos Valasztasi Bizottsagbol, az MSZP pedig maganva- 
clas eljarast indftott ellene. A renclszervaltas kampanyaban azonban a folclosztasi kove- 
telesek, a szelsoseges antikommunista propagandaval tarsuDa, atmenetiieg megleheto- 








sen hatekonynak bizonyultak; a kisgazdak ugyanis, az egyeni tulajdonosok konkret er- 
dekeire epftye, egyedui fgertek kezzeifogliato elonyoket a tarsadalom viszonylag szeles 
retegeinek, liangnemukkel pedig szandekaik komolysagat tamasztottak ala. 

A valasztasi kampany jogilag szabalyozott folyamata januar kozepen kezdodott, mi- 
utan a kormany meghatarozta az egyeni vaiasztokeruleti beosztast; a BelugymTmszter 
pedig rendeletben rogzitette az eljarasi hataridoket es hatarnapokat. A szabalyozas 
alapjan a partok es a fiiggetlenek januar 24-februar 23. kozott gyujthettek ajanloszel- 
venyeket, es az egyeni jelolteket, valamint a teriileti es az orszagos iistakat a kijelolt ido- 
szak utolso napjaig jelenthettek be az illetekes valasztasi szerveknek. E szakaszban 
mindegyik part lehetoseget kapott arra, hogy egy rdvid, otperces osszeallitasban bemu- 
tatkozzon a televfzi6ban, ami formalisan biztosftotta az indulo politikai szervezetek 
eselyegyenloseget. Az ajanloszelvenyekert 65 part versengett; az orszagos listaallitas jo- 
ganak megszerzeseben azonban csak azok bizakodhattak, amelyeknek jelentos szerve- 
zeti-penziigyi hatteruk volt, es eddig is meghatarozo szerepet jatszottak a rendszerval- 
tas folyamataban. 

A varakozasoknak megfeleloen az ajanloszelvenyek gyujtese jelentos szurofunkciot 
toltott be, amit a kisebb partok azonnal erzekeltek, s egy resziik kfserletet is tett a je- 
loltallftas utjaban allo akadalyok kiiktatasara. A Centrumpartok Nemzeti Szovetsege 
(mely a Magyar Fuggetlensegi Part, a Magyar Radikalis Part, a Fiiggetlen Magyar De- 
mokrata Part es a Takacs Imre vezette Szocialdemokrata Part valasztasi szovetsegenek 
eredmenyekent jott letre) februar 2-an nyilt levelet intezett az orszaggyuies megbfzott 
elnokehez, melyben a valaszt.asi torveny gyokeres modosftasat kerte. A partszovetseg 
azzal indokolta igenyet, hogy az ajanloszelvenyekkel tortend visszaelesek veszeiyezte- 
tik a valasztasok tisztasagat, es akadalyozzak a kisebb partok jeloltallftasat. A level egy- 
felol az ajanlasi rendszer megsziinteteset, masfelol tiszta listas modszer bevezeteset ja- 
vasolta, melyben - az 1945-os valasztasi torvennyel egyezoen - 12 000 szavazat ered- 
menyez egy mandatumot. Elesen biralta a valasztasi rendszert a szelsojobboldali Ke- 
reszteny Nemzeti Unio is, mely februar 16-i tiintetesen az ajanloszelvenyek felvasarla- 
sara hfvta fel a figyelmet. Erre hivatkozva a part le is allitotta az ajanlasok gyujteset; a 
Krasso Cyorgy vezette Magyar Oktober Partja pedig- tiltakozasul - a „kopogtat6cedu- 
lak" liamujat juttatta el az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz. Nehany politikai szervezet, 
majd az ideiglenes koztarsasagi elnok indftvanyara az Alkotmanybfrosag is megvizsgal- 
ta az ajanlasi rendszert, es megallapftotta, hogy a szelvenyeken szereplo nev, lakcim es 
szemelyi szam nem serti a szemelyes adatok vedelmenek alkotmanyos elvet. A kisebb 
partok fellepese tehat kudarccal vegzodott; a valasztasi szisztema megvaltoztatasahoz 
ugyanis jelentos politikai ero kellett volna, s a modositast kezdemenyezo szervezetek 
pedig eppen ezzel nem dicsekedliettek. 

Az f-’lsd szures eredmenyekent a valasztasok<m indulo 65 part kdzui t supan 2(3 tu- 
dolt legaiabb egy egyeni valasztdkeruletben jeldltet aliitani, s a teriileti lista inditasanak 
jogat minddssze 19 szervezet nyerte el. Az orszagos lista allitasa meg nehezebb feladat- 
nak bizonyult: az MSZP-n es az Ellenzeki Kerekasztalba tdmorult partokon kfvul csak 
negy politikai szervezet - az Agrarszovetseg, a Hazafias Valasztasi Koalicio, az MSZMP 
es a Vallalkozok Partja - teljesftette a het teruleti lista allftasanak kovetelmenyet. A ha- 


rom baloldali „utddpart" az ajanlasok osszegyujtesekor a termeloszdvetkezeti vezetok- 
re, a Hazafias Nepfront megmeglevo apparatusara, illetolega megmaradt teruleti alap- 
szervezetekre tamaszkodott, mig a Vallalkozok Partjanak a kisiparosok es kiskereskedok 
szeivezetei biztosftottak hatteret. A 12 orszagos listaval rendelkezo part pozfcioi is je- 
lentosen kulonboztek egymastol. Hat politikai szervezet-az MDF, az SZDSZ, az FKGP, 
a Fidesz, az MSZP es a HVK - vafamennyi teruleti valasztokeruletben elnyerte a listaal- 
Iftas jogat, kozuluk harom, az MDF, az SZDSZ es az MSZP csaknem minden egyeni kor- 
zetben is tudott jeloltet indftani. A masik hat part viszont az ajanloszelvenyek dsszegyuj- 
tese soran mar nagyobb nehezsegekbe utkdzott. Az MSZMP egy, az MSZDP es az Ag- 
rarszovetseg pedig ket-ket teruleti valasztokeruletben bizonyult keptelennek arra, hogy 
megszerezze a listaallftas jogat, mfg a KDNP-nek ot, joreszt protestans nepessegu me- 
gyeben nem volt listaja. Az ajanloszeivenyekert vfvott kuzdelemben a Vallalkozok Part- 
ja es a Magyar Neppart meg gyengebben szerepelt: e ket politikai szervezet csupan 13, 
illetve 12 megyeben teljesitette a valasztasi torvenyben eloirt felteteleket. 

Az orszagos listak elfogadasat kovetoen a belpolitikai feszultseg tovabb novekedett. 
Az SZDSZ es a Fidesz marcius elejen azzal vadolta a Belugyminiszteriumot, hogy a va- 
lasztasi eredmenyek meghamfsitasara keszul, ezert kovetelte, hogy a szamitogepes os- 
szesftest a korabbi szerzodesnek megfeleloen az Allami Nepessegnyilvantarto Hivatal 
vegezze. A ket liberalis part elesen tamadta a televizio vezetesevel januar 6-an megbf- 
zott kuratoriumot is, melyet velemenyuk szerint a nepszavazas soran vereseget szenve- 
dett partok egyoldaluan kisajatftottak. Eles ellentetek keletkeztek a szovjet csapatok ki- 
vonasarol folytatott kormanykozi targyalasok miatt is. A Fidesz ugyanis azt indftvanyoz- 
ta, hogy a meg liatalmon levo kormany mar ne kosson a Szovjetunioval egyezmenyt a 
csapatok tavozasarol, es kovetelte, hogy a szovjet katonak junius 16-ig hagyjak el az or- 
szag teruletet. A feszultseg novekedesehez az is hozzajarult, hogy Nemeth Miklos a par- 
lament marcius 2-i ulesen „eroszakos visszarendezodesi torekvesekkel" vadolta az egy- 
kori MSZMP egyes vezetoit. A miniszterelnok, aki a belbiztonsagi szolgalat tevekenyse- 
get vizsgalo orszaggyulesi bizottsag jelentesenek megvitatasakor szolalt fel, roviden utalt 
arra, hogy 1989 novembereben egykori partfunkcionariusok nagyvallalati vezetokkel 
targyaltak a kormany megdonteserol, es roman, illetoleg csehszlovak csapatok behfva- 
sarol. Az ujjaalakult MSZMP parlamenti frakciojanak vezetoje azonnal tiltakozott e vad 
ellen, kifogasolva, hogy a kormanyfo nem nevezte meg konkretan az „dsszeeskuves" 
resztvevoit. Tamas Gaspar Miklos szabaddemokrata kepviselo is bizonyitekokat igenyelt 
a „puccskfserletrol", s allamellenes buncselekmeny alapos gyanuja eseten buntetojogi 
felelossegre vonast kovetelt. 

Az ismet kielezddott belpolitikai helyzetben a kormany es az orszagos listat allfto 
partok szakertdi ujabb csucstaialkozo szervezeseben'allapodtak me a g. A masodik /( nem- 

c>ucsot" marcius 5-en rendeztek, melyen a 12 part delegacidjd meiletf reszt vett a 
kormanyfd, a parlament megbfzott elnoke, a belugyi allamtitkar, a magyar honvedseg 
parancsnoka, valamint a valasztasokert felelos szervezetek (az Orszagos Valasztasi Bi- 
zottsag es a Valasztasi Iroda) tobb kepviseioje is. A politikai tanacskozason, melyen Szu- 
ros Matyas ideiglenes allamfo elnokolt, fokent a liatalomatadas menetrendjerdl, a szov- 
jet csapatok kivonasarol es a valasztasok tisztasaganak biztositasarol targyaltak. Az ellen- 
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zeki partok egyontetuen igenyejtek, hogy a valasztasokig hatralevo idoszakban a parla- 
ment csak a legszuksegesebb torvenyeket hozza meg, a rendszervaltas „technikajarol" 
azonban mar eles vitakat folytattak egymassal. Az SZDSZ targyalo delegacioja elozetes 
megegyezest javasolt az uj kormanyfo szemelyerol es a hazelnok megvalasztasanak 
modjarol, sejtetve, hogy a part- a valasztasi eredmenyektol fuggetlenul - igenyt tart'a 
miniszterelnoki tisztsegre. E kovetelest a nemzeti centrumhoz tartozo politikai erok ha- 
tarozottan visszautasftottak, hangoztatva hogy a szabaddemokratak elkepzelese szem- 
ben all a parlamentaris cJemokracia alapelvevel. A szovjet csapatok kivonasa kerdese- 
ben az ellenzeki allaspontok mar joval kozelebb voltak egymaslioz, a Fidesz idealis ko- 
veteleset azonban csak az MDF tamogatta egyertelmuen. Mosszas vitak utan a partok 
vegul is elfogadtak a miniszterelnok javaslatat, hogy megbfzottaik marcius 7-en a Kul- 
ugyminiszterium allamtitkaraval es a vezerkari fonokkel szakmai konzultaciot folytassa- 
nak a kivonulas menetrendjerol. (Horn Gyula kulugyminiszter, e megbeszeles eredme- 
nyeit is figyelembe veve, marcius 10-en Moszkvaban Ecluard Sevardnadze szovjet kul- 
iigyminiszterrel alairt a a csapatkiyonj isF egyezmenyt.) 

A kormanyfo inditvanyara a valasztasi eredmenyek szamftogepes dsszesfteserol is 
kompromisszum szuletett. Az SZDSZ eloszor ugyan a beliigyi allamtitkar lemondasat 
kdvetelte, s a Fidesszel egyiitt ragaszkodott ahhoz, hogy a valasztasi ereclmenyeket a 
nepesseg-nyilvantarto hivatal dolgozza fel, megfelelo tamogatas hianyaban azonban ve- 
giil is hozzajarult ahhoz, hogy a szamftogepes osszesitest a ket rend.szer parliuzamosan 
vegezze. Kudarcot vallott a ket liberalis part azon kovetelese is, hogy a valasztasok elott 
sziintessek meg a televizio vezetesevel megbfzott kuratoriumot, s szerepet a 12 part- 
kepviseloibol allo kampanyfeliigyelo bizottsag vegye at. A tanacskozas reszletesen fog- 
lalkozott a „puccskfserlet" kerdesevel is; a nemzetbiztonsagi hivatal vezetojenek taje- 
koztatasa szerint a visszarenclezodesi torekves az elokeszuiet szakaszaban maradt, mi- 
vel a resztvevok a haclsereg vezetoivel nem vettek fel a kapcsolatot. E tajekoztatas ha- 
tasara az ellenzeki partok tdbbsege nem tamogatta az „6sszeeskuvok" felelossegre vo- 
nasat, sdt a KDNP elnoke, Keresztes Sandor az egesz kerclest felesleges hangulatkeltes- 
nek minositette. 

A tanacskozas azt is jelezte, hogy az MDF - korabbi nepszerusegenek visszaszerze- 
se erclekeben - tovabb raclikalizaloclott. Ez kiilonosen abban a kovetelesben fejezddott 
ki, hogy harom lionapon belul vonjak ki Magyarorszagrol a szovjet csapatokat. A vita az 
MDF es az SZDSZ kozotti erdekellenteteket is pontosan erzekeltette: a Forum elsodle- 
gesen a valasztasi eredmenyektol varta a kormanyzati hatalom megszerzeset, a szabad- 
clemokratak viszont latliatoan arra torekecltek, hogy a miniszterelnoki tisztseget meg a 
szavazas elott maguknak biztosftsak. A kisgazdak es a szocialdemokratak korabbi kisko- 
alicids szdvetsegeseiket lenyegeben egyaltalan nem tamogattak, a Vallalkozdk Partja vi- 
>zt m 1 1 lr>l)l) kerdesben i> a liberalisok melle al!(. 

Az SZDSZ offenzivaja azonban a „nemzeti csucs" utan is folytatodott. A part ragasz- 
kodott ahhoz, hogy marcius 15-et az egyes politikai erok kulon iinnepeljek meg, hang- 
sulyozva, hogy a „partallami cliktatura" fenntartasa miatt nem ismeri el a Fidesztol a 
Demiszig liuzddo „nemzeti egyseget". A szabaddemokratak a televizio vezeteset is ele- 
sen tamadtak, mivel a kuratorium elzarkozott attol, hogy politikai jellegii megemleke- 
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zeseket kozvetftsen. E lepesek azonban - a korabbi akciokkal ellentetben - gyengftet- 
tek az SZDSZ tarsadalmi tamogatottsagat, mivel a kozvelemeny - a kielezett politikai 
kuzdelmek kozepette - legalabb a nemzeti unnepen osszefogast igenyelt. Meg inkabb 
rontottak a liberalisok pozfcioit a marcius 20-i marosvasarhelyi esemenyek: a v4res osz- 
szecsapasok ugyanis azt jeleztek, hogy a romaniai magyar kisebbseg lielyzete 1989 de- 
cembere utan sem javult, ezert a valasztoknak elsosorban azokat az eroket kell tamo- 
gatniuk, amelyek kiemelten t’oglalkoznak a magyarsag sorskerdeseivel. 

- - Az MDF eselyeinek javulasahoz az is hozz;ijarult, hogy egyre radikalisabb antikom- 

munista kampanyt folytatott. Marciusban jelent meg az utcakon a Forum masik hires 
plakatja^zlJ]ay£Lszwaagy^al<aritS's , ', mely nemcsak az elmult 40 ewel valo gyokeres sza- 
kitast, lianem a gazdasagi es politikai elit teljes cserejet is igerte. E koveteles a radikalis 
rendszervaltas hiveinek egy reszet is meggyozte arrol, hogy az MDF - az SZDSZ-hez ha- 
sonloan - a korabbi berendezkedes gyokeres atalakitasara kesziil, s igy vegervenyesen 
erejuket vesztettek azok a liberalis kiserletek, melyek a Forum es a szocialistak torekve- 
seinek azonositasara iranyultak. A „tavaszi nagytakarftas" fgeretere ugyan az SZDSZ az- 
zal valaszolt, hogy „a pincetol a padlasig" eltavolftja a regi rendszer hfveit, ez azonban 
ekkor mar nem minosult ujszeru elkepzelesnek. A kampany utolso napjainak ftangula- 
tat mar csak a Fidesz tudta befolyasolni: a part marcius 23-an a Sportcsarnokban „rend- 
szervalto hazibulit" rendezett, melynek azt a funkciot szanta, hogy a tarsadalom „ne- 
vetve bucsuzzon tegnapjatol". 

Az egyes partok valasztasi eselyeinek alakulasat a korabban mar erintett kozvele- 
meny-kutatasi adatok viszonylag megbfzbatoan tukroztek, s ezaltal a „kampany fvet" is 
megrajzoltak. Az MSZP kozvelemeny-kutat6 intezete, a Doxapol 1989 oktobere es 
1990 marciusa kozott bat alkalommal vegzett orszagos szintu t'elmerest, s februartol tfz, 
veletlenszeruen kivalasztott egyeni korzetet is vizsgalt. Az 1989. oktober 18-23-a ko- 
zotti kozvelemeny-kutatas meg az MSZP egyertelmu folenyet mutatta: az erdemi va- 
laszadok 32%-a a szocialistakat preferalta, mfg az MDF 20, a Fidesz 13, az SZDSZ pe- 
dig csupan 8%-os tamogatottsagot elvezett. (Az egykori MSZMP ennel szelesebb bazis- 
sal csupan 1989. julius kozepen, Kadar Janos temetese utan rendelkezett, amikor a Gal- 
lup Kozvelemeny-kutat6 Intezet adatai szerint a szavazatok 37%-at szerezte volna 
meg ) A nepszavazas utan a partok sorrendje gyokeresen modosult: az MSZP tamoga- 
tottsaga 12%-ra esett vissza, mikozben az MDF - valtozatlan 20%-os teljesftmennyel - 
az elre kerult, a masodik helyet pedig az SZDSZ t’oglalta el. Az 1989. december 8-17. 
kozotti felmeres a szocialistak lielyzetenek atmeneti javulasat jelezte; 18%-os eredme- 
nyukkel megkozelftettek az elen jaro Forumot, mfg az SZDSZ a feljovo kisgazdak mo- 
gott a negyedik helyre szorult vissza. A Dunagate-iigy azutan ismet a szabaddemokra- 
tak felemelkedesebez es a szocialistak hanvatlasahoz vezetett. Az 1990. februar 1-4. 


li ,i: l.llli • 


■n >SI ii rendjebt-'n, is lamogati >ttsaggal, 


zatlanul az MDF allt az elso helyen, a 19%-os SZDSZ es a 14%-os MSZP elott. A radi- 
kalis szabaddemokrata- es kisgazdakampany hatasara februarban ismet jelentos valto- 
zasok tortentek: a marcius 1-4. kozotti felmeres adatai azt mutattak, hogy az SZDSZ 
22%-os tamogatollsaggal megelozte a Forumot, a harmadik helyet pedig a kisgazdak 
szeieztek meg, akik a partot valasztok I8%i-anak bizalmat elveztek. A liberalis offenzf- 
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va kifulladasanak kovetkezmenyekent azonban az SZDSZ nem tudta megtartani veze- 
to pozfdojat: a mardus 13-16-fszodologiai t'elvetel mar ismet az MDF (csekely) fole- 
nyet jelezte; a Forumot az erdemi valaszadok 21%-a preferalta, mfg az SZDSZ 20, az 
FKGP 17, a Fidesz pedig 11%-os tamogatottsagot kapott. A folyamatosan gyengulo szo- 
cialistak 9%-os teljesftmenyiikkel az otodik helyre szorultak vissza, mig a KDNP es az 
MSZDP epphogy surolta a 4%-os also Inatart. 


A valasztas eredmenyei 

Az 1990. marcius 25h orszaggyiilesi valasztasok elso fordulojaban a valasztojogosultak 
65,4%-a adta le szavazalat, fgy a reszvetel foka alacsonyabb volt, mint a rendszervalta- 
son atesett tobbi kelet-kozep-europai orszagban. A teruleti listakon, az ervenyes szava- 
zatok 24,73%-aval, az MDF gyozott, mfg a masodik helyen 21,39%-os teljesftmennyel 
az SZDSZ vegzett. Messze lemaradva a ket „nagy" part mogott, a szavazatok 11,73%- 
aval, az FKGP keriilt a harmadik lielyre, a negyediket pedig, 10,89%-os eredmennyel 
az MSZP foglalta el. 

A teruleti listakrol bejutott a parlamentbe a Fidesz es a KDNP is; az elobbi part sza- 
vazati reszesedese (5,95%, az utobbie pedig 6,46% volt. Ugyanakkor a masik hat part 
teljesitmenye nem lialadta mega 4%-os kizarasi klauzulat, s fgy a rajuk leadott 777 777 
szavazat - az ervenyes voksok 15,84% - elveszett. E politikai szervezetek kozul legjob- 
ban az MSZMP szerepelt, hiszen 3,68%-os eredmenyevel alig tobb mint 15 000 szava- 
zatlal maradt el a kizarasi klauzulatol. A nyolcadik helyen vegzett MSZDP a voksok 
3,55%-at szerezte meg, s 3%-on feliili teljesftmenyt ert el az Agrarszovetseg is. Az or- 
szagos listat allfto partok kozul a Vallalkoz6k Partja es a Flazafias Valasztasi Koalfcio 2% 
alatt maradt, a Magyar Neppart pedig mindossze a szavazatok 0,75%-at kapta meg. 
A teriileti listakkal rendelkezo tobbi het part egyike sem lepte tul a 0,5%-ot; e szerve- 
zetek koziil a legjobb eredmenyt a, Magyarorszagi Zold Part erte el, amely negy megyei 
listajaii a voksok 0,36%-at gyujtotte ossze. 

A szavazatok politikai polusok, „blokkok" szerinti tagozodasa a szoros MDF-SZDSZ 
versenytol eroteljesen eltero kepet mutat. A kereszteny nemzeti erok ugyanis egyutte- 
sen a szavazatok 44,17%-at nyertek el (e blokklioz az orszagos listat allfto nagy nemze- 
ti partokon kfvul a Nemzeti Kisgazda es Polgari Part, a Somogyi Kereszteny Koalicio, 
a Fiiggetlen Magyar Demokrata Part, a Szabadsag Part es a Magyar Fuggetlensegi Part 
tartozott), ami egyertelmuen azt bizonyftja, hogy a konzervativ politikai polus - a szo- 
< idlistci kiserlet ti'ibb mint negy e\tizede ('llenere - <i magyar politikai elet dominans ere- 
je maradt. Ugyanakkor az elmult idoszak modernizacios sikerei is kozrejatszottak ab- 
ban, hogy a harom liberalis politikai szervezet - az SZDSZ, a Fidesz es a Vallalkozok 
Partja - egyiittesen 32,23%-os eredmenyt ert el. E politikai teljesftmeny ertekelesekor 
azonban azt sem hagyhatjuk figyelmen kfviil, hogy az SZDSZ es a Fidesz radikalis anti- 
kommunizmusa nagy szamban vonzott olyan szavazokat is, akik politikai beallitottsaguk 


alapjan inkabb a jobboldalhoz alltak kozel. Az egykori MSZMP „ut6dpartjai" a valasz- 
tok 19,67%-anak bizalmat elveztek; a baloldal tarsadalmi bazisa azonban ennel vala- 
melyest szelesebb volt, mivel a szocialdemokratak hfveinek egy resze feltehetoen a 
partnev, s nem Petrasovits Anna jobboldali politikaja alapjan szavazott. 


Kepvisel6k az 1990-es parlamentben 



Egyeni 

Teruleti 

lista 

Orszagos 

lista 

Osszesen 

% 

MDF 

114 

40 

10 

164 

42,49 

SZDSZ 

37* 

34 

23 

94 

24,35 

FKGP 

11 

16 

17 

44 

11,40 

MSZP 

1 

14 

18 

33 

8,55 

Fidesz 

2** 

8 

12 

22 

5,70 

KDNP 

3 

8 

10 

21 

5,44 

ASZ 

2 * * * 

- 

— 

2 

0,52 

Ftiggetlenek 

6 

- 

- 

6 

1,55 

Osszesen 

176 

120 

90 

386 

100,00 


* koziiluk kettot SZDSZ-Fidesz, illetoleg Fidesz-KDNP-SZDSZ kozos jeloltkent valasztottak meg 
** egyikuk Fidesz—SZDSZ kiizos jeloltkent szerezte mandatumat 
*** az egyik kepviselo a Sz6vetseg a Faluert, a Videkert es az Agrarszovetseg kozos jeloltjekent indult 


A listas szavazas eredmenye azonban nem fedi pontosan a tarsadalom politikai ta- 
gozodasat. A tavolmaradok egy resze ugyanis valoszfnuleg nem a „politikai nevtelenek" 
taborahoz tartozott, hanem a rendszervaltas megrazkodtatasai miatt nem vett reszt a 
valasztasokon. Egyes becslesek szerint az egykori MSZMP tagjainak egyliarmada, meg- 
kozelftoen 240 000 valasztojogosult fejezte ki ily modon csalodottsagat vagy tiltakoz6- 
sat, ami elsodlegesen a baloldal helyzetet gyengftette. Az egyes valasztokeruletek resz- 
veteli adataibol az is kitunik, hogy a joreszt munkasok altal lakott telepuleseken (es va- 
rosnegyedekben), illetoleg az orszag legelmaradottabb tersegeiben a tavolmaradok ara- 
nya joval magasabb volt az atlagosnal. Mindez nem jelenti azt, hogy a valasztasi ered- 
menyt a viszonylag alacsony re szyetgFTiatarozta meg, nagyobb aranyu megjelenes ese- 
ten azonban az egyes aramlatok tamogatottsaganak merteke ketsegtelenul maskent ala- 
kult volna. 

A valasztasi toi-veny alapj.ln a teruleti listakrol elvileg 152 kepviseloi helyet tolthet- 
tek be, 32 mandatum azonban ..felcsuszntt” az orszagos listara, igy azokat a toredek 
szavazatoknak megfeleloen osztottak ki. A 120 hely kozul 40-et az MDF, 34-et pedig 
az SZDSZ szerzett meg, mfg az FKGP-nek es az MSZP-nek 16, illetoleg 14 mandatum 
jutott. A fennmaradt 16 helyen a Fidesz es a KDNP egyenlo aranyban osztozott, jelez- 
ve hogy a viszonylag alacsony mandatumszamu teruleti listakon a ket part kozotti 2,5%- 
os szavazatkulonbseg egyaltalan nem ervenyesult. 
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Az egyes politjkaj erok egyeni valasztokeruleti eredmenye csak csekely meitekben 
tert el listas teijesftmenyuktol, bfzonyftya, hogy a ketszavazatos rendszerben a valasztok 
csak kivetelesen nyilvanftottak ki masodlagos preferenciaikat. Jelentosebb kulonbsegek- 
kel csupan a Fidesz es a Hazafias Valasztasi Koalicio eseteben talalkozhatunk; az elob- 
bi part az egyeni korzetek szamottevo reszeben nem allftott jeloltet, es igy listan nyil- 
vanvaloan jobban szerepelt, az utobbi pedig a „meltosagteljes emberek" szemelyisege- 
bol fakaclo elonyoket kizarolag egyeni valasztokeruletekben tudta ervenyesiteni. A fug- 
getlenek es a Hazafias Valasztasi Koalicio egyeni jeloltjei egyebkent egyuttesen felmil- 
lio szavazatot szereztek, ami cafolja azt a kozkeletu velekedest, hogy a valasztasokon 
csak a partok elveztek szeles koru tamogatast. (A Hazafias Valasztasi Koalicio ugyanis 
programja szerint nem partkent, hanem - eredetenek megfeleloen - nepfront jellegu 
szervezetkent lepett fel.) E voksok azonban szamos jelolt kozott forgacsolodtak szet, 
s igy e korbol csupan hat fuggetlen keriilt be a torvenyhozasba. 

Az elso forduloban a gyoztes az abszolut tobbseget csupan ot egyeni korzetben er- 
te el. A megvalasztott kepviselok kozul harman MDF-jeloltkent indultak, ketten pedig 
fuggetlenkent. Mindharom MDF-es kepviselo az elozo torvenyhozasnak is tagja volt; 
Debreczeni Jozsefet es Raffay Ernot az 1989-es nyari idokozi valasztason juttattak be a 
parlamentbe, mfg Kiraly Zoltan 1985-ben spontan jeloltkent „futott be". (Kiraly Zoltan 
nepszerusege egyebkent joreszt abbol fakaclt, hogy az MSZMP-bol 1988. marcius 31- 
en kizart „negyek" koze tartozott.) A ket fuggetlen gyoztesnek is specialis volt a statusa: 
egyikuk ugyanis, Nemeth Miklos miniszterelnok, nem partja szfneiben, hanem fugget- 
lenkent indult a valasztasokon, Deme Zoltan peclig a szarvasi MDF es SZDSZ kozos ta- 
mogatasanak koszonhette sikeret. 

Szazhatvanhat egyeni valasztokeruletben az elso fordulo ervenyesnek, am ered- 
menytelennek bizonyult, igy harom (kivetelesen negy) jelolt jutott tovabb a masodik 
forduloba, mfg otben a szavazas, a resztvevok alacsony aranya miatt, ervenytelen volt. 
Az elobbi csoportba tartozo korzetek kozul 74-ben az MDF, 64-ben az SZDSZ, 10-ben 
pedig az FKGP jeloltje gyozott, vagyis a harom legerosebb part tulsulya az egyeni va- 
lasztokeruletekben is ervenyesult. A fennmaradt 18 korzetben altalaban szinten a par- 
lamentbe mar bejutott paitok jeloltjei, illetoleg a fuggetlenek vegeztek az elso helyen (a 
KDNP negy, az MSZP es a Fidesz harom-harom helyen nyerte el a relativ tobbseget, 
mig 6t valasztokeruletben fuggetlen jelolt gyozott), a mohacsi es a febergyarmati valasz- 
tokeruletben azonban az Agrarsz6vetseg, a tapolcaiban peclig a Hazafias Valasztasi Ko- 
alicio szerepelt sikeresen. A masodik, illetoleg a harmadik helyrol bekerultek tulnyomo 
tobbsege is a ket legnagyobb parthoz tartozott, fgy a masodik fordulo lenyegeben az 
MDF es az SZDSZ kuzdelmere korlatozodott, melybe az orszag deli es keleti megyei- 
ben a kisgazdak, a nyugatiakban es az eszakiakban pedig a keresztenydemokratak is 
bt-k.iprMikulrak. \z MSZP, l>ar 34 j(46ltje versenvl)en maradt. az ujal)l> fnrduloban tet- 
jesen alarendelt szerepet jatszutt. Politikusamak donto tobbsege a liarmadik helyrol ju- 
tott be, es a partnak eselye sem volt arra, hogy a nagyobb politikai szervezetek barme- 
lyikevel valasztasi szovetseget kosson. 

Az elso fordulo ideiglenes eredmenyenek kozzetetele utan azonnal megkezdodtek 
a targyalasok valasztasi sz6vetsegek letrehozasara. Az MDF mindenekelott a KDNP-.vel v 


az SZDSZ pedig a Fidesz-szel folytatott egyezteto megbeszeleseket, s fgy egyre- inkabb 
kiformalodott egy kereszteny nemzeti es egy liberalis valasztasi blokk. A politikai polu- 
- sok kialakulasat azonban az FKGP egyes vezetoinek es teruleti szerveinek magatartasa 
eroteljesen akadalyozta. A kisgazdak ugyanis a megyek tobbsegeben nem a konzerva- 
tfv, hanem a szabacJdemokrata jelolteket tamogattak, es nehany korzetben a Fidesszel 
is egyuttmukodesre keszultek. Az FKGP politikai bizottsaga marcius 28-i ulesen a helyi 
egyezsegeket allitotta eloterbe, ezaltal szabad utat engedett a liberalisok es a kisgazdak 
kozotti megallapoclasoknak. A kiskoalicio ujjaelesztesere iranyulo kiserletekkel szem- 
ben az MDF orszagos elnoksege, a kisgazdak vezetoinek egy resze es a KDNP elnokse- 
ge marcius 30-an a harom part kozott orszagos szintu valasztasi szovetseget hozott let- 
re, ajanlva szavazoinak, hogy a tovabbjutott jobbkozep jeloltek kozul altalaban az ero- 
sebb pozicioban levoket tamogassak. A megegyezes ugyanakkor az egyes partok kulon 
i erdekeit is figyelembe vette, mivel egyfelol nem kovetelte a masocJik helyen allok visz- 
j szalepeset, masfelol peclig elfogaclta a valasztasi koalfciotol eltero lielyi megallapodaso- 
j kat. Ily modon nehany valaszt6keri'iletben az MDF es a KDNP jeloltjei tovabbra is ver- 
j sengtek egymassal, a kisgazdak pedig az orszag szamos teruleten pl. Bacs-Kiskun, Be- 
I kes, Hajdu-Bihar es Borsocl megyeben a szabacldemokratakkal kotottek egyezsegeket. 
j E koalicios megallapodasok nyoman az egyes megyekben az FKGP, illetve az SZDSZ 
i politikusai kolcsonosen visszaleptek a kedvezobb pozicioban levo jelolt javara, ami al- 
| talaban a Forummal szembeni szovetseget jelentette. Kolcsonos visszalepesek jellemez- 
\tek az SZDSZ es a Fidesz kapcsolatat is, egyes korzetekben azonban a fiatal demokra- 
|tak a targyalasok kezdeten az MDF-fel valo egyuttmukodest sem zartak ki. A szocialis- 
Itak a helyi szervezetekre bfztak, hogy a masodik forduloban melyik part jeloltjeit tamo- 
gassak, az orszagos kozpont azonban azt sugallta, hogy az elesen antikommunista libe- 
ralisokkal szemben az MDF helyzetet kell erosfteni. Ily modon a nemzeti centrum es a 
legerosebb baloldali part kozott ballgatolagos megegyezes jott letre, melyhez egyes kor- 
zetekben az MSZMP is csatlakozott. 

Az erosoclo blokkosoclas szomsan osszefiiggott azzal, hogy az elso fordulot koveto- 
en az MDF a korabbiaknal is batarozottabban visszautasitotta a nagykoalicios torekve- 
seket. Kulin Ferenc alelnok ugyan egy marcius 27-i interjujaban nem zarkozott el telje- 
sen attol, hogy a ket legnagyobb part koalicios kormanyt alakftson, Antall Jozsef partel- 
nok azonban mar masnap kijelentette, hogy a Forum kizarolag sulyos gazdasagi valsag, 
illetoleg nagy nemzeti katasztrofa idejen vallalna a szabaddemokratakkal valo kormany- 
zati egyiittmukodest. Ennek ellenere az SZDSZ meg tett nehany kiserletet a nagykoalf- 
cio megteremtesere, kampanyaban azonban az MSZP mellett mar az MDF-et is tamad- 
ta. Ugyanakkor a Forum eles antikommunista offenzfvajat az SZDSZ-re is kiterjesztette, 
azt sugallva a tarsadalnm szamara, hogv a nngynbb liberalis part legjelentosebb yezetoi 
knmmunista cs.iladokbol szarmaznak, es maguk is mkonszenveznek a balolclali esz- 
mekkel. E fellepes leginkabb Grezsa Ferenc kozismert Apak es fiuk cfmu cikkeben feje- 
zoclott k\, melytol az MDF vezetese igazabol nem batarolodott el. 
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1. fordulo 



II. fordulo 


teruleti lista 

r art 

_i 

jelolt 

szavazat 

% 

jelolt 

szavazat 

% 

szavazat 

% 

Hazafias 

Yalasztasi Knalido 119 

156 542 

3,16 

7 

27 789 

0,82 

91 922 

1,87 

Magyar Neppart 


45 

38 647 

0,78 

2 

1 157 

0,03 

37 047 

0,75 

Magyarorszagi 
Zold Part 


14 

19 434 

0,39 




17 951 

0,36 

Nemzeti 
Kisgazda- es 
Polgari Part 


13 

12 366 

0,25 

1 

734 

0,02 

9 944 

0,2 

Somogyi 

Kereszteny Knalfcio 

3 

4 019 

0,08 




5 966 

0,12 

Magyarorszagi 
Szovetkezeti es 
Agrarpart 


5 

5 882 

0,12 




4 945 

0,1 

Fuggetlen Magyar 
Demokrata Part 

3 

4 617 

0,09 

1 

3 248 

0,1 

2 954 

0,06 

Szabadsagpart 


5 

4 342 

0,09 

— 

_ 

_ 

2 814 

0,06 

Magyar 

Fuggetlensegi F 

’art 

4 

2 129 

0,04 




2 143 

0,04 

Szovetseg a Faluert, 
a Videkert 

4 

16 050 

0,32 

1 

15 394 

0,45 



Fuggetlen 

Szocialdemokrata 

Part 

5 

7 564 

0,15 

1 

3 947 

0,12 



TEDISZ-FEDISZ 


1 

' 3 759 

0,08 

1 

2 202 

0,06 

_ 


Termeszet- es 
Tarsadalomv6d6k 
Szovetsege 

2 

1 284 

0,03 

1 

206 

0,01 









Forras: Magyarorszag politikai evkonyve, 1991. 537. 



Szent Korona 

Tarsasag 2 1 906 0,04 


Az aprilis 8-i masodik forcluloban, az elozetes varakozasokkal ellentetben, a Forum 
elsopro gyozelmet aratntt. A 171 egyeni korzet kozul ugyanis 111-ben a mandatumot 
az MDF nyerte el, az SZDSZ csupan 37 helyen ert el sikert. Az FKGP 11 valasztokeru- 
letben jutott kepviseloi helyhez, mfg a KDNP harom, a Fidesz es az Agrarszovetseg ket- 
to-ketto, az MSZP‘peclig egy korzetben vegzett az elso helyen. A fuggetlenek kozul meg 
—n6gyen kerultek be a parlamentbe, a torvenyhozasban tehat osszesen het part es hat 
fuggetlen kepviselo foglalhatott helyet. Az MDF folenyes gyozelmet elsodlegesen a ke- 
reszteny nemzeti blokkon beluli kohezio magyarazza, ami kulonosen a Forum es J a 
KDNP kapcsolataban ervenyesult. A masoclik forduloban ugyanis a keresztenydemok- 
rata szavazobazis csaknem teljes mertekben felsorakozott az MDF mogott, szemben a 
liberalis polussal, melyet az SZDSZ es a Ficlesz kozotti szolidaritas nagyfoku hianya jel- 
lemzett. Ennek oka elsodlegesen az volt, hogy a fiatal demokratak hivei gyakran part- 
juk ajanlasaval ellentetesen szavaztak, feltehetoen azert, mert e szervezetben erotelje- 
sen kevereclnek a nemzeti es a doktriner liberalizmus elemei. A baloldali poluson gya- 
korlatilag semmilyen egyuttmukodes nem alakult ki. A Hazafias Valasztasi Koalfcio es az 
Agrarszovetseg vezetoi tovabbra is elzarkoztak az MSZP-tol, s ugyanezt a magatartast 
tanusitottak a szocialistak az MSZMP-vel szemben. (Ennek eredmenyekent a salgotar- 
jani es a tiszavasvari valasztokeruletben nem az MSZMP, hanem az MDF jeloltje gyo- 
zott a masodik forduloban.) 

A masodik fordulos ereclmenyek figyelembevetelevel a mandatumokat az orszagos 
listarol is kigsztottak. Szamos masoclik helyezese kovetkezteben a legtobb toreclek sza- 
vazafot a £ SZDSZ gyujtotte ossze, igy 23 kompenzacios mandatumhoz jutott, mfg az 
MSZP 1 8, az 'FKGP pedig 17 kepviseloi helyet szerzett. Az orszagos listarol a Fidesz 12, 
a MDF es a KDNP peclig 10-10 mandatumhoz kapott; a Forum reszesedese azert volt 
ilyen alacsony, mert az egyeni korzetekben elert elsopro gyozelme kovetkezteben vi- 
szonylag keves toredek szavazata volt. 

Vegereclmpnyben tehat az MDF tb4, az SZDSZ 94, az FKGP pedig 44 helyhez ju- 
tott, mfg az MSZP-nek 33, a Fidesznek 22, a KDNP-nek pedig 21 kepviselovel kellett 
megelegednie. E mandatummegoszlas egyben azt is jelentette, hogy a kereszteny nem- 
zeti erok az uj torvenyhozasban abszolut tobbseghez jutottak; a ketfordulos szisztema 
eroteljes torzfto liatasa kovetkezteben a leadott szavazatok 42,95%-aval a kepviseloi 
helyek tobb mint 59%-at nyertek el. E biztos tobbsegre tamaszkgdva a majus 2-an osz- 
szeiilt uj orszaggyules majus 23-an elfogaclta Antkll- Jozsef jobbkozep iranyzatu kor- 
manyzati programjat, a ket liberalis part es a szocialistak pedig ellenzeki pozfcioba ke- 
rultek. 
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Szoboszlai Gydrgy 

HAGYOMANYTEREMTES. 
A KORMANY MEGBUKIK 
A YALASZTASOKON -1994 


Politikai helyzet a valasztasok elott 

1999-bol visszatekinteni az ot ewel korabbi valasztasokra egyszerre konnyu es nehez 
feladat. 1 Konnyusege abbol adodik, hogy a kormanyvaltas idoszaka mar a kovetkezo 
ciklus es az azt lezaro ujabb, 1998. evi valasztasok tapasztalatain keresztul is ertekelhe- 
to, s igy tagasabb a jelenkortorteneti ralatas horizontja. Am ami elony, az egyuttal hat- 
rany is, hiszen az esemenysor ertekelesekor nem lehet elvonatkoztatni az 1994-1998- 
as kormanyzati ciklus torteneseitol, politologiai tapasztalataitol, s ez a korulmeny min- 
denkeppen bonyolftja a merlegelest. 

A rendszervaltas utan megvalasztott elso parlament - a nagy parlamenti csataroza- 
sok es koalfcios szakadasok, yalami nt Antall lozs eLka rmanyfoTL998 ^ decs mberi ha jgia 
ellenere - a teljes ciklusidot kitoltotte, ami az allamszocializmusbol kilepo kezdetleges 
demokraciakban kiveteles teljesitmeny, a nagyfoku intezmenyj stabilitas jele. Az 1989- 
ben kialakult politikai szerkezet egyensulyat, ’aFalkotmanyosmederbernTalado tarsa- 
dalmi atalakulast es a rendszervaltas legitimitasat jelezte az a korulmeny, hogy a kor- 
many negy even keresztul talponmaradt. A rendszervaltas politikai igazoltsagat csak a 
parlamenten kivuli erok nemelyike kerdojelezte meg. 2 

A kormanyzati ciklus folyaman a sok-sok felhalmozodott problema nyoman suru- 
sodott az elegedetlenseg - mindenekelott a jobboldal csalodott a bekes atmenetben - 
s a kozhangul at fokozatosan szembefordult a kormanyzatta[. A jobboldali iranyzatokkal 

kulonbozo ideologiai faborai szeles fronton kozeledtek 
egymashoz. E kozeledesnek a Demokratikus Charta mozgalom adott kommunikacios 


; /\z itt kovetkezo elemzes nagymertekben epi't arra a tanulmanyra, amely a Parlamenti valasztasok /994. 

Politikai szociologiai elemzes c. kotetben jelent meg. (Szerk: Bohm Antal es Szoboszlai Gyorgy. MTA Politika- 
tudomanyi Intezet, Budapest, 1995.) 

2 A Munkaspart is elfogadta a vegyes gazdasag eszmejet, bar nyilvanvaloan nem erthetett egyet a magan- 
tulajdon tulsulyaval, es a tokes gazdasagot alapvetoen a szuk politikai elit kisajatfto berendezkedesekent er- 
tekelte. Valasztasi programjaban a kommunista part celul tuzte ki a privatizalas leallitasat es az allami szektor 
tulsulyanak visszaallitasat. 
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kereteket, s ez a szervezodes alkalmasnak bizonyult ahhoz, hogy a politikai karanten- 
ban levo, Jiberalisnak" nevezett szocialistak a kormannyal szemben csatlakozzanak a 
korabban erosen antiszocialista szabaddemokratakboz. Dult az un. mediahaboru, miu- 
tan a kozszolgalati televizioban es radioban - az elnokok kikenyszeritett lemondasa 
utan 3 -„egyoldalu kormaņyprQp.aganda,ervenyesult,. es ezeket a .fprumokat a valaszta- 
sok megnyerese erdekeben monopolizaltak. A kormanyoldal es az ellenzek kozotti eles 
koņfliktusok permanensse valasa, a meg-megujulo alkotmanyos osszeutkozesek koze- 
pette a kereszteny-konzervativ szellemisegu koalfcio sulyponti kerdeskent kezelte a po- 
litikai.stabilitas eszmejet, es sikerult a gazdasagot is olyan keretek kozott tartania, hogy 
a sokasodo valsagjelensegek, a nagyaranyu munkanelkuliseg es szeles tarsadalmi ret e- 
^gek elszegenyedesc cllene re riem alakuin<T a valasztasi aTtcrhatrvakent fellepo, mobili - 
zalo ereju tarsadalmi elegedet.lenseg. " “ 1 —— 

A kormany Tnvatalban maradasat az alkotmanyos szabalyozas is segftette, legalabb- 
is indirekt modon: ja konstruktiv bizalmatlansag intezmenye megnehezitette a fennallo 
koalfcio fel.YaJtasat,.a kormanyfo pedig - bar sulyos kompromisszumok, a jobboldalnak 
tett engedmenyek aran - hatarozottan kezben tartotta a hatalmi centrumot. Az 1990. 
oszi taxis blokad utan, amely nehany napra az egesz orszagot megbenitotta, a kormany- 
zat - noha nem adta fel a kormanyfo altal megszemelyesitett ideologiai orientaltsagat 
es militans konzervativizmusat - igyekezett a meroben formalisan ertelmezett jogalla- 
misag sancai kozott maradva olyan modon adminisztralni, hogy a negyeves ciklus ki- 
tolteset ne veszelyeztessek gazdasagatalakito lepesek. Ezert nem hajtott vegre valsag- 
kezelest. 

A hosszabb tavu hatalmi berendezkedes celzataval olyan politikai eszkozoket igye- 
keztek felhasznalni, amelyek alkalmasak lehettek a szeles kispolgari, polgarosodo ko- 
zepretegek megnyeresere, mikozben szetzilaltak a kadari konszolidacionak az atmenet- 
ben egyebj^nt-j^-m^groppant tarsadalmi bazisat. Alapvetoen ezt a strategiai celt szol- 
galta aj drpotlasi folyarript, kulonosen a termofoldnek az arveresek reven kivitelezett 
maganosft^ ? azlgazsagteteli torekvesek, valamint a kozszolgalatinak mondott tomeg- 
komm unik acios eszkozok fokozatos birtokbavetele. E politika maradektalan megvalosi- 
tasat elosegitette, hogy a kormanyzati tobbseg ideologiailag egyseges volt. Az elso torest 
a kis- es kozepparaszti radikalizmus okozta, amely nem fogadta el a nagy nehezen ki- 
kuzdott piacositott „reprivatizaci6t", es teljes koru foldvisszaadast kovetelt az eredeti tu- 
lajdonosoknak, illetoleg azok leszarmazottainak. A Torgyan Jozsef altal ellenorzott kis- 
gazdaparti vonal ezt a radikalis, a termel6szovetkezeti modell es mozgalom romjain uj- 
-jaeledo kis- es kozepparaszti bazist hasznalta fel a koalicion beluli ternyeresre. Elkerul- 
hetetlenne valt a konfrontacio es szakitas az antalii hagyomanyos kereszteny-konzerva- 
tiv tobbseggel. A kormanyzat parlamenti tobbsege a ciklus elorehaladtaval egyre csak 
nk'udnzott. f.le szamsZ(-’rt’u. j n mind\egig megmar.Klt. a rudikalis purtb«\zisn')l Ieval6 kis- 
gazda-kepviselok, az un. Jb-os trakcio tamogatasanak koszonhet6en. 


5 Hankiss Elemer a televfzi6, Gombar Csaba pedig a radio elerol tayozott, miutan a kormanypartok par- 
lanienti bizottsagi eljaras ala vontak oket. 
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Az MDF bizott abban, hogy a stabilitas erdekeben tett erofeszftesei, markans nem- 
zeti ideologiaja es a gyakorlati politikaban is kifejezodo kereszteny szellemisege elegen- 
do lesz ahhoz, hogy a szettagolt politikai palettan megszerezze a relatfv tobbsegen ala- 
pulo iranyftoi poziciot. Hamar kiderult azonban, hogy a sajat erdekeivel szemben poli- 
tizalt. A kormanyfoi elkepzeles lenyeget abban lehet megragadni, hogy a Fidesz anti- 
szocialista beallitodasat kihasznalva a liberalis eroket megosztjak, es fgy az ossztuzet a 
szocialistakra iranyfthatjak. Az SZDSZ erre a taktikara elvben ugy is valaszolhatott vol- 
na, hogy igyekszik mindenaron fenntartani a liberalis szovetseget, es jobbra tolodva 
csatlakozik a szocialistak teljes elszigetelesehez. A ket vezeto part, az MDF es az SZDSZ 
kozott azonban nagy volt a kommunikacios szakadek ahhoz, hogy akar idoleges takti- 
kai szovetseget kossenek. Raadasul - s ez is resze volt az eihihazott MDF-strategianak - 
a konzervativ erok eleve kategorikusan kizartak az SZDSZ-szel valo egyuttmukodes le- 
hetoseget, es ezaltal a liberalis foerot a balkozep fele szoritottak. 

A media koruli termeketlen csatarozasok elfedtek a valosagos tarsadalmi ertekele- 
seket a kormanyzatrol es az ellenzekrol. Az MDF, bar ketsegkivul voltak sikeres lepesei 
a gazdasag, kulonosen az infrastruktura teren, a ciklus vege fele elvesztette tarsadalmi 
realitaserzeket, tulkoltekezesbe fogott, ellenorizetlenul hagyta a privatizacios folyama- 
tot, ami a fizetesi merleg es a koltsegvetesi egyensuly megbomlasahoz vezetett. Meg- 
szerezte ugyan a mediumokat, am ez hiabavalonak bizonyult. Nem merlegelte azta ko- 
riilmenyt, hogy az allamszocialista rendszer - utolso, hanyatlo korszakaban, a nyolcva- 
nas evek elejetol - a tarsadalom tulnyomo tobbseget, ha passzivan is, maga melle allf- 
totta, latvanyosan lemondott az ideologiai indoktrinaciorol, es gyakorlataban teljesen 
szakitott a szovjet tfpusu szocializmussal. Az MDF ideologusai nem lattak, vagy nem 
akartak nyfltan elismerni, hogy az uralkodo elit mar regen szakftott az allamszocializ- 
mussal, az un. kemenyvonalasok pedig sem presztizzsel, sem befolyassal nem rendel- 
keztek. Nem akartak elismerni azt a tenyt, hogy eppen a kesei kadari korszakban be- 
rendezkedo gazdasagi, tudomanyos es a masodik vonalbeli politikai elit vitte vegbe a 
hazai atmenetet az allamszocializmusbol a korakapitalizmusba. Ehhez a nyolcvanas 
evek vegen megszervezod6 ellenzek szolgaltatta az antiszocialista ideologiat. llyen ko- 
rulmenyek kozott az atmenet retorikajanak folytatasa es az az erv, hogy az MSZP gyo- 
zelme a korabbi rezsim restauraciojat jelentene, nyilvanvaloan ellentmondott a merse- 
kelt tobbseg gyakorlati tapasztalatainak, es sertette a valasztok nagy reszet, akik betago- 
lodtak a kesoi Kadar-kor tarsadalmaba. A szocialistak a parlamenti ciklus alatt igen visz- 
szafogottan politizaltak, a mediumokban teljesen hatterbe szorultak, az ideologiai csa- 
tarozasok elol kitertek, es igyekeztek pragmatikus politikai programot kimunkalni. Az 
MSZP aktfv bazisa er6sen.beszukult. Am a helyi tarsadalomban a korabban elnemitott, 
tarsadalmi kornmumkaciot kivano es a tarsadalmi igazsagossag irant erzekeny elsogene- 
racios ktizepretegek, koztiik igen sokan olyanok, akik a kaclari konszolidacioban nyer- 
tek el stabilnak hitt tarsadalmi poziciojukat, igazolva lattak a korabbi mersekelt cent- 
rumhoz valo tartozasukat, es egyre nyiltabban fordultak szembe a hatalmon levok altal 
kepyiselt tulideologizalt regi-uj jefkeprendszerrel s az azzal tarsulo batalmi arrogancia- 
val. Ezekhez a retegekhez a kormanypartok nem tudtak uzeneteket eljuttatni, ellenke- 
zoleg, egyre inkabb szembefordftottak magukkal ezt a tarsadalmi kozeget. Ennek azert 

i 
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is volt a valasztasok soran kiemelt [elentosege, mert csaknem teljesen bizonyos, hogy 
eppen ez a tarsadalmi reteg volt az, amelyik 1990-ben az MDF-et gyozelemhez juttat- 
<ta. Az MSZP politikailag aktfv tamogatbi a part lassu,»de biztos erosodeseben biztak. Egy 
jewel a valasztasok elott az MSZP-n belul is kevesen hittek volna, hogy partjuk akar a 
Velat?vtbBbsbget is megszerzi a valasztasokon. A tobbseg realisan a parlamenti befolyas 
% novekedesevel szamolt, ami a mandatumok megduplazasat mar atiito sikernek tekin- 
tette volna. A kampanyt utolag elemezve nyilvanvalo, hogy az elhibaz ott MDF-strate gia 
min tegy liangsulyozottan felepftette ellenfele . az MSZP a tiito sik eret. 4 

A kormanypartok a valasztasi rendszer logikajat semmeflegeltek kello gondossag- 
gal. Az 19 c f3v6g|)i kezdemenyezett valasztasi reform, bar nagyreszt technikai jellegu 
volt, az egyebkenl is ma g a s kusz -ob(M^fchmT^ novelte a rendszer arany- 

talansagi hajlamat. 5 A bejutasi kiiszobot negy rol d^szazalekm^fmeltek, ami hosszabb ta- V 
von lenyegesen kihat"a partrendszer alakulasara. Az otszazalekos kiiszob alkalmazasa 
ugyanis nemcsak a voksok leadasa utani szamftasi muvelet alapjat teremti megjjanem 
befolyasnlja ;i yalaszrasi magatarta st is. Marpedig az 1990. evi valasztasok is azt mutat- 
tak, hogy a hazai valasztasiviseil<edes egyik markans jellemzoje az eselyesnek tekintett 
part vagy partok „tuljutalmazasa", a koncentralo szavazasi gyakorlat. A polgar erteknek 
tekintette szavazatat, es nem szfvesen adta olyan partra, amelyet a kozvelekedes eleve 
sikertelennek ftelt. Ilyen koriilmenyek kozott az aranytalansagi hajlam fokozasa azokat 
erosfti, akik potencialisan a relatfv tobbsegre eselyesek. 


A kampanyidoszak fobb jellemzoi 

A valasztasok elott mar nyilvanvalo volt, hogy a tarsadalom alkotmanyos uton levaltja a 
kormanyzo koalfciot, es az orszag torteneteben 1905 es 1990 utan harmadszor is az el- 
lenzek valamely politikai formaciojat juttatja kormanyra. Ezt vilagosan jeleztek a kozve- 
lemeny-kutatasok osszesitett trendjei/' Ennek ellenere a koalfcio mertekado eroi bfztak 
abban: ha csak kis kulonbseggel is, de a kereszteny-konzervatfv blokknak sikerul rela- 
tfv tobbseggel megnyernie a valasztasokat es fenntartania kormanyzati szerepet. Ugy 
veltek, hogy a valasztasi kampany koncentralasaval sikerul kimozdulni a kormanyzati 

4 A tortenelem ismetelni latszik magat: 1998 kora tavaszan az MSZP elen Horn Gyula ugyanezt a hibat 
kovette el, amikor a Fidesz megkulonboztetett kezelesevel mintegy bipolarizalta a vaiasztasi versengest. 

r 1994. evi III tor\'env az orszaggyulesi kepviseldk wilasztasardl szdld 1989. evi XXXIV. torveny modose 
tas.ir<)l es kiegesziteserol. 

Egy, az MTA Politikatudomanyi Intezeteben lefolytatott 1993. decemberi felmeres szerint az MSZP 
21,2, a Fidesz 16,3, az MDF 14, az SZDSZ 11,3, az FKGP pedig 6,0%-os tamogatottsaggal rendelkezett, ami 
arra utal, hogy a jobboldal a valasztasok elotti honapokban tovabb vesztett az eselyeibol. (Bruszt Laszlo-Si- 
mon Janos: Az Antall-korszak utan, a valasztasok elott - avagy demokraciank es partjaink az allampolgarok 
szemevel. In: Magyarorszag politikai evkonyve. Szerk.: Kurtan Sandor, Sandor Peter, Vass Laszlo. Demokra- 
cia Kutatasok Alapitvany, Budapest, 1994. 793.) 
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pozic obol IS kovetkezo kedvezotlen, a politikai benultsag jeleit mutato vedekezo hely- 
zetbol. Ennek a szamitasnak az a fentebb vazolt, logikailag koherensen felepftett feltl 
telezes-sor aI t a hattereben, hogy az MSZP tovabbra is politikai gettoban tarthato egy 
markans antikommumsta, baloldalellenes kampannyal, a liberalis tabor a Fidesz jobb- 
kozep iranyvaltasaval rnegoszthato, a kisgazdak radikalis torgyanista szarnya pedig a ko- 
alicioparti mersekelt csoport aktiv tamogatasaval parhuzamosan semlegesitheto, vegleg 
kiszonthato a parlamenti keretekbol. A miniszterelnok-akkor mar Boross Peter- rosz- 
szul merte fel a helyzetet: Csurka Istvanek taborat tul-, a torgyanistak kisgazdabefolya- 
sat pedig alabecsulte. Az MDF-en beluli extrem-populista jobboldal „cunctatori" keze- 
lese fontos jellemzoje az antalli politikai strategianak. A kormanyzat igyekezett ezt a 
programot a gyakorlatban megval6sftani, am a koncepcio visszajara fordult a lepesek ra- 
dikalizmusa es a politika stilaris kornyezete miatt. A kormany meg sem kiserelte, hogy 
a tarsadalommal sokcsatornas kommunikaciot folytasson. Strategai azt gondolhattak, 
hogy elegendo a hatalom ismert technikainak mukodtetese a formalis jog keretein be- 
lul, valaminta kurzust ellenzok ideologiai megbelyegzesevel osszekotott szemelyi poli- 
tizalas. A stabilitas statikus egyensulya mogott sokasodtak a valsagjelek, s a tarsadalom 
pragmatikusan gondolkodo, egyik ideologiai taborhoz sem tartozo kozepmezonye, a 
radikalis eszkozokrol tudatosan lemondva, mar eldontotte magaban, hogy a soron ko- 
vetkezo valasztasokon, az urnak erejetfelhasznalva, megvonja a bizalmat a kormanyzo 
elittol. A konstruait ellenfel gyozelmet az MDF szinte elokeszitette. 

A valasztast megelozo hetekben a± MDF ideologiai tamogatoi - az elore megterve- 
zett strategianak megfeleloen - igyekeztek a kampanyt az MSZP-re koncentralni, a szo- 
cialistakat elszigetelni es lejaratni. Elsosorban a Magyar Televiziot sikerult felhasznalni- 
uk erre a celra. A part elnokenek durva lejaratasara iranyulo musorok a nezok tobbse- 
geben visszatetszest valtottak ki. Az alkalmazott modszereket azok is elutasftottak, akik 
egyebkent nem kedveltek kulonosebben sem az MSZP-t, sem Horn Gyulat. A muit cel- 
zatos visszaidezese olyan tulzasokba torkollott, hogy a kampany a szandekkal ellente- 
tes hatast valtott ki, s azokra utott vissza, akik profitalni szerettek volna belole. Ugyan- 
akkor a Fidesz grandiozus kozteri kampanya felerosftette a negativ hatast, a ketto egyutt 
vegkepp mesterkeltte es hiteltelenne valt. Olyan helyzet alakult ki, amelyben a magat 
nemzetinek feltunteto centrum szinte sulykolta a kozvelemenybe: ha le akarja valtani a 
kormanyt, az egyeduli alternatfva az MSZP-re leadott szavazat. 

r Az SZDSZ nem volt konnyu helyzetben, mivel eppen az a celja serult, hogy meg- 
gyozo alternatfvakent fogadtassa el magat. Megis, a partnak sikerult olyan hatekony 
kampanyt folytatnia, amely pozitiv volt, nem alkalmazott lejarato, visszatetszest kivalto, 
tulzo elemeket. Nehany honap alatt felepitette Kuncze Gabor nyilvanossag-imazsat, es 
egy pragmatikus-liberalis alternativa vazolasaval kivulkerult a minden mas partot a pe- 
riferiara sodro orvenyen. 

A valasztasokat a koztarsasagi elnok azutan tuzhette ki, hogy lezajlott egy rovid al- 
kotmanyjogi vita. 7 Miutan majus 2-an lejart az orszaggyules mandatuma, az ezt koveto 


7 A vita hattereben az a szabalyozasi hianyossag allott, hogy az alkotmany semmifele normativ utalast nem 
tartalmazott arra: a koztarsasagi elnoknek milyen idopontra kell kituznie a valasztasokat. A kormany ragasz- 







- a korabbi eytizedek szokasainak megfelelo - vasarnapon meg lehetett tartani a valasz- 
tasokat. A masodik fordulorol a valasztasi torvenynek megfeleloen az Orszagos Valasz- 
tasi Bizottsag (OVB) dontott." 

Az OVB-n beliil a jogertelmezes eszkozeivel folyt a csatarozas a kampany tisztasa- 
gaert. A testulet igyekezett kivul maradni a kampany erdemi folyamatain, am amikor a 
formalis jog keretein belul a valasztasetikai normak nyilvanvaloan serultek - elsosorban 
a TV-hirado musorszerkesztesi gyakorlataban - az OVB tobbsege fellepett a valaszta- 
sok tisztasaganak megorzese erdekeben, arra hivatkozva, hogy a hatalyos valasztasi tor- 
veny ezt feladatava s egyben kotelessegeve is teszi. Ezeket a donteseket azonban a Leg- 
felsobb Bfrosag, erosen vitathato jogertelmezessel, a konzervatfv jogszolgaltatas kerete- 
ben sorra-rendre megsemmisftette, arra hivatkozva, hogy a torveny, a feladat definiala- 
san tul, nem biztosft konkret hataskort az OVB-nek. A kozvelemenyt azonban ezek a 
jogertelmezesi vitak egyaltalan nem befolyasoltak, mivel a velekedeseket a napi altala- 
nos erdekeken tul nem a pozitiv jog, hanem a politikai es a lietkoznapi erkolcsi normak 
iranyitottak. 

Horn Gyulanak a valasztas eloestejen, a kampanycsend idejen bekovetkezett bal- 
esete elvette a kampany szemelyre koncentraltsaganak maradek erejet is, de nem val- 
toztatta meg lenyegesen a valasztaspolitikai kepletet. Annyi hatasa e varatlan esemeny- 
nek feltehetoen lelietett, hogy novelte a reszveteli hajlandosagot. A valasztasokra jol 
szervezetten, mindenfele technikai anomaliatol mentesen kerult sor, a polgarok a sza- 
vazohelyisegekben kifejezhettek valodi politikai akaratukat. 


kodott ahhoz, hogy a vaiasztasokra az orszaggyules megalakulasatol szamitott negy ev lejarta utan keruljon 
sor. Voltak olyan velekedesek is, hogy a ciklusido vegere meg kell valasztani az Cij parlamentet, ami azt jelen- 
tette volna, hogy a valasztasokra a negy ewel korabbihoz hasonlo idopontban, marcius-aprilisban sort kell 
keriteni. A koztarsasagi elnok a nem egyseges szakmai ervek tanulmanyozasa alapjan ugy dontott, hogy e ker- 
desben nincs ertelme az titkozesnek, es reszben engedett a konzervativ tabornak. Az elnoki dontest senki 
sem vitatta: az elso fordulo majus 8-i datuma minden fel szamara elfogadhatonak bizonyult. 

" A vitat csak tobbszori szavazassal lehetett lezarni, s vegul az OVB elnokenek, Nemeth Janosnak a sza- 
vazata dontott. Ez azt jelentette, hogy a masodik fordulot majus 29-en kellett megtartani. E dontest elenk vi- 
ta elozte meg. A kormanykoalfcio partjai altal delegalt szakertok a haromhetes intervallum mellett erveltek, 
nvilvanvaloan azzal a megfontolassal, hogv a ket fordulo kozott tobb ido marad a formalddo szodalista-sza- 
b.iddomokr.it.i oldal oilcin kampanyra. Az ('llenzoki szakertdk az ezzel (.llontetes torekvcst jelerutettek meg, 
az MSZP es az SZDSZ meg punkosd vasarnap elott, majus 15-en szeretett volna uj parlamentet valasztani. A 
Ficlesz nem kepviselt hatarozott allaspontot, de a rovidebb idokoz fele hajlott ; csakugy, mint a kisebb parla- 
menten kfvuli partok zome. Az OVB-n belul a parlament altal valasztott tagok tobbsege a kormany allaspont- 
jat osztotta. Az Orszagos Valasztasi Iroda szakmai erveket hangoztatva tette ugyanezt: azzal argumentaltak, 
h°gy a valasztasi eredmenyeket ketsegbe vonok altal kezdemenyezett jogorvoslati eljarasok technikailag nem 
tesznek elfogadhatova rovid idokozt, a hetkoznapra eso datumot pedig a szokasokra hivatkozva opponaltak. 
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A valasztasi folyamat es az eredmenyek 

a vAlasztAsi rendszer szelektivitAsa: a jelolesi fAzis 

A magyar valasztasi rendszer ^ajatos otvozete a mersekelten aranyos teruleti listas (20 
teruleti egysegben maximum Cl 52 iTandatum) es a strukturalisan aranytalan egymanda- 
tumos egyeni keruleti rendszernek (1^5^valaszt okeruIetbe nj^6jiiand4^m)^ A valasz- 
tok az orszagos listakra nem szavaznak. Az oi^zIgoslisfasTielyek sorsat a teruletnistlk 
koreben es az egyeni keruletekben mandatumot nem eredmenyezo un. toredekszava- 
zatok dontik el. Az e korben elosztott kepviseloi helyek (minimalisan 58) nyilvanvaloan 
az aranyositast szolgaljak. A mennyisegi osszefiiggesek jelolik ki az aranyosftas merteket 
es hatarait. Mivel a teruleti listak versengeseben nagy valoszmuseggel adodnak be nem 
toltheto mandatumok, ezek az orszagos keretbe kerulnek es kettos hatast takarnak: a 
teruleti szinten rontjak az aranyossagi mutatokat, az orszagos szinten pedig novelik az 
un. aranyositasi kapacitast. (1990-ben 32 mandatum „csuszott fel" azorszagos keretbe, 
1994-ben 27, 1998-ban pedig 24.) Az aranyosftas korlatja az orszagosan osszesftett er- 
venyes teruleti listas szavazatok ot szazaleka. Azok a partok, amelyek az osszes szava- 
zat ot szazalekat nem erik el, sem teruleti, sem orszagos listas mandatumot nem sze- 
rezhetnek. A kuszob tehat nemcsak a kompenzacios keretbol valo reszesedest zarja ki 
adott partok eseteben, hanem visszahat az egyebkent sikeres teruleti listas mandatum- 
szerzesre is, vagyis duplan buntet. A kis partok tehat csak az egyeni keruletben remeny- 
kedhetnek, ambar remenyeik itt sem lehetnek vermesek, miutan csak a legerosebb par- 
tok maradnak versenyben a masodik forduloban. Azok a partok, amelyek csak keves 
korzetben allftanak fel teruleti listat, eleve kedvezotlen helyzetbol indulnak, mivel ki- 
sebb az eselyuk a kuszob lekuzdesere. 

A rendszer egyes elemeit a jelolesi feltetelek szorosan egymashoz kapcsoljak. A sze- 
lektivitas azaltal ervenyesul, hogy teruleti listat csak az a part allithat, amelyik az adott 
listas korzet egyeni keriileteinek legalabb egy negyedeben, de minimalisan ket korzet- 
ben ervenyesen jeloltet allitott. Egy egyeni jelolt allitasahoz 750, nevre szolo allampol- 
gari ajanlas szukseges, a listaallitashoz mar nem kell kozvetlen allampolgari tamogatas. 
Igy a listak osszeallitasa a partok belugye, es nincs is ra pelda, hogy egy part a tagsagan 
tul barkinek beleszolast engedett volna listajanak osszetetelebe. A lista pedig zart, a va- 
lasztason a polgar nem befolyasolhatja a listan szereplok sorrendjet a preferalt part te- 
kinteteben sem. q 

Egy part csakis akkor allftbat orszagos listat, ha legalabb het egysegben teruleti listat 
allftott. A feltetelek nem tulsagosan szigoruak, am a proto-partokat, al-politikai szerve- 
zodeseket, csaladi es barati tarsaskorokon tul nem mutato politikai maganvallalkozaso- 

kat mindenkeppen kisziirik a komoly versengesbol. A meg^'ek megfelelo kivalasztasaval 

minimalisan 14 jeloltet kell ervenyesen allitani ahhoz, hogy egy part orszagos listat al- 


“ A valasztas utani listas mandatum potlasa eseten mar nem ervenyesul a sorrend-kenyszer: a dontest ho- 
zo szervezet a listan szereplok kozui barkit delegalhat. 















lfthasson. A kuszob eleresehez azonban ez igen keves. Csak arra eleg, hogy egy part a 
bevett nagy partokkal azonos mertekben juthasson hozza a kozszolgalatinak mondott 
telev(zio es radio egyenlo feltetelek mellett igenybe-veheto kampanyidejehez. 

A jelolesi idoszakban tehat mar felszmre kerulnek a partok er6viszonyai, hiszen a 
struktura ugropontja az egyeni jelolt allftasa. A valasztasi rendszernek ezt az elemet 
mindig is sok kritika erte. Ketsegtelen, hogy nemikepp serul a tag ertelemben vett va- 
lasztasi eljaras tisztasaga, mivel a jeloles soran a polgar a nevet adja egy jelolt mellett- 
hangsulyozni kell, hogy kizarolag egyetlen jelolt mellett. (Elvenne e kritika elet az a le- 
lietoseg, ha a polgar koiiatozott szamu jeloltet tamogathatna.) 1994-ben orszagszerte 
azt lehetett tapasztalni, hogy a valasztok az elozo valasztashoz kepest joval tartozko- 
dobbak lettek, sok esetben megtagadtak minden jelolttol a nyilvanos tamogatast. Ez a 
bizalmatlansag mindenkeppen osszefuggesbe hozhato az elkulonulo szekertaborok 
eros jelenletevel, a hetkoznapi viszonyok szokatlan atpolitizalodasaval. Az esetleges 
hatranyoktol valo felelem azt jelzi, hogy a polgarosodas folyamata lassu, nem egyiranyu, 
hogy a politikai kozelet az allamon keresztul tulsagosan is kezben tartja a civil szferat, 
hogy a jogallami modernizacio eppen csak megkezdddott, es a tarsadalom nem tartja 
visszafordfthatatlannak azt. Az elmult ciklus sokak szamara azt jelezhette, hogy az ide- 
ologiai csapdak mezt cserelve ismetlodbetnek, s ugymond jobb, ha az ember nem arul- 
ja el nyiltan politikai velekedeseinek vagy szimpatiainak szemelyes vonatkozasait. 

A jelolesi eljarasban mar megmutatkozott a partok tarsadalmi tamogatottsaganak 
merteke. Az ajanlasgyujtes tapasztalatait a partok belso ugykent kezeltek, am ezeken 
keresztul viszonylag pontos, teruletileg tagolt kepet kaphattak arrol, hogy hol lesznek 
nagyobb nehezsegeik. Mivel azonban a tobbi part adatait altalaban nem ismerfiettek, 
ebben a fazisban az eselyeket sok korzetben meg nem lehetett megbizhatoan felmer- 
ni, kulonosen azokban a korzetekben nem, ahol szoros eredmenyt lehetett prognoszti- 
zalni. Egyes partok (mint peldaul a Fidesz) megrendeltek valasztokeruletenkent tagolt 
kozvelemeny-kutatasokat, de ezek eredmenyeit nem hoztak nyilvanossagra. A nagy 
koltsegigeny miatt ezek a felmeresek egyebkent sem lehettek olyan megbfzliatoak, mint 
az orszagos mintak. 

Az egyeni keruletekben a jeloles a nagyobb partoknak nem okozott kulonosebb 
gondot, de kivetel nelkul mindegyik part szembekerult olyan korzetekkel, ahol egyedi 
akciokat kellett indftania a jeloltallftas sikere erdekeben. A legkisebb gondot ez az 
MSZP-nek jelentette. De mind az MDF-nek, mind az SZDSZ-nek azt kellett tapasztal- 
nia, hogy nem elegendo a part neve, nem garantalt automatikusan a jeloltallftas sikere. 
Meg inkabb igaz ez a masik haromlistas parlamenti partra: a negyeves parlamenti sze- 
reples nem jelent meg altalanos elfogadottsagot. A kisgazdak szamara az okozott nyil- 
vanvalo akadalyt, hogy ketteszakadasuk mellett kisebb szakadar csoportok is beleptek 
a valasztasi kuzdelembe (Kiegyezes Fiiggetlen Kisgazdapart es Tortenelmi Kisgazdapart). 
Mar a jelolesi szakasz lezarulasakor lathato volt, hogy a koalicioban megrekedt, a 
torgyani vonallal szembekerult Egyesult Kisgazda Part (EKGP) alulmarad a valasztaso- 
kon; csak az maradt a tet, hogy eleri-e a koltsegvetesi tamogatashoz sztikseges egy sza- 
zalekot. Kiderult, hogy tamogatottsaga meg ehhez sem volt eleg. Az EKGP Budapesten 
egyetlen jeloltet sem tudott allitani, es sikertelen volt Fejer, Somogy es Vas megyeben, 
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ket jeloltre futotta, s ez elesen megvilagftotta a partkent megszervezod6 frakcio val6s5 
gos bazisanak hianyat. Ezzel szemben az FKGP Torgyan vezette vonala mar a jeloltallf- 
tasban legyozte rivalisait, amit jol jelzett a sikeres fovarosi listaallftas, 20 egyeni jeloltre 
alapozva. Videken pedig mar a jelolesi szakaszban csatat nyert azzal, hogy a jeloltallf- 
tas 95%-os liatekonysagu volt (mindossze het egyeni korzetben maradt sikertelen: Bor- 
sod-Abauj-Zemplenben negy, Baranyaban egy, Tolnaban egy es Szabolcs-Szatmar- 
Beregben egy korzetben nem lett egyeni kisgazda jelolt. 

A parlamenten kfvuli partoknak, kulonosen az ujonnan szervezodok tobbsegenek, 
szinte lekuzdlnetetlen akadalyt jelentett az egyeni jeloltallftas. A Munkaspart (MP) volt 
az egyetlen jol szervezett parlamenten kfvuli politikai mozgalom, amely hatekony or- 
szagos halozatra tamaszkodott. Jeloltallftasi hetedik helyezese megegyezett listas helye- 
zesevel. Az Agrarszovetseg (ASZ) kovette az egyeni jeloltek szamaban. Az ASZ sikerte- 
lensege, tehat, ugy tunt, nem a jelolesi szakasszal ftiggott ossze, hanem sokkal inkabb 
azzal a politikai vakuummal, amelybe azaltal jutott, hogy- elfogadva a Fidesz retorika- 
jat - az MSZP-tol mereven elhatarolodva, liberalis zaszlo lengetesebe kezdett. Bar ba- 
zisanak jo reszetol idegen volt ez a fordulat, a vezetes keresztulvitte a liberalis blokklioz 
valo csatlakozast. Ez a polus azonban mar elegge foglalt volt, az agrartarsadalom szama- 
ra pedig a liberalis jelszavak igencsak iiresen es fokepp hiteltelenul csengtek. A terme- 
loszovetkezetek mogott allojc inkabb bfztak az MSZP meghirdetett, a kisparaszti terme- 
lessel egyensulyra torekvo politikajaban, a magukat a kulaksag orokoseinek tekinto ra- 
dikalis foldigenylok pedig boseggel valogathattak a kisgazda-csoportosulasok kozott. 

Az ujonnan szervezett partok kozul egyedul a Koztarsasag Part (KP) kezdett fgere- 
tesen a jelolesi szakaszban. Az elozetes kozvelemeny-kutatasok szerint nem volt eselye 
az otszazalekos kuszob lekuzdesere, de a jeloltallftasi sorrendben elert nyolcadik helye- 
zese jelezte, hogy az indulast komoly szervezomunka es politikai toke befektetese eloz- 
te meg. A partrendszer befagyasi tendenciai azonban 1994-re visszaford(thatatlanokka 
valtak, s ezt a trendet mar csak egy mely, nyflt tarsadalmi-gazdasagi valsag bor(thatta 
volna fel. Ilyen korulmenyek kozott meg egy mersekelt, hangsulyozottan ideologiamen- 
tes, pragmatikus mozgalom sem kepes a kozvelemenyt befolyasolni, ha nem all moge 
az elit kritikus tomege es a mervado, velemenyformalo tomegkommunikacio. Ezt a KP- 
nek nem sikeriilt elernie, s fgy, bar jeloltallitasa sikeresnek volt mondhato, a nagy atto- 
resre mar nem futotta erejebol. 

Az uj partok kozul a MIEP mar joval kevesbe bizonyultsikeresnek a jelolesi szakasz- 
ban. Nagy erofeszfteseket kelletttennie, hogy a korzetek ketotodeben egyeni jeloltet al- 
lfthasson. Ez az arany mindossze 11 teruleti listat takart, s a nepszerusegi mutatok fe- 
nyeben ez eleve azt jelentette, hogy az otszazalekos kuszob eleresenek nem volt realis 

yaloszfmisege. Az eredmenyek megteleltek ennek az objektfv kalkulacionak: a t’elsike- 


res jeloltallftas, a koltsegvetesi tamogatashoz szukseges egy szazalek meglaaladasa a 
jobboldali partnak megadta a tuleles lehetoseget. 

A Pozsgay Imre vezette Nemzeti Demokrata Sz6vetseg (NDSZ) sorsa szinten kodol- 
va volt a valasztast megelozo szakaszban: a korzetek mintegy harmadaban indftott je- 
loltet, am a MIEP-pel szemben a fovarosban nem tudott annyi helyet betolteni, ameny- 


336 


337 








nyire a teruleti listaallftashoz szukseg lett volna. Ebbol egyenesen kovetkezett, hogy a 
part meg az egyszazalekos kiiszobtol is alaposan elmaradt. 

Ehhez vegsosoron nagyon hasonloan alakult* a Liberalis Sz6vetseg-Vallalkozok 
Partja helyzete: azonos jeloltszam, fovarosi lista hianya, kozel azonosan alacsony tarsa- 
dalmi tamogatas. Ez a part csak annyival szerepelt jobban az NDSZ-nel, amennyivel 
jobban szervezett volt, eredmenye azonban lenyegesen elmaradt az 1990. evitol (1,89 
versus 0,62%). 

Vegul meg kell emlitenunk az MSZDP listas eredmenyenek es jeloltallftasanak osz- 
szefuggeset. A paradigma itt is ervenyesult. Az a teny, hogy a part a fovarosban csak ha- 
rom korzetben indult, s fgy budapesti listaja nem lehetett, megpecsetelte sorsat: eppen 
elmaradt az egyszazalekos szinttol. Ebben hyilvanvaloan resze volt annak, hogy az 
MSZP sikeresen foglalta el a baloldali polust, tovabba annak is, hogy az otszazalekos ku- 
szob automatikusan koncentralta a szavazatok megoszlasat, am a jeloltallftas mar jelez- 
te, hogy a part keptelen volt hatekonyan megszervezni magat. 

.A vAlasztAsi eredmenyek 

a vAlasztAsi rendszer strukYurajAnak tukreben 

Az 1994. majus 8-an lebonyolftott elso fordu!6,( ^92 ^os reszvetel mejjettr-a kor- 
manyzojaerriZetNcefeszteny koalfcio nagyaranyu vereseg6t, s egyuttal a smd^ligiL fo- 
lenyes(gyozelmet hoztp. A teruleti es orszagos mandatumszerzest akadalyozaiitszaza- 
lekosTctez&boriSiiriTat part lepte at, ugyanaz a hat, amelyik 1990-ben is listas manda- 
ttfmokat szerzett~az~akkuri ncgyiizazalckos I:6sg6fa teljesftesevel. , ■■■% 

A tertileti listas eredmenyek orszagos osszesftese alapjan az M.S7P ' az ervenyes sza- 
vazatok 32,99%-at szerezte meg, s ez a biztos elso helyet jelentette. A masodik helye- 
zeset megismetlo SZDSZ-t (19,74%) az 1990-ben gyozte s MDF (11,74) kovette; az 
FKC|Z(8,82) a n egyecl iFITeTy re esett vissza a korabbi liarmadikrol^a KDNP ( 7,03) mind- 
ossze 179 szavazattal elozte meg a Fidesz-t (7,02), s ezzel e ket p^rTkorabbi helyezese 
felcserelodott. ' ' 

A bejutasi ktiszob alatt 13, tertileti listat allfto part maradt. A kfvulrekedtek kozott a 
Munkaspart (MP) szerepelt a legjobban: 3,19%-kal. A partra szavazo 172 000 polgar ta- 
mogatasa listas aranyos rendszer eseten nem elhanyagolhato 12 mandatumot jelentett 
volna. A teruleti listas rendszer aranytalansaga es a kiiszob azonban egyutt azt eredme- 
nyezte, hogy az ilyen kis tamogatottsagu partok koltsegvetesi tamogatast kaptak ugyan, 
ami lehetove tette szervezeti tulelesuket, de a parlamenti partliarcokban nem vehettek 
reszt. A kiesok kozul tovabbi harom part haladta meg a koltsegvetesi tamogatast bizto- 
sfto egy szazalekot: a Koztarsasag Part (2,55%), az Agrarszovetseg (2,10), valamint a Ma- 
gyar Igazsag es Elet Partja (1,59). Utanuk az 1990-es valasztasokon meg viszonylag jol 
szerepelt MSZDP (0,95%) kerult legkozelebb az egy szazaleklioz. Az FKGP-rol levalt 
kisgazda koalfcios frakcio, az un. 36-okbol partta alakult Egyesult Kisgazdapart nem tud- 
ta magahoz csalogatni a birtokos vagy egyeni parasztgazdalkodasra berendezkedo vide- 
ki agrarnepesseg meghatarozo reszet, s a ra leadott alig tobb mint 44 000 szavazat az 


osszes voksnak csak 0,82%-at jelentette. Az elozo valasztason sem sikeres (1 89%) Val- 
lalkozok Partjanak helyzete kedvezotlenebbre fordult (0,62). A vallalkozoi r6teg politi- 
kai erdekkepviseletet szinte mindegyik part megjelenftette programjaban, s fgy a kifeje- 
zetten a tarsadalmi szerkezeti statusra szukulo erdekkepviselet nem kapott jelentos ta- 
mogatast. Ez a korulmeny felvetette az ilyen tipusu retegpartok jovojenek kerdeset: mi- 
lyen szerepet jatszhatnak a koncentralodo magyar parlamentarizmus kereteiben? 
A Pozsgay Imre es Bfro Zoltan nevevel femjelzett NDSZ gyenge valasztasi szereplese azt 
mutatta, hogy meg megalapozott szakertoi hatterrel es ismert nevekkel sem !ehet kony- 
nyen betorni a befagyni latszo partrendszerbe. Pozsgayek sorsa reszben a sertetts ezert 
a politikai vitakbol kDonulo, a parlamentnek joszerevel hatat fordfto politikusi attitud 
kudarcat jelezte, reszben a valosagos bazis hianyanak vilagos politikai kovetkezmenye 
volt. Az NDSZ altal megjelenfteni kfvant erdekeket mar az MSZP es - paradox modon 
- az MDF kepviselete. Egy nepszeruseget novelo parlamenti parttal szemben szinte le- 
hetetlen ujkent betorni a parlamentbe komoly szervezeti es anyagi hatter nelkul, kulo- 
nosen, ha a valasztasi rendszer is kemeny korlatokat allit a bejutas ele. 

A kfvulrekedtek liarmadik csoportjat az jellemezte, hogy a partta alakulas igen ko- 
rai, ad hoc szakaszaban voltak. Orszagos jellegrol itt nem lehetett szo, es voltakeppen 
mar a jelolesben valo reszveteluk is nagyon szereny volt. E partok kozul csak a Magyar- 
orszagi Zold Part (MZP) tudott orszagos listat allftani, a felteteleket eppen teljesftve. Ez 
azt jelenti, hogy hetteruleti listat allftott olyan megyekben, ahol a teruleti listaallftas fel- 
tetelei is konnyebbek voltak, vagyis ket egyeni keruleti jelolt allftasa elegendonek bizo- 
nyult. Mivel azonban a polgarok nem az orszagos listara szavaznak, a kuszobertek vi- 
szont az orszagos tamogatottsagot meri, a teruleti alulreprezentaltsag magaban rejti a 
kudarc lehetoseget. Az 7. tablazat bemutatja a listas szavazatokkal mert valtozasokat az 
1990. evi parlamenti valasztasokhoz kepest. 

A parlamentbe listas agon bejutott partok osszesen 4 716 302 szavazatot kaptak, 
14,1%-kal tobbet, mint 1990-ben. Ebbol az aranynovekedesbol csak 3,73%-ot magya- 
raz a magasabb reszvetel, a fennmarado 10,37% a nagyobb partok nyeresege a kisebb, 
ot szazalek alatti tamogatottsagu partok rovasara. 1990-ben a listas szavazas eseteben 
7 798 267 szavazasra jogosult koziil 5 083 086 elt szavazati jogaval, vagyis a reszvetel 
65,18%-os volt; az ervenyes szavazatok szama 4 911 241 (62,9%). A szavazatszamlalo 
bizottsagok az osszes szavazat 3,38 szazalekat nyilvanftottak ervenytelennek. 1994-ben 
a valasztojogosultak szama 7 952 445, a szavazok szama 5 480 056 (68,91%); az erve- 
nyes szavazatok szama 5 400 194 (67,9%). 78 531 szavazat bizonyult ervenytelennek 
(az osszes szavazat 1,43%-a) - ez az arany joval ked^raabbTmrint-az 1990. evi, bar meg 
mindig meglehetosen magas. A reszvetel 6,5/18%-r ffi 68,4)1 %-ra jjJtt - ez a 3-,73 34os 
novekedes a reszveteliJiajJandbsag4<is merteku emelkedeset^jelezte. Ezek a reszveteli 
aranyok jeientosen elmaradtak a tejlett europai demokraeiakban tapasztalliato 80% fo- 
lotti atlagtol. A formalis demokracia politikai kulturajanak viszonylagos elmaradottsagat 
jelzi ez a korulmeny, amely mogotttobbfele politikai attitud is fellelheto. A reszvetel at- 
lagszamai nem jelentektelen teruleti szorodast is jelezhetnek. A kevesbe fejlett, elsosor- 
ban agrartobbsegu korzetekben alacsonyabb a valasztoi aktivitas, az urbanizaltabb es 
polgarosodottabb videkeken viszont az atlagnal magasabb. 
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7. tablazat. A tertileti listakra leadott, orszagosan osszesitett szavazatok 
szama es szazalekos megoszlasa a teruleti listas mandatumot szerzett partok eseteben 

(osszeliasonlfto adatok) 


Partok 

1990 

1994 

Szavazat 

Arany (%) 

Szavazat 

Arany (%) 

Fidesz 

439 649 

8,95 

379 344 

7,02 

FKGP 

576 315 

11,73 

476 272 

8,82 

KDNP 

317 278 

6,46 

379 523 

7,02 

MDF 

1 214 359 

24,73 

633 770 

11,74 

MIEP 

- 

- 

85 737 

1,59 

MSZP 

535 064 

10,89 

1 781 504 

32,99 

SZDSZ 

1 050 799 

21,39 

1 065 889 

19,74 

MP (MSZMP) 

180 964 

3,68 

172109 

3,19 

MSZDP 

174 434 

3,55 

- 

- 

ASZ 

154 004 

3,14 

113 384 

2,10 

VP 

92 689 

1,89 

- 

- 

HVK 

91 922 

1,87 

- 

- 

KP 

- 

- 

137 561 

2,55 

MDNP 

- 

- 

- 

- 

1% alattiak 

83 764 

1,72 

175 101 

3,24 

Osszesen 

4 911 241 

100,00 

5 400 194 

100,00 


A reszvetel kisebb-nagyobb merteku novekedese csaknem toretlen tendencia. 
Mindossze ket megyeben csokkent az aktivitas az elso forduloban: Gyor-Sopron-Moson 
es Vas megyeben. 1990-ben ezek voltak az orszag legaktfvabb korzetei, es Vas megye 
a csokkenes ellenere is megorizte elso helyet. A masodik forduloban mindenutt nove- 
kedes regisztraihato. 

Tovabbra is ervenyesiilt az a jelenseg, hogy a Dunantul, ideertve a fovaros e korbe 
eso keruieteit, markansan aktfvabb volt, mint az alfoldi megyek. A passzivitasi rangsort 
Bacs-Kiskun vezette, megelozve Szabolcs-Szatmar-Bereget es Hajdu-Bihart. A ket szel- 
so ertek kozott 12,7%-os kulonbseg mutatkozott, ami azt jelenti, hogy orszagosan ko- 
nii ||\ k i ( 'n\< m i i 1 1('(lf:‘\ mnilt \t''ui)t‘ miu| |M l H)-ben t-'Z jZ tltt-k jkkl \*)11. 

A masodik forduloban a reszvetel latvanyosan novekedett 199U-nez kepest. Mig az 
elso fordulos tobblet orszagosan csak 3,82%, a masodik t'ordulos nyereseg mar 9,57%. 
A masodik forduloban a fovaros bizonyult a legaktfvabbnak, Vas es Veszprem megye 
mellett. A masik poluson Szabolcs-Szatmar-Bereg, Bacs-Kiskun es Hajdu-Bihar foglalt 
lielyet e sorrendben. Ebben a tisztan egyeni versengeses forduloban a korzetek tobbse- 



geben 50% folotti volt a ,fezv4,el. mig neg, ewel korabbao ez csak negy megyeben fo,- 

Megallapfthat6 tehat, hogy a reszvetel kis merteku novekedese mellett ennel na 
gyobb mertekben nott a nagyobb partok tamogatottsaga. Ez a szavazatkoncentral6das 
minden bizonnyal ket kortilmennyel hozhato osszefuggesbe. Egyfelol a partok tamoga- 
tottsaganak polarizaciojaval magyarazhato (a parlamentbe bejutott partok tamogatott- 
saganak szelso ertekei kozotti kulonbseg 18,27%-rol 25,97-ra nott); masfelol a kiiszob 
felemelese indirekt modon liatott a valasztoi magatartasra, es ennek kovetkezteben a 
tudatos szavazok egy resze, a kis partra eso elsodleges preferenciajat „felreteve", arra 
az ideologiailag kozel allo nagyobb partra szavazott, amelyikrol biztosan gondolhatta, 
hogy bejut a parlamentbe. Ez utobbi hatasnak tudhato be, hogy az elveszett listas (to- 
redek) szavazatok aranya 15,81-rol 12,66%-ra csokkent (nagyobb reszvetel mellett 
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A kisebb tarsadalmi bazisu partok tehat konnyen bekeriilhettek egy ordogi korbe: 
az otszazalekos kuszob miatt nem jutottak be a parlamentbe, s ezert potencialis szava- 
zotaboruk tovabb csokkent, olyannyira, hogy meg a koltsegvetesi tamogatasi kiiszob ala 
is eshettek, ami jeloltallftasi kepesseguket meg tovabb tepazta egeszen addig, amfg tel- 
jesen fel nem szamolodtak. Bar ez a folyamattobb ciklusra is kiterjedhet, es nem zar- 
liatjuk ki az esetleges nagy visszateresek lelietoseget — a politikaban majdnem minden 
lehetseges, ami valoszfnu -, a trend iranya egyertelmu. 

A kispartok novekedesi eselyeit a valasztasi rendszer objektfve visszafogja, s ezaltal 
strukturalisan hozzajarul a partrendszer megmerevedesehez, befagyasahoz. A kispartok 
koziil is a kisebbseg legfeljebb csak stagnalasra kepes, megpedig alacsony szinten. Negy 
ev alatt az 1990-ben teruleti listat allfto 19 part kozul 9 tunt el az orszagos palettarol - 
termeszetesen ezek foltokban tovabb elhettek, es a helyi hatalomban itt-ott megjelen- 
hettek. 1994-ben ujabb 9 part jelentkezett, de koziiluk csak a Koztarsasag Part es a 


MIEP tudta meghaladni az egy szazalekot. 

A parlamentbe be nem jutott partok koziil csak a Munkaspartnak volt viszonylag 
stabil tarsadalmi bazisa, ami rovid tavon belatliatoan megmenthette a felmorzsolodas- 
tol. A masodik tobbparti valasztas is igazolta azt a korabban mar hangoztatott vele- 
menyt, hogy a partrendszer demokratikus mukodeset jobban szolgalna a bejutasi ku- 
szob leszallftasa, a jeloltallftasi kriteriumok szigorftasa mellett. 


a listAs mandAtumok elosztAsa 

A teriileti listas eredmenyeket a valasztasi rendszer tobbe-kevesbe aranyosan fordftja le 
mandatumokra. A teriileti listas mandatumelosztas eseteben az aranytalansag forrasa 
reszben a teruleti egysegek eltereseiben rejlik, reszben pedig abban, hogy az egysegek 
relatfve kicsik, s fgy a kioszthato mandatumok jelentos laanyada, 17,7%-a (152-bol 27), 
felkeriil az orszagos listas keretbe. Az aranytalansag puszta tenyen tul ez azt jelenti, 
hogy szociologiailag felertekelodik az orszagos szint, mivel ide vandorolnak a toredek- 
szavazatok. 
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A teriiletek kozotti egyenloseg kerdesenel eloszor azt kell vizsgalnunk, hogy az egy 
kioszthato mandatumra eso valafetojogosultak szama mennyire van osszhangban, mi- 
lyen foku az atlagtol valo elteres. 

A teruleti mandatumelosztas attekintesekor azt tapasztaljuk, hogy az egyes teruleti 
egysegek kozott meglehetosen nagyok a kulonbsegek. (A mandatumok kiosztasanak 
alapja az un. Hare-modszer, vagyis az egy teruleti mandatumra eso ervenyes szavaza- 
tok szama.) A hatalyos valasztojogi szabalyozas szerint az a part szerez teruleti manda- 
tumot, amely az orszagosan osszesftett teruleti listas szavazatoknak legalabb ot szazale- 
kat megszerezte, es szavazatainak szama eleri az egy mandatum megszerzesehez sziik- 
seges szavazathatart. Ha az ilyen modon torteno elosztas utan meg van mandatum, azt 
az a part szerzi meg, amelyiknek a szavazata vagy szavazatmaradvanya meghaladja az 
egy mandatum megszerzesehez szukseges ervenyes szavazatszam ketharmadat (kethar- 
mados hatar). Ily modon az adott korzetben kevesbe sikeres partok is teruleti manda- 
tumhoz jutnak, aminek az a szociologiai jelentosege, hogy a teruleti listan szereplok 
elonyhoz jutnak az orszagos listan hatrebb allokhoz kepest. Az ilyen tfpusu kedvezmeny 
tehat a partok bazisbefolyasat csekely fokban erosfti. 

1994-ben is, csakugy, mint 1990-ben, markans teruleti kulonbsegeket figyelhettunk 
meg, s azt is megallapfthattuk, hogy e teruleti kiilonbsegek stabil, hosszabb tavra erve- 
nyes teriileti toresvonalakhoz kotodtek, amelyek nyi|vanvaloan tarsadalmi-gazdasagi es 
kulturalis toresvonalakhoz kapcsolodtak. A'z MSZP a legjobb eredmenyt Borsod-Abauj- 
Zemplen, Somogy es Hajdu-Bihar megyeben erte el. A leggyengebben Nyugat-Dunan- 
tulon, Vas es Gyor-Sopron-Moson, Zala es Veszprem megyeben szerepelt, valamint az 
alfoldi agrarvidekeken, Bacs-Kiskunban es Csongrad megyeben. Az SZDSZ 1990-ben 
ott volt a legerdsebb, ahol az MSZP rosszul sze.repelt, s ez a tendencia toretlenul foly- 
tatodik. Az SZDSZ sikermegyei kivetel nelkul dunantuliak voltak: Vas, Baranya, Gyor- 
Sopron-Moson, Komarom, de jol szerepelt a part a fovarosban is. Elsosorban az SZDSZ- 
tol vette el a leyegot az MSZP egyes megyekben, ahol a szocialistak kiugroan jol szere- 
peltek, mint peldaul Somogyban, Borsodban. Husz szazalek alatt maradt az SZDSZ e 
ket megyen kfvul Szabolcsban es Nograd megyeben. 

Az MDF altalanos visszaesese a korabbi teruleti kulonbsegekettompftotta, es at is ren- 
dezte. Ez azzal magyarazhato, hogy 1990-ben igen sokan szituacionalisan szavaztak az 
MDF-re, s szavazatuk mogott nem volt meghatarozo ideologiai elkotelezettseg. Ebbol az 
is kovetkezik, hogy az 1994-es szavazas sokkal inkabb arulkodik a vezeto jobboldali part 
tamogatottsaganak akkori valosagos teruleti kulonbsegeirol. Eszerint az MDF a fovarosban 
rendelkezett a legtartosabb es legnagyobb bazissal, s Budapesten belul is markansan a leg- 
gazdagabb zoldovezeti keruletekben. A fovarost Bacs-Kiskun, Gyor-Sopron-Moson es 
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye kovette. A tamogatottsag teruleti kulonbsegei nem jelen- 
tosek, a szelso eitekek kozott 7,68%-os volt a kulonbseg. Nem veletlen, hogy az MDF 
azokban a megyekben orvendett a legkisebb nepszerusegnek, ahol az MSZP az atlagnal 
sikeresebb volt: Komarom-Esztergomban, Somogyban es Borsod-Abauj-Zemplenben. 

A kisgazdak eseteben nem volt szo a globalis szavazataranyok lenyeges megvaltoza- 
sarol. Az FKGP tamogatottsaga a partszakadasok miatt - azoknal joval kisebb aranyban - 
kismertekben csokkent, 11,73-rol 10,09%-ra. Nyilvanvalo, hogy az FKGP-nek az alfoldi 


mezogazdasagi tulsulyu megyekben volt tartos bazisa (Bacs-Kiskun, Bekes, Csongrad), 
valamint Delnyugat-Dunantulon (Somogy es Zala). Az iparilagfejlettvidekeken nem volt 
sok keresnivaloja, fgy kezenfekvo, hogy Budapesten, az eszaki iparvideken, valamint Ko- 
marom megyeben es a nogradi banyavidekeken csekely befolyast szerzett. 

A KDNP tartosan eros teruletei tortenetileg stabilnak mutatkoztak, es osszefiiggtek a 
katolicizmus befolyasaval. A keresztenydemokratak mindket valasztason sikeresen szere- 
peltek Nograd, Heves, Vas, Zala es Tolna megyeben. Ahol a szekularizalt szegenypa- 
rasztsag politikailag is megszervez6dott, illetoleg ahol a protestantizmus teret nyert, ott a 
KDNP vonzasa karakterisztikusan kisebb: Bekes, Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok es 
Somogy megyeben a korabbi valasztason a part meg a jeloltallitasban is sikertelen volt, 
es e tersegekben 1994-ben is szerenyebb eredmenyt ert el. Egyebkent a KDNP Borsod- 
Abauj-Zemplen, Pest es Veszprem megye kivetelevel, a magasabb aranyu reszvetel elle- 
nere, mindenutt vesztett tamogatoinak abszolut szamabol, es a nagyobb visszaesest csak 
azzal kerulte el, hogy minden megyeben tudott teruleti listat inditani. 

Az itt vazolt jelensegek egyuttal arra is utalnak, hogy a partokhoz nem vagy csak la- 
zan kotodok ataramlasa alapjan adodo teruleti elteresek nem arra a kerdesre adnak va- 
laszt, hogy a sikeres part tamogatottsaga milyen foldrajzi alakot mutat, hanem sokkal in- 
kabb arra, hogy mely tertileti egysegekben mikeppen alakul a szavazatvaltok aranya. 

AZ EGYENI KERULETI EREDMENYEK 
AZ ELSO ES A MASODIK FORDULOBAN 

A 176 egyeni valasztokeruletben az elso forduloban ervenyes volt a valasztas, ami azt 
jelenti, hogy mindegyik keruletben 50% folotti volt a reszvetel. Ket keruletben mar az 
elso forduloban ervenyes eredmeny szuletett: a Borsod-Abauj-Zemplen megyei 7. sza- 
mu (Kazincbarcika) valasztokeruletben Radone Gyarfas lldiko (MSZP) 50,91 %-kal, a 
Komarom-Esztergom megyei 3. szamu keruletben pedig Keleti Gyorgy (MSZP) 51,41%- 
kal bejutott, mivel megszereztek a szavazatok abszolut tobbseget. A tobbi 174 kerulet- 
ben - mivel nem szuletett ilyen aranyu eredmeny - masodik fordulora kerult sor. 
(1990-ben ot egyeni jelolt jutottTie az elso menetben.) 

Az MSZP teruleti listas sikere melle hasonloan eredmenyes egyeni keriiletj szerep- 
les tarsult: 160 keruletben MSZP-s jelolt vegzett az elso helyen. Ez a 90,34%-os ered- 
menyesseg - mint lattuk - azzal magyarazhato, hogy a relatfv tobbseg nem aranyokban, 
hanem helyezesekben fejezodik ki, s fgy Fialmozodik. 

A masodik forduloban mar csak tfz part maradt versenyben; a hat parlamenti par- 
ton kfvul a Munkaspart, az Agrarszovetseg, a Koztarsasag Part es a Vallalkozok Partja. 
A tuggetlenek 1990-hez kepest erosen visszaszorultak, a masodik forduloba csak har- 
man jutottak be. 10 Az MSZP jellemzoen az elso, az SZDSZ a masodik, az MDF pedig a 

111 Fodor lstvan, aki az elozd ciklusban fiiggetlen kepviselo volt; Kupa Mihaly, volt penzugyminiszter, aki 
idokozi valasztason jutott be a parlamentbe Nemeth Miklos miniszterelnok belyere; valamint Czoma Laszlo, 
aki eloszor 1985-ben jutott be a parlamentbe a „hivatalos" jelolttel szemben. 
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harmadik helyet foglalta el; ez volt a leggyakoribb felallas a mandatumok vegso elosz- 
tasat eldonto masodik voksolaskor. Ilyen korulmenyek kozott koalicios megallapodasok 
nem szulethettek, a harompolusu versenges azt jelentette, hogy a masodik fordulos szo- 
vetsegkotesekhez nem maradt levego. A blokkszavazas termeszetesen mukodlietett, 
ami alatt az ertendo, hogy a konzervativ tabor szavazoi megtalalhattak az eszmeikhez 
kozel allo jeloltet: a konzervatfv tabor valamely partjanak, az MDF-nek, az FKGP-nek 
vagy a KDNP-nek a jeloltje 133 korzetben szerepelt harmadik helyen. Mivel az SZDSZ 
a ket fordulo kozott abban remenykedett - es kampanystrategiajat is ehhez igazitotta 
hogy meg tudja allitani, illetoleg vissza tudja szorftani az MSZP-t, a konzervativ blokk 
valasztasi lehetosege ugyancsak felertekelodott. Az e polust reprezentalo partok ugyan- 
is donthettek volna ugy, hogy remenytelen helyzetben startolo jeloltjeik visszaleptete- 
sevel a valasztokra bizzak, hogy a baloldali vagy a liberalis iranyvonalat preferaljak-e, ha 
mar csak e ket iranyzat kozott lehet valasztani. Ez a lepes voltakeppen objektive az 
MSZP visszaszoritasat segitette volna, am mindharom jobboldali part egyseges volt ab- 
ban, hogy az SZDSZ-t meg indirekt modon sem erositi az MSZP-vel szemben. Ez a nem 
cselekvesben megnyilvanulo dontes figyelemremelto fejlemenye az 1994. evi parla- 
menti valasztasoknak, kulonosen az FKGP reszerol, mivel e part 1990-ben sok helyutt 
nyiltan az SZDSZ melle allt a masodlagos preferenciak kinyilvanftasakor. 

A masodik forduloban a vaiasztok zome kitartott az MSZP mellett, es nem talalt 
visszhangra az SZDSZ figyelmeztetese a baloldali tulsuly veszelyeirol. Az alabbi tablazat 
bemutatja a masodik fordulos egyeni keruleti eredmenyeket, es erzekelteti a tobbsegi 
elem jelentoseget az egesz valasztasi rendszeren belul. 


2. tablazat A masodik fordulos egyeni keruleti eredmenyek 


Partok, 

fuggetlen 

jeloltek 

Helyezesek szama 

Visszalepett 

jeloltek 

szama 

i. 

ii. 

iii. 

IV. 

MSZP 

147 

25 

2 

_ 

_ 

SZDSZ 

16 

118 

24 

- 

2 

MDF 

5 

14 

78 

- 

2 

FKGP 

1 

5 

41 

1 

- 

KDNP 

3 

5 

10 

- 

- 

Fidesz 

- 

1 

4 

- 

7 

MP 

- 

1 

1 

- 

- 

KP 

- 

2 

- 

- 

- 

ASZ 

1 

1 

- 

- 

1 

Fuggetlen 

- 

1 

2 

- 

- 

Kozos jelolt 

1 

1 

- 

- 

- 

Osszesen 

174 

174 

162 

1 

12 
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A szocialistak a 160 elso helyezesbol 147-et meeszere^fpF ** i ~ 

lezte, hogy a valasztopolgarok fordulatot vartak e parttol, es nem kfvantfk a ld- 

egyensulyozast. Bebizonyosodott, hogy a masodlagos preferenciak csak akkor juthatnak 
szerephez, ha a nagyaranyu visszalepesek eredmenyekent ket, nagyjabol azonos ereju 
tabor versenyez egymassal. Az 1994-es valasztasokon nem errol volt szo: az egyeni ke- 
ruleti rendszer aranytalansaga toretlenul ervenyesulhetett. 


A valasztasi rendszer strukturalis 6sszetevoi es 
rejtett dimenzioi: a rendszer aranytalansaga 

A hazai valasztasi rendszer olyan rugalmas keret, amelyben szelsoseges aranytalansagi 
tendenciak is ervenyesulnek, de akar szuperaranyos eredmenyek is szarmazhatnak be- 
lole. Az aranytalansagi mutato nierteke joreszt azon mulik, hogy az egyes partok kozott 
mennyire kiegyenlitettek a viszonyok ; es fokent annak fuggvenye, hogy mikent alakul- 
nak a partkozi kepletek a 176 egyeni valaszt6keruletben. Dontonek tunik a visszalepe- 
sek gyakorlati es politikai lehetosege, illetoleg hogy a visszalepesi potenciallal rendelke- 
zo partnak erdekeben all-e elni e donto lehetoseggel, amire a valasztopolgarok igy vagy 
ugy reagalhatnak. Ezekre az osszetevokre es a nagy variacios gazdagsagra valo tekintet- 
tel mondhatjuk, hogy a rendszer normal esetben mersekelten aranyos, am aranytalan- 
sagi hajlama szamottevo, es sajatos politikai korulmenyek kozott nincs semmifele struk- 
turalis akadalya az egeszen aranytalan eredmenyek bekovetkeztenek. Erre az 1994-es 
valasztasok szolgaltattak bizonyitekot: eloszor fordult elo, s mindjart a masodik valasz- 
tason, hogy a relativ tobbseget elvezo part az egyeni keruleti sikernek k6szonhetoen 
egyedul is kenyelmes tobbseget szerzett a parlamentben, bar az alkotmanyozo tobbse- 
get meg sem kozelitette. 

Az egyeni keruleti potencialis aranytalansagon tul az aranyossag objektiv merseklo- 
je a listas versenges szettagolt, teruleti (megyei es fovarosi) jellege, s az ehhez tarsulo 
otszazalekos, a parlamenti bejutast akadalyozo kuszob. A mandatumok 45,6%-at ado 
egyeni keruleti rendszer elvileg hathat mindket iranyba, attol fuggoen, hogy milyen a 
politikai szituacio es a valasztoi magatartas alap-meghatarozottsaga (kozepre huzo vagy 
diffuz). 

A ketfordulos vegyes rendszer lehetove teszi, hogy az elso fordulo utan ki lehessen 
hirdetni a gyoztest, azt a partot, amelyik a legtobb listas szavazatot kapta. Ennek azon- 
ban nincs kozvetlen alkotmanyos jelentosege, mivel az elso forduloban csak a teruleti 
helvek snrsa dul el - feltene hngv mindeni'itt ervenves eredmeny szuletik -, leg- 
teljebb a mandatumok 39%-a. A listas eredmeny politikai uzenete azonban jelentosen 
befolyasolhatja a valasztoi magatartast. Ezert, bar elvben elofordulhat, hogy az un. lis- 
tas gyoztes a masodik forduloban minden egyeni keruletben veszit, 1990-ben es 1994- 
ben az elso helyezest a gyoztesek tulnyomo tobbsege biztosan megorizte. A rendszer- 
nek az aranyossagi jelleget hordozo listas osszetevoje azzal a Fiatassal is jar, hogy erosf- 
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ti a partokra torteno szavazast, amit jol jelez a listas es az egyeni jeloltekre leadott sza- 
vazatok eros korrelacioja. 

A rendszer a listas gyoztest az egyeni keruleti szTsztema aranytalansagaibol fakado- 
an akkor jutalmazza tobbletmandatumokkal, ha a masodik forduloban a visszalepesek 
kovetkezteben nem jelenik meg potencialis kihfv6, olyan part, amely kepes a masodla- 
gos preferenciakra tamaszkodva ellensulyozni a listas agon vezeto poziciohoz jutott 
partot. Ez az aranyossagtol elterito hatas meglehetosen nagy, nemzetkozi osszehasonli- 
tasban is szamottevo. Ez biztositja- egyeb alkotmanyjogi eszkozokkel egyutt — a hate- 
kony parlamenti tobbseget, es attetelesen erositi a kormanyzati stabilitast. 

A valasztasi rendszer jellege dontoen befolyasolja a partok parlamenti eroviszonya- 
it, attol fuggoen, hogy a leadott szavazatok milyen rendszerben alakulnak at 
mandatumokka. 11 Nyilvanvalo, hogy a kepviseleti elvet az a valasztasi rendszer tukrozi 
a leghuebben, amelyik a partra eso szavazatok aranyaban osztja el a mandatumokat, 
mindenfele utolagos szuro vagy bejutasi kuszob nelkul. Ez a tisztan listas valasztas, ahol 
nem regionkent, hanem kozvetlenul az orszagos listakra szavaznak. Ha ugyanis a listas 
rendszer kisebb regiok, korzetek keretei kozott mukodik, mar serulhet az aranyossag el- 
ve, mivel a kevesbe sikeres partokra leadott szavazatok sorra-rendre elvesznek a tagolt- 
sag miatt. 12 


11 Mivel a hazai vegyes valasztasi rendszer a ket alaptipus, a tisztan listas es tisztan egyeni 6tvozete, a va- 
lasztasi rendszernek a mandatumok megoszlasara, illetoleg az aranyossagra gyakorolt hatasa pontosan mer- 
heto, kozvetlenul tanulmanyozhato. Az alabbi tablazat bemutatja a valosagos es a kulonbozo valasztasi rend- 
szertfpusok szerint szimulalt mandatumeloszlasokat az 1994. evi valasztasok eredmenyei alapjan. 


Part 

Valos 

mandatumok 

Listas 

kuszob nelkul 

Listas 

5%-os kuszobbel 

Egyeni 

egyfordulos 

Egyeni 

ketfordulos 


szama 

% 

szama 

% 

szama 

% 

szama 

% 

szama 

% 

MSZP 

209 

54,1 

128 

33,2 

146 

37,8 

349 

90,4 

327 

84,7 

SZDSZ 

69 

17,9 

77 

20,0 

87 

22,5 

29 

7,5 

35 

9,1 

MDF 

38 

9,8 

46 

11,9 

52 

13,5 

2 

0,5 

11 

2,8 

FKCP 

26 

6,7 

34 

8,8 

39 

10,1 

- 

- 

2 

0,5 

KDNP 

22 

5,7 

27 

7,0 

31 

8,0 

2 

0,5 

7 

1,8 

Fidesz 

20 

5,2 

27 

7,0 

31 

8,0 

- 

- 

- 

- 

LPSZ VP 

1 

0,2 

2 

0,5 

- 

- 

2 

0,5 

2 

0,5 

ASZ 

1 

0,2 

2 

0,5 

- 

- 

2 

0,5 

2 

0,5 

MP 

- 

- 

12 

3,1 

- 

- 

_ 

- 

- 

_ 

KP 

s -. t i f i ’ 

- 

- 

10 

6 

4 

2,6 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

'llLI 

MbZDr' 

_ 

_ 

1 

1,0 

; 






EKGP 

- 

- 

3 

0,8 

_ 

_ 

- 

_ 

- 


NDSZ 

- 

- 

2 

0,5 

- 

- 

- 

_ 

- 

- 

Osszesen 

386 

99,8 

386 

99,9 

386 

99,9 

386 

99,9 

386 

99,9 


l - Ezt a regionalis szettagoltsagbol fakado torzulast sok helyen orszagos kompenzacios kerettel korrigal- 
jak, s ezaltal a mandatumelosztas - a korrekcio hatekonysagatol fuggoen - aranyosabba valik. 


A hazai valasztasi rendszerben jelen van a teruleti listas rendszerbol fakado 
amit jol jelez az un. orszagos listara felcsuszo mandatumok magas aranya Ez^azt rZI , taS/ 
ti/ hogy ha az adott teruleti egyseg, megye vagy fovaros eseteben a kisebb 5mop J rtott- 
sagu partok szavazatai nem erik el az egy mandatum megszerzesehez szukseges szava- 
zatmennyiseg ketharmadat, nem nyernek mandatumot meg akkor sem, ha van a keret- 
ben kioszthato mandatum. Ilyenkor az adott partra leadott toredekszavazatok - felte- 
ve, hogy a part orszagosan osszesitett szavazatai elerik az otszazalekos kuszobot- in- 
tegralodnak, es ez az orszagos listarol valo reszesedes kereteben lehetove teszi az ara- 
nyositas bizonyos merteket. 

A valosagos szavazatok alapulvetelevel szimulalt mandatummegoszlas mutatja, 
hogy az aranyos rendszerben valosagosan ervenyesul a kepviseleti elv. A torzftas mer- 
teke elhanyagolhato, azaz az un. elveszett szavazatok szama csekely. E valasztasi rend- 
szerben csak azok a partok nem jutnanak be a parlamentbe, amelyek tamogatottsaga 
orszagosan 0,2% alatt marad. Ebbe a korbe mindossze egy orszagos listat allfto part, a 
Magyarorszagi Zold Part kerul (8809 szavazat, 0,16%). A tobbi, e modell szerint kieso 
part nem erte el az orszagos szervezettseget, szavazotaboruk nem mutat tul a jeloltek 
csaladi es szukebb erdekalapu tamogatoi koren, illetoleg az esetleges, veletlenszeruen 
szavazokon. Negy part tartozott az MZP-n kfvul ebbe a korbe: a Kiegyezes Fuggetlen 
Kisgazdapait (5918 szavazat, 0,11 %), a Konzervativ Part Gazdak es Polgarok Szovetse- 
ge (2046 szavazat, 0,04), a Zold Alternativa, a Magyarorszagi Zoldek Szovetsege (849 
szavazat, 0,02) es a Magyar Piacpart (635 szavazat, 0,01). E partok kivulrekedesenek 
egyetlen okat talaljuk a modellben: sikertelen volt a jeloltallftasuk es — ettol el nem va- 
laszthatoan - igen alacsony a tarsadalmi tamogatottsaguk. 

A tisztan listas rendszer, termeszetebol adodoan, tagolt parlamentet eredmenyez- 
ne, amelyben a kepviseleti elv hatterbe szoritja a kormanyozhatosagi szempontot. Az 
MSZP igy megorizhette volna elso helyet, de valosagos politikai tamogatottsaganak 
megfeleloen nem szamithatott volna abszolut tobbsegre. A koalicios kormanyzas 1994- 
ben nem valasztas kerdese lett volna, hanem elkerulhetetlen szuksegszeruseg. 13 Egy 
tisztan listas rendszerben azMSZP-n kivul minden mas part jobban jartvolna, ebben a 
modellben a tenylegesnel tobb mandatumhoz jut meg az SZDSZ is. De nem ez a tisz- 
tan listas rendszer legfontosabb uzenete. Kiegyensulyozottsagat az adja, hogy tenyleges 
tarsadalmi tamogatottsaguk aranyaban helyet kapnanak a kis partok is. A valasztasok 
eredmenyekent nyolc part nyert kepviseletet a parlamentben. Az aranyos modellben 
tovabbi hat part jutott volna politikabefolyasolo szerephez. A dontesek tenyleges taital- 
mara mindazonaltal nem lett volna szamottevo hatasuk, miutan osszesen is csak 37 he- 
lyet birtokoltak volna (9,6%). A koalfcio altal iranyftott alkotmanyozashoz ez a tamoga- 


u Szoba jobetett ugyan a kisebbsegi kormanyzas, cle elvi!eg az MSZP-t kizaro koalicio is letrejohetett vol- 
na. Aranyos rendszer eseteben is MSZP-tobbsegu MSZP-SZDSZ koalfcio jott volna letre. Az, ami vegiil is 
megvalosult e ket part elitjeinek elhatarozasabo! es a partok mogott allo tamogatok tobbsegenek akarata foly- 
tan^ inkabb kenyszerpalyan mozgott vo!na, es az SZDSZ befolyasa a kormanyzasra a tenylegesen megvalo- 
sultnal lenyegesen nagyobb, gyakorlatilag veto-erot jelentoen alakul. 


346 


347 




tas sem lett volna elegendo, es az ijn. ketharmados torvenyek elfogadasahoz is szukseg 
lett volna az ellenzek nagy reszenek tamogatasara. E modell tehat magas szintu kon- 
szenzusigenyt implikal. 

A tisztan listas rendszer aranyossagat nagymertekben mersekelte volna az egyeb- 
kent funkcionalo otszazalekos kuszob. Csak hat part jutott volna be a parlamentbe, es 
az osszes ervenyes szavazat 12,66%-a elveszett volna. A koalicios keretek nem valtoz- 
tak volna meg lenyegesen, de az MSZP-SZDSZ koalicionak lett volna alkotmanyozo 
ereje. 

A tisztan listas rendszer inverze a tisztan tobbsegi, vagyis egyeni keruleti rendszer. 
Ha egy angol tfpusu egyfordulos relativ tobbsegi rendszerben keriilt volna sor a valasz- 
tasokra, a valosagos szavazatok megoszlasa alapjan a parlament ugyancsak egyszfnure 
valtott volna. Az MSZP 84,7%-os folenye nyomaszto tobbseget testesftett volna meg, az 
ellenzek szimbolikus szerepevel. Ha a valasztas ketfordulos keretben bonyolodik, az 
MSZP tobbsege is merseklodik, de igy is tulsulyos lett volna a hatalma. Ez a mandatum- 
elosztas nyilvanvaloan elszakadt volna a tenyleges tarsadalmi tamogatottsagtol, ami per- 
sze nem legitiniacios kerdes, mivel nem onmagaban a tobbseg, hanem a valasztas te- 
nye es a gyozelmek osszegezese legitimal. A nagyfoku aranytalansagi hajlam igazolja 
azokat, akik vegyes rendszerben gondolkodnak, es a kormanyozhatosagi elv megtarta- 
saval szuksegesnek tartjak az aranyositast. Ezeket a torekveseket indokoljak a valosagos 
valasztasi eredmenyek. A mai vegyes rendszer ugyanis a modellek kozott csaknem ko- 
zepen helyezkedik el, kozelebb az aranytalan tobbsegi rendszerekhez. A teruleti listak 
versengese korlatozottan ugyan, de megjelenfti az aranyossagi elvet, az egyeni keruleti 
rendszer jutalmazza a listas verseny nyerteset vagy a masodik befutot, mig a kompen- 
zacios orszagos listas keret mersekli a tobbsegi rendszer polarizalo hatasat. Az egyeni 
keruleti versenyben a polgarok a masodik forduloban ket fo dologrol donthetnek. Egy- 
felol ervenyre juttathatjak masodlagos preferenciajukat, ha partjuk nem jutott tovabb. 
Ha koalicios megallapodas nyoman visszalepesre kerul sor, lehetove valik a blokksza- 
vazas. A masik lehetoseg az elso fordulo gyoztesenek visszafogasa, folenyenek mersek- 
lese, azaz az elso fordulo aranyainak akar radikalis modositasa. 14 

A vegyes rendszer 1994-ben, a bemutatott aranytalansagi tendenciak ellenere, jol 
vizsgazott. Ugyanakkor az is megmutatkozott, hogy a valasztasi rendszer reformja csak 
akkor lehet sikeres, ha barmely uj megoldas a ket fo valasztasi modszert egyensulyban 
tartja, biztosftva az aranyossagi elv ervenyesuleset. A kepviseleti elvet a bejutasi kuszob 
serti leginkabb, az a teny, hogy a merlieto tamogatottsagot felmutato partok elesnek a 
toredekszavazatos kompenzaciotol is. A kormanyozhatosagot nem befolyasolna sza- 
mottevoen egy olyan szisztema, amely a tarsadalom politikai tagoltsagat lekepezven a 
kisebb, de valos tamogatottsagu partokat tenyleges befolyasuk aranyaban mandatum- 
Ik.)z juttatna. Valasztasi rendszerunk demokratizmusat a kuszob eltorlese vagy legtel- 
jebb egyszazalekosra merseklese biztositana igazan. Onmagaban az egy tordulora valo 


u A rendszernek ez a potencialis adottsaga az elso ket valasztason nem mutatkozott meg, annal erotel- 
jesebben tort azonban a felszinre 1998-ban. 


atteres nem hozna lenyeges valtozast a jelenlegi strukturahoz kepest, sot az aranytalaa- 
sagot inkabb novelne. Ez a kepviseleti elv erositesenek szuksegessegere hfvja fel a figyel- 
met. Vegul is ez a valasztasok igazi, elsodleges funkcioja a kepviseleti elvre korlatozo- 
do formalis demokraciaban: biztosftani a polgarok politikai akaratanak hu kifejezeseta 
parlamentarizmus keretei kozott. 
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Weber Attila 


AZ EGYESULT JOBBOLDAL 
GYOZELME - 1998 


Az 1994-ben lekoszono, MDF vezette kormany nehez orokseget hagyott utodara. 
A szavazatok 72%-at megszerzo uj MSZP-SZDSZ koalicionak sulyos kulso es belso 
egyensulyhiannyal kellett szembeneznie. Amfg az 1994. evi kormanyvaltas - a demok- 
racia probajakent - zokkenomentes volt, a gazdasagi-penziigyi helyzet konszolidalasa 
korantsem tunt ilyen zavartalannak. 

Az MSZP - a vezeto kormanypart amely parlamenti tobbseget nem utolsosorban 
a szocialis biztonsag remenyeben ra adott szavazatoknak koszonhette, a valsagkezeles 
kerdeseben megosztott volt. A miniszterelnok tobb mint feleves belso hatalmi kuzde- 
lem es bizonytalankodas utan 1995 marciusaban szanta ra magat, hogy a kritikus alla- 
potba kerult fizetesi merleget drakoi intezkedessel rendbehozza. A dontes rovid tavon 
a beruhazasok visszaeseset, csokkeno eletszfnvonalat, stagnalast es a tarsadalom elege- 
detlenseget valtotta ki. 

A stabilizacios csomag legfobb „erenye" - a ketsegkivul letezo negatfv hatasok mel- 
lett - az volt, hogy tobb evtized utan sikerult megallftani az orszag kulso eladosodottsa- 
ganak addig novekvo trendjet. A penzugyi lepessorozat eredmenyekent az inflacio es a 
munkanelkuliseg, ha lassu iitemben is, de csokkeni kezdett. Vegeredmenyben az 1995 
tavaszan megkezdett radikalis gazdasagi valsagkezeles eredmenyekent megteremtodtek 
az egeszseges gazdasagi fejlodes feltetelei. Magyarorszag 1997-re atterhetett a tartosnak 
latszo novekedesi palyara. A parlamenti ciklus vegere a gazdasag fejlodesi uteme eler- 
te az europai osszehasonlitasban is magas 4-4,5%-os szintet, amely elegendo az orszag 
felzarkozasaboz. 

A B^kros-csomagnak sulyos tarsadalmi ara volt. A realkeresetek ket ev alatt 18%- 
kal estek vissza, csokkent a szocialis juttatasok realerteke, az intezkedessorozat kerete- 
ben a kormany alanyi jogon jaro juttatasokat torolt el. A hazai kozvelemeny - annak el- 
lenere, hogy a csomag a nemzetkozi penziigyi szervezetek es a nyugati knrmanynk ko- 
reben kedvezo fogadtatasra talalt - sokaig elutasitotta azt. Ketsegtelen teny, hogy a si- 
keres stabilizacio ellenere is az 1997-es GDP meg mindig mintegy 10%-kal elmaradt az 
1989-es ev teljesitmenyetol. 

Az 1995. ev a privatizacioban is attorest hozott. A kormany a korabbi gyakorlattol 
elteroen ugy dontott- meglehetosen eles belso vitak utan hogy a privatizacios beve- 
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teleket elsosorban a kiilso adossag torlesztesere hasznalja fel. Ugyanakkor a 
maganositast - ellenzek eles kritikajat kivaltva - olyan teruletekre is kiterjesztette (a 
nagy elosztohalozatokra, a bankrendszerre), amelyek'ebben a vonatkozasban addig ta- 
bunak szamftottak. 

Az elmult ciklusban a piacgazdasag keretei megszilardultak. A gazdasagi szerkezet- 
valtas legszembetunobb eredmenye, hogy a foglalkoztatason belu! gyorsan es dramai 
modon megnovekedett a maganvallalatok szerepe, a gazdasag teljesftokepesseget pe- 
dig a nemzetkozi multinacionalis vallalatok javftjak. 

A szocialliber6lis kormany a gazdasag rendbetetele, konszolidacioja mellett kiemelt 
fontossagot tulajdonftott az orszag kiilpolitikai stabilitasa helyreallftasanak, a nemzetko- 
zi kapcsolatok javftasanak. Komoly vita soran kerult pont a szlovak es a roman alapszer- 
zodes megkotesere. Ezek valojaban csak reszlegesen javftottak a liataron tuli magyarok 
helyzetet, megis nagymertekben liozzajarultak a kormany biztonsagpolitikai torekvese- 
inek elfogadasahoz. 

Mindezeket az erofeszfteseket a Nyugat az OECD-be - a legfejlettebb orszagok 
klubjaba — valo felvetellel es a NATO-tagsaggal honoralta. Nem kisebb a jelentosege an- 
nak sem, hogy 1998 tavaszan Magyarorszag es az Europai Unio kozott megkezdodtek 
\ a targyalasok a csatlakozasra. 

Az MSZP vezette kormany 1995. tavaszi elhatarozasaval vegervenyesen elkotelez- 
6 te magat a gyors europai integracio es a kovetkezetes monetarista, neoliberalis gazda- 
sagpolitika mellett. 

Ezzel szemben ellentmondasosan ugyan, de fokozatosan formalodott a nemzeti 
-konzervatfv iranyultsagu ellenzek valasza. Amig a szocialistak a nyugati elvarasoknak 
valo megfelelest liberalis gazdasagpolitikaval otvoztek, addig az ellenzeki partok a nem- 
zeti identitasra es a szocialis vedelemre helyeztek a fiangsulyt. 1 Az ellenzek a kormany 
altal megfogalmazott prioritasok egy reszet nyfltan nem vitatta, am az un. ossznemzeti 
kerdesekben sem tanusftott semmifele egyiittmukodesi keszseget. 

A ciklus negy esztendeje alatt a jobb es jobbkozep poluson lenyeges atrendezode- 
^sek^tortentek. A ciklus elso ket esztendeje az ellenzeki partok kozul elsosorban az 
kFKGwek kedvezett. A kisgazdaknak sikerult leginkabb „meglovagolniuk" a Bokros- 
csomag altal kivaltott kormanyellenes hangulatot. A FKCP elsosorban a rendszervaltas 
- es a stabilizacios intezkedesek - karvallottainak tamogatasara szamfthatott, s nepsze- 
rusege ebben az idoszakban jelentos mertekben megn6vekedett. A part gyengesege 
csak a kormany nepszerusegenek - 1996 derekan kezdodo - lassti novekedesevel valt' 
egyertelmuen latvanyossa. Amikor enyhult a kormanyzattal szembeni elutasftas, kide- 
rult, hogy pusztan a tarsadalmi elegedetlensegre jatszani hosszabb tavon nem 
kifizetodo. J 

‘ A szocitilista-liberaiis kormany teljesftmenyet, s benne a Bokros-csomag hatasat, kovetkezmenyeit elem- 
zi kozvetlenul a valasztasi vereseg utan Foldes Cyorgy: Rendszer - luUafom es a baloldal Magyarorszagon 1994 
utan. Napvilag, 1998. Lasd errol meg: G. Markus Gyorgy: Toresszerkezet es partrendszer. Magyarorszag evti- 
zedkonyve. A rendszervaltas (1988-1998). Demokraciakutatasok Magyar Kozpontja Alapitvany, 1999. 

1 Gazso Ferenc-Stumpf lstvan: Valasztok es partok a demokratikus atmenetben. Magyarorszag evtized- 
konyve. 


A radikalis-populista kisgazdak atmeneti ternyereseben a jobbkozep ' 
dezintegraltsaga is szerepet jatszott. Annak ellenere, hogy az atrendezodesifolyamat 
mar az 1994-es onkormanyzati valasztasok elott megkezdodott, sokaig ugy tunt, hoey 
a belso viszalyok a jobbkozep polus teljes szetveresehez is vezethetnek. Donto fordJ 
latot vegul az ellenzek integraciojanak folyamataban az MDF es a Fidesz kozeledese 
liozott, felgyorsulasahoz pedig az MSZP fokozatos megerosodese is jelentos mertekben 
hozzajarult. ;i 

A valasztasok elott egy ewel a parlamenti paifszerkezet vegervenyesen kettesza- 
kadt. Az MSZP-SZDSZ koalicio kisebb partja es az MDF egyarant elveszitette eselyet 
arra, hogy beleszoljon az MSZP, a Fidesz es az FKGP kozottfolyo rivalizalasba. A koa- 
ifcios kormannyal ambivalens viszonyban levo SZDSZ-en nem segftett, hogy a kor- 
manypolitikat ovezo tarsadalmi klima jelentosen valtozott, a KDNP teljesen marginaii- 
zalodott., az MDF pedig a parlamentbe torteno bekerulesert kuzdott. 4 

Az 1998-as orszaggyulesi valasztasi kampanyt megeldzo idoszak ket legfontosabb 
esemenye a termofold kuIfoldi tulajdo_oba kerulesenek megakadalyozasa eidekeben 
kezdemenyezett nep.^ gg^SasTai^frasgy ^ Bs es a N ATO-tagsagLoLszofe ncpszavazas 

' ~ A nepszayazasi akcioban vegkep jpj?g yertelmuve yalf hog yjt^j] eDze^^ - 

desze a_A^e zetd~szerep7 A^va 1 asztlsok elotFfel ewe I aTegszeTeseBbkdzye I e m e n y elott si- 
keriilt megerositenie nemzeti-konzervatfv arculatat, s ez kesobb, a valasztasok masodik 
fordulojaban kamatozott. A nepszavazasi procedura masik fontos kovetkezmenye volt, 
hogy jelentdsse valt a szakadek az ellenzek es a kormanypartok kozott. Az ellenzeki ol- 
dalon ugyanakkor megindult a kozeledes, az MDF es a Fidesz kozosjel ottalGlBdftasa- 
rol hatarozot j^FKG ^es a fiatal d emokratlTkapcsolatat pedig^lIentetben jj<orab- 


lellett e 1 es lellemj 


( Az MSZP meghatarozo vezetoinek nagy resze — fokent az eredmenyes NATO nep- 
szavazas utan - biztos volt abban, hogy megismetlodik az 1994-es valasztasi gyozelem, 
s abban is, hogy a tarsadalom tobbsege a valtoztatas nelkuli politikat igenyli. Eztfejez- 
te ki a miniszterelnok kesobb sokat idezett es tamadott kijelentese, miszerint „az MSZP- 
nek nincs esszeru alternatfvaja". A kormanypartok kozott nem volt nezetkulonbseg ab- 
ban, hogy a gazdasag konszolidaciojanak befejezese, a felzarkozas es az integracios 
csatlakozas, a megkezdett kormanyzati politika a /7 j6 irany". 

A Fidesz programja mar a cfmeben is feleselt a kormanypartok „tartsd a jo iianyt 
/Szlogenje^el, s vele szemben azt iizente, hogy van mas alternativa, van mas valasztas. 
A fiatal demokratak lenyegeben a rendszervaltoztatas valodi kiteljesedeset fgertek, azt, 
hogy az MSZP vezette kormany hatalma alatt elakadt polgarosodas ujraindfthat6. 
A programja erzekenyen reflektalt az egyes tarsadalmi retegek problemaira, kulonosen 
t i fi.italfT, .t tsaladnk gundjaira. A „T(')bb, mint kormanwaltas, kevesebb, mint lend- 


1 Wiener Gyorgy: Az 1998-as valasztasok. Magyarorszag po/itikai evkdnyve 1999. Demokraciakutatasok 
Magyar Kozpontja Alapitvany, 1999. 

4 Gazso Ferenc-Stumpf lstvan: i. m. 

s Szekeres Imre-Szerecli Peter: Latkep csata utan. Magyarorszag politikai evkdnyve 1999. 
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szeryaltas" jelmondata a kormany levaltasan tul a polgari erok osszefogasat, stflus- es 
nemzedekvaltasttuzte ki celul. Politikajuk szandekolt jobboldali fordulatat egyelore ko- 
dolt, ideologikus formulakkal takargattak. 

A valasztason indulo partok programjaiban 1994-hez kepest nagyobb figyelmet ka- 
pott az oktatas, a kultura es az eletminoseg kerdeskore. A csaladok es a fiatalok feler- 
tekelodtek a partok szemeben. „Mind az ellenzeki, mind a korm^nypartok reagaltak a 
politika elidegenedettseget panaszolo kozvelemenyre, es a valasztoi beleszolast, „sajat 
sorsuk iranyitasat" ismet mint az egyik kozponti erteket tematizaltak"/' 

A tarsadalomban, a gazdasagban bekovetkezett valtozasokat es az elsosorban meg- 
celzott retegek erdekeit jeleztek vissza a partok programjai, amikor a szegenyseg es a 
megelhetesi problemak mellett az eletminoseg javitasanak ugyet szerepeltettek. A cik- 
lus masodik felenek kozeleti temai - tisztesseg, jovo, csalad, kozosseg - rendre vissza- 
koszontek a programokban, a rendszervaltas ota nerfi tapasztalt mertekben szorftva he- 
lyet az etikai es moralis tartalmu kerdeseknek. 7 

Az 1998-as valasztasok az elozo valasztasokra megszabott keretek kozott zajlottak. 
Az orszaggyulesi kepviselok valasztasara vonatkozo szabalyok az elozo ciklusban lenye- 
geben nem modosultak. Az MSZP-SZDSZ kormany annak ellenere nem valtoztatott a 
torvenyen, hogy megvolt az ehhez szukseges alkotmanyozo tobbsege. A kormanyprog- 
ram celul tuzte ugyan a valasztojogi rendszer aranyositasat es az onkormanyzati valaszta- 
si rendszerhez hasonloan az egy fordulo bevezeteset, de amikor ez 1996-ban napirend- 
re kerult, a koalfcionak nem volt meg a kello politikai batorsaga a valtoztatasra.“ Ezzel 
szemben regi adosagat torlesztette az orszaggyules, amikor - 1997 oktobereben - elfo- 
gadta a nepszavazasokra, a helyi es a polgarmester-valasztasra, valaminta parlamenti va- 
lasztasokra egyarant ervenyes egyseges valasztasi eljarasi kodexet (1997. evi. C. torveny). 


Szocialistak a csucson 


Az 1997 aprilisatol - ami egyebkent a szocialistak szamara melypont volt - 1998 feb- 
ruarjaig tarto idoszak kozvelemeny-kutatasi trendjei egyertelmusftettek, hogy a ket el- 
lenzeki es a nagyobbik kormanypartbol allo elbolybol a kisgazdak leszakadtak, A Fidesz 
az oktoberig tarto visszaeses utan 1998 februarjaban 16%-ra torriazta fel magat. A FKGP 
ugyanezen idoszak alatt mintegy egy szazalekot rontott pozfcrojail, de mindezzel egyutt 
1998 februarjaban is csak 9%-on allt. Az SZDSZ pedig nehany honappal a valasztasok. 
elott soha nem tapasztalt otszazalekos tortenelmi melypontra zuhant. A tobbi parla- 
menti part tamogatottsaga a pariamentbe keriileshez kevesnek \ag\- eppen t. sak elegen- 
donek tunt. 


(> Kapitany Agnes-Kapitany Cabor: Az 1998-as valasztasi kampanymusorok szimbolikus es ertekuzenetei. 
Magyarorszag politikai evkonyve 7999. 

7 Uo. 

!i Szoboszlai Cyorgy: Partrendszer es valasztasok a rendszervaltas utan. Magyarorszag evtIzedkonyve. 


Az 1997-es ev vegi kozvelemeny-kutatasok meg ellenzeki oss 
MSZP-gyozelmet val6szmusitettek. Az eredmenyes NATO-nepszay^f 5 ^ u 
MSZP nepszeruseget. A kovetkezo nehany honap a partnak a csucsot ielonr^ 2 
A mandatum-elorejelzesek szerint kozel otvenszazalekos eredmenyben bfzhatott 
Aszocialista part 1997 januarjatol - a Tocsik-ugy parlamenti vizsgalatanak, a biros°agi 
eljarasnak es az un. nyfrfaugynek a kezdete ota - egy ev alatt tobb mint nyolc szazalek- 
kal novelte tamogatottsagat, mig az ellenzeki szavazotabor visszaesett. A kormanyparti 
ternyeres mogott egyertelmuen a szocialistak szereplese allt, a szabaddemokratak nep- 
szerusegi mutatoi tovabbra is stagnaltak. 

Az SZDSZ-en belul a valasztasok kozeledtevel nott az aggodalom a nepszerusegi 
mutatok alakulasa miatt. A Szabaddemokratak Szovetsege az 1997-es ev folyaman alig 
tudott uj tamogatokat szerezni, s korabbi szavazoinak is csak mintegy egyharmadat volt 
kepes megtartani. Az SZDSZ 1997 decembereben megkezdett kampanyanak elejen 
ketsegbeesett, eroltetett kiserleteket tett sajat onallo arculatanak megteremtese erdeke- 
ben. Reszben erre vezetheto vissza, hogy hirtelen feszultte valt a ket kormanyzopart ko- 
zotti viszony, ujra megjelentek a korabban mar ismert, nyilvanossag elotti vitak. Utko- 
zott a ket part a parlamentben es a parlamenten kivul, eltero nezetek csaptak ossze a 
vatikani megallapodas, a KBI koltsegvetesenek ugyeben. De nem javitotta a legkort a 
szekesfehervari orszagos vihart kavart getto uggyel kapcsolatos SZDSZ-nyilatkozat 
MSZP altali megtorpedozasa sem. Februarban, a Fenyo-ugy kapcsan, „regi emlekekre", 
a kormanyzas elso fel evere emlekezteto durva kiszolasok es minosftgetesek tertek visz- 
sza ujra. 

A Fenyo-gyilkossag koruli vitak es kommentarok gyongftettek a kozvelemeny jelen- 
tos reszeben a szocialistakrol kialakult - erot es magabiztossagot sugarzo kepet, raira- 
nyitottak a figyelmet a kormany tevekenysegenek egyik legneuralgikusabb pontjara, a 
kozbiztonsag helyzetere. Az atlagember szamara a buncselekmenyek uzenete az volt, 
hogy a legalis es az alvilagi szfera sajatosan osszekeveredett - igazolodni latszott az el- 
lenzek jo ideje hangoztatott vadja: senki sem erezheti biztonsagban magat. (Erre a kam- 
pany idejen a partvezetok elleni bombamerenyletek meg csak raerosftettek.) 

Korantsem hasznalt a kormanypartoknak, hogy az elokampany egyik alapkerdese 
koalicios problemak kezelese lett. Nem kozelftette a ket partot, amikor nyilvanossa valt, 
hogy a szocialista politikusok egyike-masika nagyon is elkepzelhetonek tartja az abszo- 
lut tobbseg elereset es az egyeduli kormanyzast. Reszleges sikerrel ujra aktivizalodott a 
Koalfcios Egyezteto Tanacs. Ennek kovetkezteben az SZDSZ kezdeti vehemenciaja visz- 
szafogottabba valt. A fopolgarmester egy ido utan lemondott a nyilt antikommunista 
hangvetelrol, de azert a kesobbiekben is tartotta magat- hol agresszfvebb, hol csende- 
sebb kiadasban - a nagyobbik kormanypartot gyengito taktikahoz. Az SZDSZ szamara 
Ttintt>s vnit ugvan, hog\ a knalfcios partner, az MSZP megnyerje a valasztast, de az is, 
hogy ne tegyen szert olyan tolenyre - amely megkerulhetove tenne a liberalisokat a ko- 
vetkezo kormany megalakftasanal. (Ezt szolgalta egyebek mellett az egyensuly nelkuli 
kormanyzas veszelyenek „imamalomszeru" hangoztatasa.) 

Az SZDSZ-nek, mivel sem az elso, sem a masodik helyre nem volt eselye, nem ki- 
nalkozott mas lehetoseg, csak az, hogy tiz-tizenot szazalekot megcelozva a merleg nyel- 
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ve legyen. „Ez az SZDSZ altal kivant szituacio akkor kovetkezhet be - frta elemzeseben 
a Szazadveg Politikai Barometer -, fia a Fidesz tamogatottsaga sokkal inkabb megkozeli- 
ti a szocialistaket, kovetkezeskeppen az SZDSZ altaFbefolyasolhato velemenyformalokat 
arra kell osztonozni, hogy a szocialistak eropozfciojanak gyarapodasat mindenkeppen 
fekezzek, ugyanakkor ne inditsanak olyan vehemens tamadasokat, ami a Fidesz gyozel- 
mi eselyeinek egyertelmu gyarapodasat eredmenyezhetne. //l) Ugy latszott, erre kivalo al- 
kalmat kfnal a szabaddemokratak szamara a dunai vizeromu koruli vita, amelyet kozvet- 
lenul a hagai dontes vegrehajtasaval kapcsolatos keretmegallapodas alairasanak a kor- 
manyfotol szarmazo terve valtott ki. Miutan az MSZP szakitott a sokparti egyeztetesnek 
esatema pacifikalasanak szandekaval, lehetoseget nyujtott a valamikori un. rendszerval- 
to partok (hivei) szamara, hogy az utodparttal szemben az elmult evtized politikai konf- 
liktusait zarojelbe teve, egysegfrontba tomoruljenek. Az eromuellenes nagyszabasu tun- 
tetes szervezoi eppen ebben remenykedtek. Az SZDSZ holdudvarahoz tartozo ertelmi- 
segiek-elukon a valamikori demokratikus ellenzek olyan prominenseivel, mint Konrad, 
Eorsi lstvan, vagy Kis Janos — a (reszben a jobboldal altal mozgositott) tuntetokkel azt ki- 
vantak demonstralni, hogy az MSZP magara maradt a Dunaszaurusszal. 

A Bos-Nagymaros-ugyben kibontakozott megmozdulasok azonban nemcsak az 
MSZP, hanem paradox modon az SZDSZ strategiajanak jarhatatlansagat is mutattak: 
noveltek a szocialistak elszigeteltseget, de a szabaddemokratak helyzeten sem valtoz- 
tattak; a partot a kozvelemeny, fuggetlenul az altala kepviselt allasponttol, a nagyobbik 
kormanypartlioz sorolta, s nem tekintette megliatarozo eronek. Az MSZP-n beliil folya- 
matos vita dult az SZDSZ-hez valo viszony tekinteteben, es Horn csak az utolso pilla- 
natban engedett a „bekes egymas mellett meneteles" formulajanak. 

A parta marcius eleji kongresszuson konfrontacios iranyvonalanak tartliatatlansagat 
ismerte el, amikor megerosftette a hosszu tavu egyuttmukodes szandekat a liberalisok- 
kal, es visszalepett a szerzodestervezet kormanyszintu ratifikalasatol. Ketsegtelen, hogy a 
kozvelemeny megosztottsaganak a semmibevetele az ugyben sokat artott az MSZP-nek. 

A Bossel kapcsolatos vitaknak azonban volt egy masik, a valasztast is befolyasolo ko- 
vetkezmenye. Egyertelmuen nyomon kovetheto, hogy a tuntetes kozeledtevel feleroso- 
dott a nyomtatott, valamint az elektronikus sajtoban a Duna-kornek es tamogatoinak 
hangja. Ez volt a fordulopont - amit egyebkent mar akkor is es utolag is tobben szova 
tettek amikor a media egy resze valtott. ln Ha nem is lett Fidesz-parti vagy ellenzeki, 

11 Szazadveg Politikai Barometer. 1998. februar. 

Ml „A zavarodottsag sokfele jele kozott pillanatnyilag szamomra a legerdekesebb jelenseg a hazai media 
egyes iranyfto csoportjainak ... felemas viselkedese." (Keri Laszlo: Kampanycsondes kampany. Nepszabad- 
sag, 1998. aprilis 20.) „Ne kerteljiink, mondjuk ki nyfltan, az MSZP ezt a latvanyos kevesek altal vart, meg a 
ket forrlulo kdzdtt sem hihetd fiaskot azoknak a liberalis entellektueleknek »kdszdnhetk amelvek a medinn 
keresztiil uiolsd pillanatig telrevezettek a szocialista vezdest." iPelli' |anos: Az eltu^szentett birodalnm ,V/a- 
gyar Nemzet, 1998. junius 5.) „Az agyafurt media tuljart a politika eszen, mert szerefne visszaszerezni sza- 
badsagat. Ruhelli Horn kimeletlen uralmat, de nem szeretne, ha a Horn-kurzust az Orban-kurzus valtana fel, 
ezert pattlielyzetet teremtett." (Bencsik Andras: A masodik menet. Demokrata, 1998. majus 17.) „A Fidesz 
sikeret elemezve ramutatott: mar ket eve megmondta: a sajto szandekosan emelte fel a partot azzal a hatso 
szandekkal, hogy letrebozzanak egy masodik eros valtopartot" (Csurka lstvan: „Csoda a parlamentbe juta- 
sunk". Interju Csurka lstvannal. Magyar Nemzet, majus 11. 


de tuntetoen semleges gatellenes lett. Erre a valtozasra kulonosen a szocialista kor- 
manytagok reagaltak erzekenyen. Az elozo fel evsikerpropagandaja utan, az MSZP ve- 
zetoi cserbenhagyasnak ereztek, hogy a kampanyhoz kozeledve a sajto munkatarsai a 
partoktol valo egyenlo tavolsag elvet rigorozusabban ervenyesftettek. 

1998 februarjaban az MSZP nepszerusege a csucsokat „verdeste". Az akkor mert 
39%-os eredmenye a partot valasztok koreben abszolut ertekben es aranyaiban is no- 
vekedest jelentett, elonye azonban csokkent a Fideszhez kepest. Az elemzok elott 
azonban nem volt titok, hogy a szocialistak a gyozelmet fgero magas tamogatottsag el- 
lenere „be vannak zarva", az elozo honapokhoz kepest a masodlagos partpreferencia- 
kattekintve merhetoen romlott- nem utolsosorban az SZDSZ szavazotaboran belul - 
az MSZP pozfcioja. 

A Fidesznek a szocialistakkal ellentetben jobbak voltak a lehetosegei a szavazat- 
szerzesre, a kozvelemeny-kutatasok szerint a valaszadok ketharmada a fiatal demokra- 
takat a kormanyrudnal szerette volna latni, Az ellenzek kisse romlott pozicioi, ezen be- 
lul a Fidesz oktobertol javulo helyzete, a masik oldalon az MSZP nemileg kenyszeru 
szfnvallasa a kisebbik koalfcios partner mellett, a valasztasok eloestejere leegyszerusftet- 
te es vegkepp polarizalta a politikai mezot. 


A csendes kampany 

A 98-as valasztasokat ertekelok kozott egyontetu velemeny alakult ki arrol, hogy az el- 
so fordulot megelozo kampany a megszokottnal joval csendesebb volt. A visszafogot- 
tabb koiteskedesre tobb magyarazat is adodik. A legkezenfekvobb az, hogy a kozvele- 
menyben - ellentetben a ket korabbi valasztassal - nem alakult ki a levaltasi hangulat. 
A szocialliberalis koalfcio tevekenyseget nem ovezte olyan legkor, mint a negy ewel ko- 
rabbi konzervatfv kormanyet: „Az 1994-es valasztasok elotti kozhangulatra az volt a jel- 
lemzo, hogy tobb mint ketszer annyi »biztos szavazo« kfvant az akkori ellenzek partjaira 
voksolni, mint a kormanypartokra". 11 A harmadik szabad valasztast ketsegtelenul nem 
terhelte a „most, vagy soha" patosza, ahogyan Keri Laszlo talaloan megfogalmazta. 12 
A prognozisok azt jeleztek, hogy a valasztok tobbsege ezuttal nem valami ellen fog sza- 
vazni: dontesiikben nagyobb szerephez jutnak a racionalis megfontolasok, mint korab- 
ban. 

Az altalanos kozvelekedes az ev elso honapjaiban - nehany borus vagy aggaszto jel 
es fejlemeny ellenere - a szocialistaknak kedvezett. Felmeresek szerint a varhato gaz- 

dasagi novekedes es a javulo kilatasok miatt a lakossag egyre nagyobb hanyada tekin- 
tett remenykedve a kovetkezo evekre. Az euroatlanti integracio kuszobehez erve, a 


11 Az elen a belyzet valtozatlan. Vilaggazc!asag, 1998. aprilis 23. (Marketingcentrum kozlese.) 
u Keri Laszlo: i. m. 
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gazdasag kedvezo valtozasait eszlglve, sokak fejeben fordulhatott meg az, ami a 168 
oraban latott napvilagot: „Ugy tetszik, az orszag sorsa jo elore eldolt. Ha az integracio 
nyertesei a kozeljov 6 ben szamosabbak lesznek, mint a vesztesek, ha a folyamat sikeres 
lesz, nemcsak a kovetkezo negy ev, az azt koveto ciklus is a szocialistak olebe hull. 

A szocialistak pozfcioi kikezdhetetlennek latszottak. A koalfcioparti kozfrok 
nemegyszer folenyesen ertekeltek, az ellenzekhez kozel allok aggodalommal figyeltek 
az MSZP megerosodeset jelzo kozvelemeny-kutatasi eredmenyeket. Nemelyek meg is 
fogalmaztak: dominans partrendszerre kell berendezkedni, komoly a veszelye az egy- 
polusu politikai rendszer befagyasanak. 

A kampany elejere ellentmondasosnak tuno helyzet alakult ki. A kormanypartok a 
fenti fielyzetertekelesbol kiindulva-a-Jplyamatossagra, a megkezdett ut folytatasara he- 
\yezte k a- bangsjjj yt, s fokent azWszt ) 1 igyekezett raulni az addig elert eredmenyre. 
^Tcsendes kamp^nyblas mellett dbrftofL A visszafogottsagot indokolta, hogy sokaig ugy 
tubt 7 -«iacs- 4 gazH<ihfv 6 . A felmeresek szerint a megkerdezetteknek csak alig tobb mint 
otven szazaleka gondolta, hogy a valasztasoknak komoly tetje van. Ennek megfeleloen 
varhato volt, hogy 1998-ban joval kevesebben jelennek majd meg az urnaknal, mint 
legutobb. Ez pedig minden elorejelzes szerint a fegyelmezett szavazotaborra tamaszko- 
do szocialistak szamara lesz elonyos. 

A kampanytalan kampannyal az MSZP — a kampany fonokenek bevallasa szerint — 
az agresszfv ellenzeki eroket osszeterelo, hivalkodo korteskedest kfyanta elkerulni. 

A valasztasi kuzdelem tompftasa egyben arra is szolgalt, hogy az alternatfvanelkuliseget 

^/^fiataT^mokratai--latsza|ag csapdahelyzetbe kerultek. Hiszen letfontossagu lett 
ynlii a sz&m tkfa aTfiozgosito kampSnv. hogy minel tobben vegyenek reszt a valasztason 
a kevesbe elszant- yalaszto -pcrlgarok kozul. Ehhez azonban szakitani kellett volna a szo- 
cialistak altal rajuk kenyszerftett bekes hangnemmel. Fennallt a veszelye annak, hogy ha 
ezt az utat kovetik, eppen azokat riasztjak el maguktol, akiknek a voksai feltetlenul 
szuksegesek lettek volna a masodik fordulos versenyben maradashoz. 

A Fidesz kampanytervezoi tudtak, hogy a tarsadalomban nincs „levaltos" hangulat, 
ezert nem a negatfv kampanyra helyeztek a sulyt. Elismerve a kormany eredmenyeit, 
nemegyszer azokra epftve, javaslatait esetenkent „balrol elozve", a kormanyparti fgere- 
tekre latvanyosan ra is licitaltak. 

Kesobb, amikor a kampany elorehaladtaval, mar egyertelmuve valt, hogy a koalf- 
cioval szemben csak szeles ellenzeki osszefogasnak van eselye -Torgyant jobbrol eloz- 
ve —, kommunikaciojaban egyre bizonytalanabba valt, hol huzodnak a mersekelt jobb- 
oldalnak es a jobbra zarasnak a batarai . 15 

A felmeresek alapjan latliato volt, hogy a partok kozotti verseny elsosorban a meg- 
kerdezettek mintegy 11 -1 2 %-at kitevo, a partvalasztasban bizonytalan szavazok kegye- 
iert folyik majd. A bizonytalanokert t'olytatott kuzdelemben a szocialistak pozicioi feb- 

11 Bujaki Attila: A kapitalizmus elso 4 eves terve. 168 ora, 1998. mardus 31. 

w „Szekeres Imre vallalja a felelosseg ra eso reszet." Nepszabadsag, 1998. majus 29. 

Meszaros Tamas: Logikus kerdesek. Magyar l-tfrlap, 1998. majus 24. 
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ruar-marciusban romlottak. A februari esemenyek utan a partkongresszust koveto hat 
het alatt - Gazso Ferenc szerint -, mintegy 300 000 szavazo tavozott a strategiai szava- 
zobazisbol. (Ok azok, akik majd tavolmaradnak az elso valasztasi fordulotol is ) v > 

Meg nem lehetett latni, hogy ezek a momentumok mar a trend megfordulasat je- 
lentik-e. Ugy tunt-s ebben az ekkortol mar jelentosen kulonbozo kozvelemeny-kuta- 
tasi intezetek kozleseinek hatasa is belejatszott- hogy az MSZP eselyei kedvezoek. Bar 
matematikailag egy Fidesz-Kisgazda koalicio lehetosege nem volt kizarhato, de akkor 
meg politikailag elegge valoszerutlennek tunt egy ilyen szovetseg letrejotte. 

Az MSZP-nek az elso forduloban elert gyozelmet nem kerdojelezte meg semmi, de 
erosodott a biralat a szocialistak kampanyaval szemben. A parton belul es a szimpati- 
zansok koreben szova tettek, hogy a koalfcio nem mond semmit, nem a sajat program- 
jarol beszel, hanem enged a Fidesz allando nyomasanak. A partelnok-miniszterelnok 
marciusi kongresszusi beszedeben valoban sokat tett azert, hogy az elso szamu ellenfel 
rangjara emelje fel Orban Viktort es partjat. Az MSZP vezetese sem volt elegedett a 
kampannyal. Az aprilis kozepi hivatalos kampanynyitot megelozoen az osszehfvott 
egyeni kepviselojeloltek elott maga Horn Gyula is biralta az addigi kampanymunkat. 

A csendes kampany az ellenzeknek, ezen belul elsosorban a Fidesznek, jobban si- 
kerult, mint az MSZP-ne^. A fiatal demokratak kampa.nymusorait es plakatjait [attak ieg- 
tobben, es ezek valtottak ki a legnagyobb tetszist. A Fidesz, jol idozitve, azt uzente a 
valasztoknak: letrejott a polgari egyuttmukodes leheto legszelesebb kerete, a Fidesz 
kesz jobbkozeppart, s kizarolag a polgari alternativa vagy a szocialista kozott lehet va- 
lasztani; egyuttal valtozast, javulast igert. 

Az 1998-as valasztasi idoszak hozott nehany olyan uj elemet, amely a direkt part- 
kampanyon tul a valasztas klimajat s termeszetesen az eredmenyt is befolyasolta. Ezek 
kozul ki kell emelni az irott es az elektronikus sajto szerepet. A media mas helyzetben 
volt, mint negy ewel azelott: a magyar sajto alapvetoen uj tulajdonosi, erdekeltsegi, ira- 
nyitasi viszonyok koze kerult. A napilapstruktura nagyjabol lekepezte az alapveto poli- 
tikai orientacibkat, a sajto tevekenysege kiegyensulyozott volt. A kezdetben csendesnek 
indulo kampanyidoszakban a mediumok kevesse forditottak figyelmet a versengo, egy- 
massal 6 sszemerhet 6 politikai uzenetek, allaspontok kolcsonos bemutatasara. 

Az ORTT musorfigyelo szolgalatanak adatai szerint a partok mediaszereplese a 
kampany zajos idoszakaban sem valtozott lenyegesen. „Az eddigi kormanyparti-ellen- 
zeki, nagyjabol 70-30%-os arany majus elso heteben, az elso fordulot megelozo napok- 
ban kozel fele-fele aranyra modosult ." 17 A sajtofronton erzekelheto kiegyensulyozottsag 
1994-hez viszonyitva megis meroben uj helyzetet teremtett, hiszen nem ervenyesult, 
nem ervenyesulhetett a liberalis baioldali ertekeket vallo ujsagirok akkor tapasztalhato 
folenye. 


u ' Gazso Ferenc: A szocialista part es a parlamenti valasztasok. Jgy lattak minket." MSZP belso kiaclvany, 
Bp. # 1998. 

17 Stefan Krausz: A magyar media es a valasztasi kampany. Mozgo Vilag, 1998. 9. sz.; Keri Laszlo: Kam- 
panyok es valasztasok. Tarsadalmi Szemle , 1998. 8-9. sz. 
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Az elektronikus media teriiletep is hasonlo jelenseg volt megfigyelheto. Az 1996- 
ban elfogadott mediatorveny elfogadasa es a nyomaban kialakult tobbpolusu media- 
rendszer egyenesen politikamentesftette a kozszolg^lati televfziot. Sajatos modon a na- 
gyobb magantelevTzI6k‘Ts'kiszalltak a versenybol. Ugy dontottek - onkentesen korlatoz- 
va ezzel reszveteluket a kampanyban hogy nem kozvetftenek hirdeteseket a politikai 
partoktol. 

Erdekes, hogy amfg a televfzios csatornak kozott nem jott letre igazi vetelkedes a 
partok szerint, s ezzel jelentos mertekben tompult a valasztasi kiizdelem elessege, a 
kozvelemeny-kutato intezetek kozott soha nem tapasztalt hevessegu osszecsapasoknak 
lehettunk tanui. A politologus szakertok ugy lattak, hogy a partok kiizdelme helyett a 
k6zvelemeny-kutat6k vitaja toltotte ki az urt,™ s mivel a partok kozott az alapkerdesek- 
ben nem lathato dramai kulonbseg, ehelyett a mediaelit vfvja harcat, es kreal verseny- 
futast a Fidesz- es az MSZP kozott. 1 ' 1 Az elozo evekbol nem ismert, szokatlan allapot jott 
letre. Az egymassal konkuralo nfvosabb kozvelemeny-kutato cegek a valasztasi hajra- 
ban elsosorban a ketvezeto, rivalis part pozfciojarol hoztak nyilvanossagra jelentos mer- 
tekben eltero adatokat. 2 " 

A k6zvelemeny-kutatok az egyre inkabb ketpolusuva valo kiizdelemben - egymast 
nemikepp hiteltelenfto tevekenysegukkel - akarva-akaratlanul atpolitizalodtak, a kozve- 
lemenyben letezo pluralizaltsagot er6teljesen generaltak. Harcos kiallasukkal aZ elso 
forduloig tarto bekes kampanyban komoly befolyasolo szerepet jatszottak. Egyre gyak- 
rabban erte az intezeteket a tudatos manipulacio vadja, sokasodtak a leleplezesek. 
A Nepszava cikkfroja a kozvelemeny-kutatas valsagarol szolva plasztikusan jellemezte a 
cegekkel szemben novekvo bizalmatlansagot. „Fenntartas nelkul hiszek a kozvelemeny- 
kutatok tisztessegeben, de nem hiszem, hogy partatlanok lennenek, nem hiszem, hogy 
ne lennenek remenyeik es aggodalmaik, belso elkotelezettsegiik az egyes iranyzatokkal, 
partokkal kapcsolatban. Az elkotelezettseg, iranyultsag feltetelezese fokozottan jogosult 
a kozvelemeny-kutatasi eredmenyeket rendszeresen kozlo napilapokkal kapcsolatban. 
A Szonda Ipsos, a Nepszabadsag baloldali (MSZP) orientaltsaga szamomra eppen olyan 
nyilvanvalonak tunik, mint a Magyar Gallup Intezet, Magyar Nemzet polgari konzerva- 
tfv elkotelezettsege, es valoszfnuleg nem megalapozatlan a Tarki, Szazadveg Fideszhez 
kozel allasa vagy a Median SZDSZ-szimpatiaja feltetelezese sem." 21 

A kozvelemeny-kutatok kuzdelme meg a kampanycsend alatt sem szunt meg. 
A Gallup - a valasztasi torveny feher foltjait kihasznalva - az Orszagos Valasztasi Bizott- 
sag figyelmeztetese ellenere az Interneten nyilvanossagra hozta friss felmereseinek ada- 
tait. Nem tekintheto veletlennek, hogy a 98-as valasztas legkomolyabb kampanysertoi 
eppen a kozvelemeny-kutato intezetek - a Gallup es a Szazadveg - lettek. Torvenyser- 


Idez: Keri Laszlo: Kampanytemak, avagy kezdodik a politikai karneval. Nepszabadsag, 1998. marcius 2. 
,q A majusi vetelkedes nyilt vetelkedest iger. Kampanyolo kutatok. Magyar Nemzet, 1998. aprilis 27.; 
Kampany belyett bukmekerek lazadasa. Vilaggazdasag, 1998. aprilis 27. 

20 Egy „k6z", tobb velemeny. Vilaggazdasag, 1998. aprilis 30.; Politikaformalo k6zvelemeny-kutatok. V/- 
laggazdasag, 1998. majus 27. 

21 Tukor altal homalyosan. Nepszava, 1998. aprilis 28. 


tes miatt a Gallupot mind az elso forduloban, mind a masodikban „megintette" az Or- 
szagos Valasztasi Bizottsag. 

Varatlan szfnfoltja volt az 1998-as valasztasoknak az egyhazak aktivizalodasa a 
kampany idoszakaban. A Magyar Puspoki Kar a valasztasokhoz kozeledve a KDNP-t, az 
FKGP-t, illetve a kormanypartokat erzekenyen erinto korlevelet bocsatott ki. Ebben az 
egyhazi vezetok, szakitva a korabbi gyakorlattal, egyertelmu intenciokat fogalmaztak 
meg a hiveiknek. Arra szolitottak fel oket, hogy ne szavazzanak az eselytelen - az 5%- 
ot valoszinuleg el nem ero partokra - a masodik forduloban pedig a legeselyesebb el- 
lenzeki jeloltet tamogassak. Mindezzel a jobboldali egyseg erdekeben a kis partok ese- 
lyeit csokkentettek. (Az evangelikus egyhaz, hasonlo celu, bar a katolikus egyhazenal 
kodosebb uzenetet kuldott a valaszLokhoz.) 

Az egyhazak fellepese komoly presztfzsveszteseget okozott a kormanypartoknak, 
elsosorban az MSZP-nek. (Ne feledjuk, hogy a Szentszekkel alairt megallapodason meg 
alig szaradt meg a tinta.) Ha hihetunk a Gallup vizsgalatanak, a korlevel minden bizony- 
nyal komoly befolyast gyakorolliatott a legaktivabbnak szamfto, de partpreferenciaban 
igencsak elbizonytalanodott hivokre, s valoszmuleg meghatarozo volt fokent a kistele- 
puleseken elok valasztasi magatartasara. A Gallup szerint a valasztasok elott az egyha- 
zat koveto katolikusok koreben volt a legnagyobb bizonytalansag. Kozel harom hettel 
az elso fordulo elott az egyhaz hfveinek 29%-a meg nem tudta, kire szavazzon. A De- 
mokrata szerzoje nemileg indulatosan, de erzekletesen festette le a kialakult szituaciot: 
„Azt hiszem, a jovo generaciojanak oktatni fogjak ezt az abszurdumot, ami a tobb ezer 
eves magyar tortenelemben eddig soha nem fordult elo. Keresztenyek szolitottak fel a 
keresztenyeket, hogy ne szavazzanak a keresztenyekre, s a keresztenyek ezt a paran- 
csot keresztenyi alazattal vegre is hajtottak." 22 

A valasztasi hadjarat jelentos allomasa a jeloltallftas. A valasztasi rendszer a nagy- 
partoknak kedvez, ezert az ajanloszelvenyek gyujtese ezuttal is elsosorban a kisebb, ke- 
vesbe ismert partok dolgat nehezitette meg. 

Az orszagos listat valamennyi parlamenti part kepes volt allitani. Az MDNP kivete- 
level az orszaggyulesben helyet foglalo partok mindegyike az osszes megyeben es a fo- 
varosban is teruleti listat tudott allitani. Ez sikerult a MIEP-nek es a Munkaspartnak is. 
A Maczo Agnes altal alapitott UJ Szovetseg 14, a mintegy husz szervezetet tomorito, a 
vizlepcso ugyeben alairast kezdemenyezo Egyutt Magyarorszagert Unio kilenc, a ki- 
sebbsegek kezdemenyezesere bejegyzett Nemzetisegi Forum a minimalis het listaval 
rendelkezett. 

1994-ben 15 part tett eleget az orszagos listaallitas felteteleinek, kozuluk az 
MSZDP, az Agrarszovetseg, a Koztarsasagpart, az Egyesult Kisgazda Part, a Pozsgay-fele 
Nemzeti Demokrata Szovetseg, a Vallalkozok Partja, a Magyarorszagi Zold Part vagv 
nem letezctt 1998-ban, vagy nem ludolt listat allitani. 

Az ajanloszelveny-gyujtes eredmenyebol mar lathato volt, hogy a listat allfto par- 
tok csaknem felenek nem lehet remenye ra, hogy atlepje az 5%-os kuszobot. Megis 

11 A felekezetbez nem tartozok hatarozottabbak. Magyar Nemzet, 1998. aprilis 29.; Bencsik Gabor: Er- 
zelmi szigetek. Demokrata, 1998. majus 14. 
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A ket fordulo kozott 


meglepo fordulat volt nehany kisejbb part jo szereplese. A MIEP allitasa szerint tobb 
mint 300 000 ajanloszelvenyt sikerult gyujtenie, s ez mar felcsillantotta - elsosorban 
a]acsoay^valaS 2 taST ^szveteI mellett - a parlamentbe kerules eselyet. Ezzel szemben hi- 
deg zubanykent erte az MNDP vezeteset, hogy a valasztasi vegeredmenyt jelentosen 
meghatarozo fovarosban nehezen gyultek a kopogtatocedulak. Hasonlo nehezsegekkel 
kellett szamolnia a KDNP-nek is. Az MDF helyzete specialis volt: a Fidesszel kozosen 
indftott jeloltjei igen gyorsan, onallo jeloltjei viszont joval lassabban gyujtottek ossze az 
indulashoz szukseges 750 ajanloszelvenyt. 

Az 1998. aprilis 17-en lezarult kepvisel6jelolt-allftas eredmenye alapjan majus 10- 
en, a valasztasok elso fordulojaban, 1604 egyeni jeloltet vettek nyilvantartasba. Az 
1994-es valasztasokhoz kepest megcsappant az egyeni kepviselojeloltek szama (1877- 
rol 1604-re), es ezen belul a fuggetlen kepviselojeloltek szama is visszaesett 103-rol 54- 
re. Annak ellenere, hogy 1994-hez kepest nott a bejegyzett partok szama, nem valto- 
zott azoke, amelyeknek orszagos listaja versenghetett a polgarok szavazataiert. 

A kepviselokkel valo elegedettseget-elegedetlenseget es a parton beluli fluktuaciot 
jelzi, hogy az M$ZP az 1994-ben inditott, akkor sikeresnek bizonyult egyeni jeloltjei- 
nek 72%-at, az SZDSZ Budapesten 56, megyekben 44%-ot, a Fidesz 43%-at inditotta 
ujra, mfg az FKGP csak 24%-at. 

A valasztas majdani befutoi kozul az FKGP es az MSZP mind a 176 valasztokeru- 
letben, az SZDSZ 175-ben, rmg a Fidesz onalloan 95-ben, az MDF-fel kozosen 173- 
ban, az MDF onalloan 94-ben, Fidesszel egyiitt pedig 172-ben allitott jeloltet. 

A MIEP, alig lemaradva a nagy partoktol 171 helyen, s figyelemre melto, hogy 
1994-hez kepest kisse visszaesve a Munkaspart 160 korzetben maradt versenyben a je- 
loltallitas utan. A kesobbi kudarcos szereplest vetftette elore, hogy a KDNP-nek mind- 
ez csak 136, az MDNP-Neppartnak pedig 106 helyen sikerult. 


1. tablazat A valasztasi reszvetel adatai 


Vaiasztasi fordulo 

A vaiasztas 
modja 

Valasztokeruletek 

szama 

Valasztojogosultak 

szama 

Valasztason 
reszt vettek 

Ervenyes 

szavazatok 

Ervenytelen 

szavazatok 

szama 

aranya 

szama 

aranya 

szama 

aranya 

1. 

egyem 

176 

8 062 708 

4 536 254 

56,26 

4 467 940 

98,49 

64 103 

1,41 


listas 

20 

8 062 708 

4 536 254 

56,26 

4 483 974 

98,93 

48 401 

1,07 

ii. 

egyeni 

175 

8 016 397 

4 570 386 

57,01 

4 509 982 

98,74 

57 404 

1,26 


listas 

2 

867 952 

489 216 

56,36 

483 481 

98,87 

5 527 

1,13 


Az 1998-as orszaggyulesi valasztasok elso fordulojanak negativ szenzacioja az alacsony 
allarnpolgari reszvetel volt. A valasztast megelozo ciklus idejen keszult k6zvel'emeny-ku- 
tatasok rendre tudosftottak a lehetseges tavolmaradok magas aranyarol, megis nemi 
meglepetest okozott a visszafogott valasztoi aktivitas. Ha az elozo valasztasok hasonlo 
adataival osszevetjuk az 1998-ban tapasztaltakat, az alabbiakat lathatjuk: az 1998-as 
orszaggyulesi valasztasok elso fordulojaban a valasztopolgarok reszveteli aktivitasa 
(56,26%) mintegy 8,84%-kal maradt el az 1990-es (65,10) es 12,66%-kal az 1994-es 
(68,92) szinttol. 


2 . tablazat Valasztasi eredmenyek partok szerint 


A 

1 . fordulo 

II. fordulo 

part 

Egyeni 

Listas 

Egyeni 

Listas 

megnev. 

N 

% 

N 

% 

N 

% 

N 

% 

EMU 

13 599 

0,3 

9 148 

0,2 

347 

0,01 

247 

0,05 

FIDESZ- 

MPP 

574 422 

12,86 

1 263 522 

28,18 

1 085 538 

24,07 

187 609 

38,8 

FKGP 

594 023 

13,30 

617 740 

13,78 

275 857 

6,12 

52 714 

10,9 

KDNP 

129 787 

2,90 

116 065 

2,59 

122 

0,00 

1 479 

0,31 

MDF 

137 621 

3,08 

139 934 

3,12 

22 714 

0,50 



MDNP 

87 971 

1,97 

62 568 

1,4 

247 

0,01 



MIEP 

249 127 

5,58 

248 825 

5,55 

28 608 

0,63 

19 707 

4,08 

MP 

165 454 

3,70 

183 064 

4,08 

17 703 

0,39 

10 861 

2,25 

MSZP 

1 332 178 

29,82 

1 445 909 

32,25 

1 941 307 

43,04 

192 640 

39,84 

NF 

11 928 

0,27 

5 895 

0,13 

473 

0,01 



SZDSZ 

456 009 

10,21 

353 186 

7,88 

139 504 

3,09 

14 763 

3,05 

USZM 

23 659 

0,53 

26 330 

0,59 

1 502 

0,03 

409 

0,08 

FIDESZ 
es MDF 

kozos 

587 054 

13,14 



954 794 

21,17 



MSZDP 

11 845 

0,27 

5 689 

0,13 

206 

0,00 

3 052 

0,63 

MSZZP 

328 

0,01 

2 137 

0,05 

213 

0,00 



VP 

8 643 

0,19 

3 962 

0,09 

1 054 

0,02 



Ftiggetlen 

jeloltek 

75 965 

1,70 



39 154 

0,87 
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A szabadon valasztott parlamegtek torteneteben eloszor fordult elo, hogy ket me- 
gyeben (Szabolcs-Szatmar-Beregben es Hajdu-Biharban) ervenytelen szavazas miatt 
meg kellett ismetelni a tertileti listas voksolast. 

A ket kelet-magyarorszagi megye mar a korabbi orszaggyulesi valasztasokon is a se- 
reghajtok koze tartozott, es akkor is az orszagos atlagnal alacsonyabb aktivitassal hfvta 
fel magara a figyelmet. 1990-ben a megyek kozul, a leghatul kullogva, Szabolcs-Szat- 
marban a valasztasra jogosultak 53,71 %-a, Majduban 56,31 %-a vett reszt az elso fordu- 
loban. Szabolcs-Szatmar utolso volt 1994-ben is, ot kovette Bacs-Kiskun 61,45%-kal, 
mfg Hajdu megye alulrol a harmadik lett (63,3). 

Az elso fordulo reszveteli aranyai leginkabb az 1994-es valasztasok masodik fordu- 
lojanak eredmenyeihez hasonlfthat6k, azzal a megjegyzessel, hogy akkor is e harom 
megye szerepelt otven szazalek alatt. A valasztoi aktivitasban is fellellieto kontinuitast 
jelzi, hogy 1994-ben Budapesten kfvuI ugyanannak a harom nyugat-dunantuli megye- 
nek sikeriilt atlepnie a 60%-ot, mint 98-ban. (Gyor-Sopron 1994-ben 72,92,1998-ban 
60,73, Vas 74,35, illetve 62,30, mfg Veszprem 72,63 , illetve 60,66.) Jellemzo, hogy 
amig 1994-ben a legaktfvabb es legpasszfvabb megye kozotti tavolsag 12,56% volt az 
elso forduloban, 1998-ra ez 14,79-re novekedett. (1990-ben, Vas megye es Szabolcs- 
Szatmar kozott 23,10% volt a kulonbseg.) A negy ewel azelotti valasztason ez az ollo 
mintlia bezarult volna, de az 1997-es nepszavazason es az 1998-as valasztason ez az 
arany csokkent, ujra szelesedett a regionalis szakadek. 

Az elso fordulo szamos ujdonsaggal szolgalt az elozo ket valasztashoz kepest. 

Mint lathattuk, a soha nem tapasztalt lanyha valasztasi kedv az elso menetben elo- 
revetftette a ket legnagyobb part kozotti kiegyenlitett kuzdelmet, a volt nagy rendszer- 
valto partok es a kisebb partok tobbsegenek eljelentektelenedeset, a parlamentbol va- 
16 kiesesenek remet. Ha megkfsereljiik roviden osszefoglalni az elso fordulo vegered- 
menyet, nyugodtan mondhatjuk: „az MSZP nyert, a koalfcio vesztett". 2:i A ket koalfci- 
os part ez alkalommal rosszabbul szerepelt, mint negy ewel korabban. Egyiittesen a te- 
ruleti listak 40%-at kapta, szemben a negy ewel azelotti 53%-kal - ami akkor a man- 
datumok 72%-anak megszerzeset jelentette. 

1998. majus 10-en a parlarnenti valasztasok nem hivatalos eredmenye szerinta te- 
ruleti listas szavazas alapjan a szocialistak nyertek. Bar az MSZP szazalekos teljesft- 
menye megkozelftette a negy ewel azelottit, de csupan az alacsony reszvetellel magya- 
razliato, hogy listan kozel 300 000, egyeniben pedig mintegy 350 000 szavazatveszte- 
seggel, nagyjabol hasonlo eredmenyt sikerult elerni. A Fidesz 1 257 000 szavazattal az 
uj magyar demokratikus valasztasok liarmadik legjobb eredmenyet produkalva, megha- 
romszorozta elozo alkalommal szerzett voksait. 

A fordulo legnagyobb vesztese az SZDSZ, alig 8% szavazattal, ami egyben tobb 
mint 700 000 szavaz6 elpartolasat jelentette 1994-hez kepest. Hasoni6 sorsban volt 
kenytelen osztozni a Demokrata Forum is, amelynek 350 000 egyeni jeloltre szavazo 
hive kozul a partlistara kevesebb mint 140 000 szavazott - megakadalyozva ezzel az 


„Az MSZP gyozott, a koalfcio vesztett." Demokrata, 1998. majus 14. 


MSZP joval nagyobb, esetleg behozhatatlannak tuno gyozelmet a Fidesszel szemben. 
Az MDNP es a KDNP sorsa megpecsetelodott, s a teruleti listas eredmeny utan egyer- 
telmuve valt a marginalizalodasuk. A valasztas egyik igazi meglepetese a MIEP 5%-ot 
meghalado - nem utolsosorban az alacsony reszvetelre visszavezetheto - teljesftmenye. 

Az egyeni valasztokeriiletek koziil 113 Fielyen MSZP, 20 helyen Fideszes onallo, 
21 helyen Fidesz-MDF, illetve 11 helyen MDF-Fidesz kozos jelolt vegzett az elen, mfg 
a Kisgazdaknak hat, az SZDSZ-nek ketto, az MDF-nek egy jeloltje jutott az elso helyrol 
a masodik fordulob'a. A masodik, harmadik helyezesek eloszlasa pedig a harom vezeto 
part kozott (MSZP, Fidesz, FKGP) egyertelmusitette, hogy a masodik forduloban a leg- 
tobb korzetben MSZP-Fidesz parharc varhato. Vilagossa valt az is, hogy az MSZP, de a 
fiatal demokratak sem lesznek kepesek az MDF-fel kozosen sem megszerczni az abszo- 
lut tobbseget. 

A kormanykoalfcio partjai a megyek tobbsegeben megszereztek a Fidesz-MPP es az 
MDF-fel szemben az elsoseget, azonban jol latszott, hogy az FKGP szavazataival kiege- 
sziilo jobbkozep taborral szemben a koalfcio eselyei minimalisra csokkentek. Jol erze- 
kelteti az FKGP-re leadott szavazatok tenyleges sulyat, ha osszesftjuk az MSZP-SZDSZ- 
re es az MDF-Fideszre mint ket tombre leadott szavazatok szamat. Kiderul, hogy 14,5 
megyeben az 1994-1998-as koalfcio tobb voksot gyujtott, mint a mersekelt jobb szo- 
vetseges partjai, az FKGP-re eso szavazatok hozzaadasa utan azonban 3,5 megyere 
apad le a baloldali foleny. 

Az elso forduloban nem igazolodtak azok a varakozasok, amelyek szerint az alacsony 
reszvetel elonyos az MSZP-nek. A Fidesz nem azert vesztett, mert szimpatizansai koziil 
sokan tavol maradtak. Az elso fordulo kiegyenlftett eredmenyet eppen a szocialistak stra- 
tegiai szavazoinak tavolmaradasa befolyasolta. A ket fordulo kozotti idoszak legnagyobb 
talanya az volt, hogy a Fidesz kepes-e integralni az ellenzeki szavazatokat, ahol a verseny- 
ben marado kepes lesz megelozni a szocialistak elso forduloban gyoztes jeloltjet. 

A Fidesz masodik fordulos gyozelmeliez egyszerre volt szukseg az addig szkeptiku- 
san tartozkodo szavazok mozgosftasara es arra, hogy az ellenzekre szavazok a part jelolt- 
jet tamogatok mogott sorakozzanak fel. A Fidesz masodlagos szavazoi tabora komoly 
eselyt jelentett mindehhez, a kerdes csupan az volt, mikeppen lehet ezt valora valtani. 

A kozvelemeny-kutatok a valasztasok elott mar egyertelmuen regisztraltak, hogy az 
FKGP- es a Fidesz-szimpatizansok taboranak viszonya asszimetrikus. A kisgazdak poten- 
cialis szavazoi jelentosen nagyobb aranyban tamogatnak a Fidesszel kozos kormanyzas 
gondolatat, mint megford(tva. A Fidesznek szembe kellett neznie azzal, hogy egy ilyen 
felallas nyilvanossagra hozatala, vagy akar lebegtetese komoly szavazatveszteseget je- 
lenthet, eltavol(tana a szelsoseges eroktol rettegoket. De az is tisztazodott - amit mar az 
elso fordulo elott is sejteni lehetett -, hogy „A Fidesz szfneiben indulo egyeni jeloltek 
mandatumanak sorsa vegso soron az FKGP kezeben van. Azokon a helyeken, ahonnan 
kiesik vagy visszalep az FKGP jeloltje, legalabb 13-16% elony kell az MSZP jeloltjenek 
ahhoz, hogy nyugodtan varhassa a masodik fordulot." 24 


M „Az ellenzek kampanyolt jobban." W/aggazdasag, 1998. aprilis 30. 
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A fiatal demokratak szamara ezert is valt kozponti kerdesse a kisgazdakhoz fuzodo 
viszony. Torgyan Jozsef - partja szorult helyzetet erzekelve - meg a valasztasi ev elejen 
felajanlotta, hogy partja kesz a masodik forduloban az eselyesebb ellenzeki jelolt java- 
ra visszalepni. A masodik fordulora vonatkozo korlatozott egyiittmukodestol a Fidesz 
vezetoi folyamatosan elzarkoztak, arra hivatkozva, hogy celjuk az abszolut tobbseg el- 
erese. A ket part kozott letrehozando valasztasi megallapodas az uobbiak szamara fon- 
tos centrumszavaz6k elvesztesevel jart volna, de szamolniuk kellett azzal is, hogy a leg- 
erosebb alternatfv tamogatottsag epp az FKGP szavazotabora felol varhato. 

Az elso fordulo utan, amikor egyertelmuve valt, hogy az abszolut tobbseg megszer- 
zese illuzio, a fiatal demokrataknak mindenkit megelozve lepniiik kellett. Orban Viktor 
a valasztas ejszakajan - ellenfeleit meglepve - egyoldalu bejelentest tett, megismetelve 
a kisgazda partelnok honapokkal azelotti javaslatat az eselyesebb ellenzeki jeloltek ja- 
vara torteno visszalepesrol. A part elnoke mintegy 21 Fidesz-jelolt visszalepeset helyez- 
te kilatasba. Ezzel a lepesevel visszavonhatatlan jelet adta annak, hogy a minel teljesebb 
osszefogasban erdekelt, de nem hajlando a masodik fordulo elott a nyilvanossag elott 
'alkudozni. Egyuttal azonban felreerthetetlen iizenetet kiildott a vele es partjaval szim- 
patizalo Torgyan-hfvoknek, hogy tamogassak jeloltjeit a masodik forduloban. 

A fiatal demokratak, mikozben leszogeztek, hogy az elso forduloban csak az MDF- 
fel es a MKDSZ-el hajlandok egyiittmukodni, azt is tudtul adtak, ahogy e partokon kf- 
viil a masodik forduloban csak az MDNP-vel terveznek osszefogast. A keresztenyde- 
mokratak teriileti vezetoi a helyi egyezkedesben szabad kezet kaptak a partelnokuktol, 
tgy a Fidesz szamfthatott a korabban a KDNP-re szavazok egy reszere is. 

Mikozben minden fegyelmezett Fidesz-politikus az MDF-Fidesz polgari kormany 
megalakulasa mellettervelt, a tudosftasok folyamatos egyezkedesekrol es visszalepesek- 
rol adtak hfrt. Mfg a partelnok egyertelmuen elzarkozott a kisgazdakkal valo targyala- 
soktol, alelnoke felreerthetetleniil kiallt az ellenzeki egyseg mellett. 25 

A Fidesznek latbatoan bevalt a taktikaja. Elerte, hogy a valasztas masodik fordulo- 
jaban a harc a legeselyesebb ellenzeki (tobbnyire Fideszes) es kormanyparti jelolt ko- 
zotti kuzdelemre szukiiljon le. Az MS2P csekely merteku elso fordulos gyozelme, az 
SZDSZ vartnal is nagyobb fiaskoja folytan egy csapasra kezzelfoghatova valt a kormany- 
valtas eselye. A majus 10-i elso fordulo a kormanykoalfcio oldalan dramai eroatcsopor- 
tosftassal jart. Fliaba ert el az MSZP a 1994-es listas eredmenyehez hasonlot, az SZDSZ 
szereplese miatt nemigen volt remeny a koalfcio fennmaradasara. A ket fordulo kozott 
nem javftotta a szocialliberalis osszefogas lehetosegeit, hogy az SZDSZ-en beliil meg- 
szaporodtak es nyilvanossagot kaptak azok a hangok, amelyek az ellenzekbe vonulast 


: Interju K6ver Laszloval: Osszerogas, de kivel? Oemokrata, 1998. majus 14. - „Egy dologra mindenki 

merget vehet, nem lesz nagy koalfcio semmi aron, /.../ elso lepcsoben ugy kell megnyerni az ellenzeki erok- 
nek a valasztast, hogy tobbsegbe kerulhessenek az uj orszaggyulesbe, mindent ennek kell alarendelni." 
(Egyuttmukodo ellenzeki partok. Vilaggazdasag, 1998. aprilis 29.) „tobb resztvevo megerosftette a megbesze- 
les tenyet, egyet ertettek azzal, hogy a kormanyvaltas erdekeben szukseg van az ellenzeki partok egyiittmu- 
kodesere. Ez azt jelenti, hogy a parlamenti valasztas masodik fordulojaban az ellenzeki partok visszaleptet- 
nek jeloltjeiket a legerosebb javara." 


tartottak a part szamara az egyeduii udvozito megoldasnak, s a kudarc okat a nagyobb 
koalicios partnerrel kozos kormanyzasban lattak. 

A majdnem dontetlennel vegzodott elso fordulo a kampany strategiajanak ujragon- 
dolasara kesztette a szocialistakat. A revizio soran tobbek kozott a szocialista kampany- 
fonokot is levaltottak. Egyertelmuve valt, hogy MSZP gyozelme lenyegeben csak kiele- 
zett kuzdelemben es a teljes koalicios szavazotabor integralasaval, a bizonytalanok egy 
reszenek megnyeresevel es a jobboldali egyseg gyengitesevel kepzelheto el. A szocialis- 
tak szamara ezert nem sok eselye volt a pozitiv kampanynak. Szakftottak a csendes 
kampannyal, es a masodik forduioban a jobboldali veszely remenek feikeltesevel igye- 
keztek mozgositani tartalekaikat. Az MSZP-s kampany adott es korabbi szakaszanak 
megnyilatkozasai ellentmondtak egymasnak, s ez onmagaban is zavarodottsagra utalt. 

Mig korabban foleg a Fidesz gazdasagpolitikai programjattamadtak, most a szovet- 
segi politikaja kerult a celkeresztbe, kockaztatva ezzel a negativ kampany elore kalku- 
lalhato, az ellenfel taborat is aktivizalo hatasat. Mindez be is kovetkezett. A valasztas 
masodik fordulojaban felerosodott a civil szervezetek hangja, korteskedtek a cigany- 
szervezetek, sorra jelentek meg a kul6nb6zoielhfvasok - hol a Szegedi Professzorok, 
hol a Mezogazdasagi Erdekegyezteto Tanacs, hol a Duna Charta szervezeseben. Meg a 
hataron tuli szervezetek is hallattak a hangjukat. 2(l 

A kielezodott valasztasi kuzdelem, illetve a valasztas utani varhato helyzet kuszasa- 
ga, kiszamfthatatlansaga meg a tozsdei armozgasokra is hatassal volt, olyannyira, hogy 
egyebkent suru kampanyprogramjat megszakitva, Orban Viktor latogatast tett a 
tozsden. 27 

A ket fordulo kozott keszult elemzesek egyike-masika lehangoloan szamolt be a 
majus 10. es 24. kozotti idoszak kampanyarol. Az utolagos ertekelesek azonban -szin- 
te egyontetuen - az elozo ket valasztashoz nem merheto dramai kuzdelemrol szoltak. 
Ezt minden bizonnyal a valasztas, sot az eddigi valasztasok legfobb mediaesemenye- 
kent emlegetett Horn-Orban televizios vita megrendezese magyarazza. 

A magyar vaiasztasok torteneteben eddig ismeretlen volt a partelnokok vitaja. Most, 
ebben az utkozetben surusodott a masodik fordulos kampany. A lapok nem fukarkod- 
tak a szenzaciot sejteto beharangozasokkal, de az utolagos ertekelesek is a valasztasi 
kampany csucspontjanak minositettek az esemenyt. 

A partelnokok - akik egyebkent az utolso pillanatig taktikusan elkerultek egymast - 
nagy figyelemmel kisert vitaja ketsegkivul szerepet jatszott a valasztas vegkimene- 
teleben. A televfzio torteneteben peldatlan esemeny, hogy kozel otmillio nezo ult a ke- 
szulek ele. 

„Vege a visszalepteteseknek." Nepszava, 1998. majus 20. „Arthat, ha eldutvul a kampany". Magyar 

Nemzet, 1998. majus 20. 

- Nyomarkay Kazmer: „Politizal a tozsde." Vilaggazdasag f 1998. majus 20. „A tozsdet egyebkent erte- 

lemszeruen nem a Fidesz zavarja - bar nemi fenntartasok vannak azzal kapcsolatban, ha a kisgazdak lenne- 
nek a partnerek -, sokkal inkabb az, hogy egyelore korantsem lehet biztosra venni: valamelyik oldalon meg 
lesz-e a tobbseg /.../ csak az azsiai valsag idejen tapasztalthoz hasonlfthato zuhanasnak egyertelmuen belpo- 
litikai okai vannak." A tozsdet nem izgatjak a parlamenti valasztasok. (Vitaggazdasag, 1998. aprilis 24.) „Ma 
mar annyira sem fontos a valasztas, mint 4 eve .../.../ Annyi hatasa azonban ma is van a valasztasnak, hogy 
a hitelminosfto intezetek - biztos, ami biztos - csak a voksolas utan adnak ki uj tanulmanyt az orszagrol." 
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A szamszerusftett eredmeny a lapok tobbsege szerint 0:0-hoz kozelftett a ket fel ko- 
zott, minimalis kulonbseggel. Az elemzesek tobbsege azonban ramutatott, hogy Orban 
taktikaja hasznosabb volt. A Fidesz elnoke elerte, hogy a vita partja programjarol foly- 
jek. Az amerikai elnokok vitainak tapasztalatai alapjan a sajto egyik ismert Amerika- 
szakertoje meg ennel is tovabb ment, amikor azt allitotta, hogy Horn mar akkor hat- 
ranyba kerult, amikor elfogadta a kihfvast. 2 " 

Arrol, hogy milyen mertekben es iranyban befolyasolta a nezoket az osszecsapas, 
a tevevita utan keszult kozvelemeny-kutatasi eredmenyek igazftanak el bennunket. 2 ' 1 
A Sofres Modus vizsgalata szerint a megkerdezettek 67%-a reszben vagy egeszben lat- 
ta a televfzios vitat, a nezok fele a teljes musoridot nyomon kovette. A latottak alapjan 
a megkerdezettek 7,4%-a szamolt be arrol, hogy megvaltozott a partpreferenciaja. A vi- 
ta elsosorban a kozsegben eloknel, a fiataloknal, a nyolc altalanos iskolanal nem maga- 
sabb vegzettsegueknel hozott valtozast. Vagyis azoknal a tarsadalmi csoportoknal, ame- 
lyek egyebkent is bizonytalanabbak partvalasztasukat, illetve reszveteluket illetoen. Leg- 
inkabb - az atlag folott - a legfiatalabb nezok partpreferenciajat valtoztatta meg a vita, 
kozuluk 12,6% nyilatkozott fgy. A velemeny megvaltozasa, e koron belul is azoknal volt 
a gyakoribb, akik partpreferenciajukban nem, de reszveteliikben bizonyosak voltak a 
vita elott is. 

A partelnokok vitaja vegeredmenyben a valasztasok szempontjabol donto jelento- 
segu volt: a Fidesz pozfciojat javftotta. Mfg a Fideszhez a megkerdezettek 7,4%-a par- 
tolt at, addig a latottak alapjan mindossze 5,8% modosftotta korabbi allaspontjat a szo- 
cialistak javara. 

„Mindent osszevetve Horn Gyula szuken, de megtartotta azoknak a tamogatasat, 
akik korabban is az 6 altala kepviselt politikai stilussal rokonszenveztek. Orban Viktor 
viszont a vita soran nyujtott teljesftmenye alapjan a korabbiakhoz kepest plusz ponto- 
kat szerzett... A korabbi bizonytalanok nagy reszenek bizalmat sikerult 
megszereznie." 3 " 

Az MSZP szamara nem voltak biztatoak a masodlagos partpreferenciakra vonatko- 
zo felmeresek sem. Ezek szerint ugyanis az SZDSZ szavazotaborabol tobben adnak vok- 
sukat- sajat jelolt hfjan — a Fidesz, mint az MSZP jeloltjeire (42, illetve 38%). Bar a ket 
part kozott reszleges megallapodas szuletett, amelynek ertelmeben a fovarosban 15, vi- 
deken 11 helyen visszalep a szabaddemokratak jeloltje az MSZP javara. Az elso fordu- 
16 tortenesei alapjan azonban - amikor is a szabaddemokratak egyeni jeloltjei 100 000- 
rel tobb szavazatot kaptak, mint a part— nemigen lehetett a szabaddemokrata szimpa- 
tizansok partfegyelmere szamftani. 

Az 1998-as valasztasok kimenetelet vegul az dontotte el, hogy nyilvanos egyeztetes 
nelkuli paktum sziiletett a Fidesz es a kisgazdak kozott. Az elobbiek vegul is 20, az 

utobbiak 82 korzetben leptettek vissza jeloltjeiket a masik javara. 

iB Avar Janos: Kepernyos kegyelemdofes. A Horn-Orban-vita. Mozgo Vilag, 1998. 9. sz. 

Sofres Modus: „A Horn-Orban tv-vita kozvelemeny-kutatasi eredmenyei." Sokszorositas, 1998. ma- 
jus 21. 

111 Fordulatot hozott a partelnokok vitaja. Magyar Nemzet, 1998. majus 2. 


A Kisgazdapart „t6rtenelmi tettet hajtott vegre azzal, hogy a majusi orszaggyulesi 
helyekert folytatott kuzdelem masodik fordulojaban az utolso pillanatban, sot azon tul 
visszaleptette jeloltjeit. 31 Ez a puccs-szeru lepes atbillentette az egyensulyt az MSZP ol- 
dalarol a Fidesz javara. /,;i2 Mindez nagymertekben jarult hozza ahhoz, hogy a valaszto- 
korzetek tulnyomo tobbsegeben 145 helyen MSZP-Fidesz parviadal alakuljon ki. 

Az elesedo kuzdelem kozvelemenyre gyakorolt hatasat mutattak a kampanycsend 
miatt nem publikalhato felmeresek, amelyek szinte mar vegletes polarizaciot jeleztek. 
A Sofres Modus vizsgalata szerint a biztos szavazok es partot valasztok koreben a meg- 
kerdezettek 42,8%-a nyilatkozott az MSZP mellett, 45,6%-a a Fidesz jeloltjere szava- 
zott volna, mfg a tobbi part jeloltje osszesen 12,4%-ot remelhetett a masodik 
forduloban. 33 


A jobboldal gyozelme 

Az elso forduloban negativ szenzacionak szamfto alacsony aliampolgari reszvetellel 
szemben a masodik menet ujabb meglepetesekkel szolgalt. Az elozo ket orszaggyulesi 
valasztas tapasztalatai alapjan rogziilni latszo szabaly dolt meg azzal, hogy a masodik 
forduloban az atlagos reszvetel meghaladta az 1990-es es 1994-es adatokat (1990-ben: 
45,44, 1994-ben 55,12, 1998-ban 57,01%). 

A valasztas merlegehez hozzatartozik egyebkent, hogy Budapesten volt a legmaga- 
sabb a reszvetel, ahol a valasztoi nevjegyzekben szereplok 64,42%-a jelent meg a sza- 
vazohelyisegekben. A legalacsonyabb aktivitast Jasz-Nagykun-Szolnok megyeben re- 
gisztraltak, ahol a valasztasra jogosultaknak alig tobb mint a fele, 50,39%-a ment el sza- 
vazni. Varatlan volt, hogy a masodik fordulos reszvetel, ha csak kis mertekben is, de tul- 
lepte az elso forduloban mert ertekeket. Rendhagyonak szamftott, hogy ez alkalommal 
az elso forduloban ervenytelenseg miatt 31 valasztokorzetben es ket megyeben meg 
kellett ismetelni a szavazast. 

A versenyzo partoknak a ket kelet-magyarorszagi megyere koncentralt kampanya 
elerte celjat: Hajdu-Bihar es Szabolcs-Szatmar valasztopolgarai a szabad valasztasok so- 
ran meg nem tapasztalt magas reszveteli aranyt produkaltak (55,01 es 56,56%-ot). Ez- 
zel az eredmennyel felzarkoztak a megyek utoiso egyharmadanak elere. Az intenzfv 
kampany liatasat felreerthetetlenul jelzi, hogy amfg e ket megye a 11 valasztokeru- 
leteben megismetelt valasztasi eredmenye mindossze ket helyen maradt 50% alatt, ad- 
dig a tobbi 20, ismetlesre kotelezett szavazokorzetben csak ot helyen sikerult az elso 
fordulo ervenyessegi kuszobet atlepni. 

11 A kisgazdak maradnak a szavazolapon. Nepszabadsag, 1998. majus 23. „a 211 visszalepett jelolt ko- 
zul 28-an, csak Katarido utan jeleztek szandekukat". Az OVB a visszalepesekrol. Magyar Hfrlap, 1998. majus 
23. „A sorozatos visszalepesek miatt a szavazolapok jelentos resze vasarnap nem az aktualis allapotot fogja 
tukrozni, ezert a valasztokat tajekoztatni kell a tenyleges belyzetrol." 

3i Szoboszlai Gyorgy: i. m. 

13 Sofres Modus: i. m. 
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Abban, hogy az elso forduloban olyan alacsony volt a reszvetel, ketsegkivul kozre- 
jatszott a csendes kampany, a mediak mestersegesen partsemleges szereplese. A maso- 
dik forduloban elert reszveteli rekordot a ket megyeben megismetelt valasztasokon 
megnovekedett aktivitas magyarazza. Csupan az emlftett ket helyen, Hajdu-Biharban es 
Szabolcs-Szatmarban, az elso fordulohoz viszonyitva mintegy 70 000-rel tobben jarul- 
tak az urnakhoz. 

A novekvo reszvetelbe minden bizonnyal belejatszott e valasztokeruletek eseteben 
az „ujrazas", a teruleti listara szavazas ismetelt lehetosege, ami a kisebb, elsosorban az 
5%-os kuszob elereseben remenykedo partok szimpatizansait motivalta. Novelte a va- 
lasztasi kampany hevesseget, s altalaban szinten tartotta a szavazasi kedvet, hogy a ma- 
sodik fordulora egyertelmuve valt: a szocialistak es a Fidesz kozott dol el majd a kuz- 
delem a masodik forduloban, fgy markans alternativak kozott lehet majd valasztani. 

A majus 24-i valasztas masodik fordulojaban ujabb dogma kerdojelezodott meg. Az 
elozo ket valasztason az elso forduloban gyoztes part az egyeni valaszto keruletekben ara- 
tott. Most nem ervenyesult az elso fordulo utan a gyozteshez huzas szabalya. Az 1998-as 
parlamenti valasztas listas versenyeben kialakult sorrendet a 3. tablazat mutatja. 


3. tablazat A parlamenti mandatumok megoszlasa partok szerint 


Partok 

Egyeni 

valaszto- 

kerulet- 

ben 

Teriileti 

listan 

Orszagos 

listan 

Osszesen 

Parla- 
menti 
manda- 
tumok 
aranya (%) 

Fidesz 

55 

48 

10 

113 

29,27 

Fiiggetlen Kisgazdapart 

12 

22 

14 

48 

12,44 

Kozos jeloltek: Fidesz-MDF 

50 

- 

- 

50 

12,95 

Magyar Igazsag es Elet Partja 

- 

3 

11 

14 

3,63 

Magyar Szocialista Part 

54 

50 

30 

134 

34,72 

MDF 

2 

- 

- 

2 

0,52 

SZDSZ 

2 

5 

17 

24 

6,22 

Fuggetlen 

1 

- 

- 

1 

0,25 

Osszesen: 

176 

128 

82 

386 

100,00 


A masodik menetben azonban az MSZP nem volt kepes megorizni korabbi pozici- 
ojat, a Fidesz mogott csak masodik lett. A fiatal demokratak a 176 egyeni valasztokor- 
zetben 55 helyen onalloan, 50 helyen az MDF-fel kozosen nyertek, szemben az MSZP- 
vel, amely 112 korzetbol csak 54 elso helyet tudott megorizni. Bar a listan az 5%-os ha- 
tart elero partok szama 94-hez kepest eggyel csokkent, az MDF-nek elsosorban a Fi- 


desz tamogatta jeloltjei reven, „vigaszagon" sikerult az uj orszaggyulesben frakciot let- 
rehoznia. 

Az egyeni es listas szavazatok alapjan a Fidesz 148, az MSZP 134, az FKGP 48, az 
SZDSZ 24, az MDF 17, a MIEP 14 mandatum folott rendelkezik az uj parlamentben. 
Olyan helyzet allt elo, amikor negy „teljes erteku" part van a parlamentben, az MDF- 
nek csak egyeni, a MlEP-nek csak listan bejutott kepviseloi vannak, es az elozo parla- 
ment hagyomanyahoz hasonloan most is egy fuggetlen kepviselo van, 

Figyelemre melto a mandatumok teruleti megoszlasa. Csongrad, Gyor-Sopron, Tol- 
na, Vas es Veszprem megyeben kizarolag ellenzeki, azaz Fidesz-MDF, illetve fuggetlen 
kisgazdaparti kepviselok nyertek mandatumot. Ugyanakkor Nograd megyeben - amely 
hagyomanyosan baloldali es kereszteny demokrata szfnezetunek szamitott- a ket elso 
part a mandatumokon fele-fele aranyban osztozott. A ket megyeben megismetelt sza- 
vazas jol mutatja, hogy milyen mertekben polarizalodtak az eroviszonyok (Hajdu-Bihar- 
ban pl. a Fidesz 40,9%-ot, az MSZP 39,35%-ot szerzett, azutan, hogy az MDF es az Uj 
Szovetseg nem allitott teruleti listat a masodik fordulora.) 

Az egyes partok eredmenyei jelentos mertekben eltertek a negy ewel ezelottitol, 
atrajzoltak a politikai terkepet. A jellegzetes politikai iranyzatok - konzervatfv, liberalis 
es a baloldal - szerepleserol, eppen eilenkezoleg, az mondhato el, hogy esetukben a 
tortenelmi tradiciok ervenyesultek. 34 A fovarosban - hasonloan mas vilagvarosokhoz - 
a baloldali politikusok kerultek tobbsegbe: az MSZP 18, a Fidesz 14 valasztokeruletben 
gyozott. 

A Fidesz gyozelme varatlanul hatott. „Nem volt vilagos elore - frta egy ismert, az 
esemenyek alakulasatol meglepett politologus -, hogy egy part akkor is elveszti a valasz- 
tasokat, ha csaknem negyedmillioval tobb szavazatot kap, mint rivalisa; nem volt elore 
megjosolliato, hogy a Fidesz ket het alatt 950 000-rol, 1 700 000-re lesz kepes novel- 
ni szavazatainak szamat." ;is 

A szocialistak „panik" kampanya pedig nem volt teljesen eredmenytelen. A szem- 
beallasra epitett hangsulyvaltas kovetkezmenyekent a szocialista part mobilizalni tudta 
teljes strategiai szavazobazisat. Az elso fordulo eredmenyenek ismereteben az egyre ka- 
rakterisztikusabb jobboldalellenes hadjarat hatasara a masodik forduloban megnott a 
baloldalra szavazok aranya, de ez sem volt eleg a masik oldal gyozelmenek 
megakadalyozasara. :i( ’ A Szazadveg ket fordulo kozott keszult felvetele erzekletesen 
mutatja a partok szavazotaboran beluli mozgasokat es atrendezodeseket.- i7 Ezek szerint 
a ket valasztas kozott alapveto valtozas tortent. A Fidesznek sikerult olyan eletkori, te- 
lepulesi es foglalkozasi kategoriakbol szavazokat hoditania, ahol hagyomanyosan az 
MSZP volt elonyosebb helyzetben. A 60-69 kozottiek es a nyugdijasok kivetelevel min- 


14 Wiener Gyorgy: Regiok, telepiilesek, kulturaiis es szociologiai csoportok szerinti kulonbsegek, valasz- 
tokorzeti sajatossagok. „Igy lattak minket." - MSZP belso kiadvany, Budapest, 1998. augusztus. 

35 Keri Laszlo: Az evtized merlege. Nepszabadsag, 1998. majus 30. 

Hubai Laszlo: Politikai regionalizaltsag az 1998. evi orszaggyiilesi kepviselo-valasztasban. Magyarorszag 
politikai evkonyve, 1999.; Gazso Ferenc: i. m.; Foldes Gyorgy: i. m. 86. 

47 Szazadveg Politikai Barometer, 1998. majus. 
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denhol a Fidesz liodftott. Kiilonosen erzekeny veszteseget szenvedett az MSZP a 40-49 
evesek kozott, ahol a Fidesz 16%-kal az MSZP pedig csak 6-tal volt kepes ez idoszak 
alatt novelni tamogatottsagat. A felmeres adatai szerint'a ket fordulo kozott a Fidesz- 
MPP nagymertekben tudta mobilizalni a tarsadalom kulonbozo retegeit. Ebben komoly 
szerepe volt a kispartok felhfvasainak es az FKGP visszalepesenek. Az empirikus ada- 
tokbol arra lehet kovetkeztetni, hogy az FKGP hfvei igen tudatosak voltak a sorsdonto 
valasztasnal. Az FKGP-szavazok egyharmada a vizsgalatok szerint akkor is az eselyesebb 
jeloltet tamogatta volna, ha a kisgazda jelolt visszalepesere nem keriil sor. Az MDNP es 
az MDF tamogatoinak fele ugyancsak a Fideszt segitette a masodik forduloban. 

Beigazolodott, hogy a valasztasi rendszer ketfordulos jellege azoknak a partoknak 
kedvez, amelyek nyitottak - vagyis koalfciokepesek. A politikai fordulatot tehat nem 
utolsosorban az MSZP szavazotaboranak zartsaga, tobbletszavazat-szerzesi kepessege- 
nek korlatozottsaga, a masik oldalrol pedig az okozta, hogy a FIDESZ, az MDF es-az 
FKGP szimpatizansai tudatosan tamogattak egymas jeloltjeit. 

1994-hez kepest nem csekely valtozast jelentett, hogy a jobboldali tamogatottsag a 
Fidesz javara atcsoportosult. S ez korantsem volt veletlen. A blokkosodas es a blokksza- 
vazas elofelteteleit az elozo ciklus partstrukturajanak fejlodestortenete termelte ki. 
A jobboldal egyseges fellepeset nagymertekben osztonozte a magyar politika ketpolu- 
suva valasa, a szocialliberalis koalfcio letrejotte. A valasztasi rendszer mechanikajaban 
benne rejlo Iehet6seg enelkul nem ervenyesulhetett volna. :t " 

Hahn Endre szerint a valasztasi eredmenyek melyebb osszefiiggeseinek elemzese 
hozzasegft a tarsadalmi erziiletben lezajlo valtozasok megftelesehez. ;i " Ugy veli, hogy az 
MSZP 1994-ben a Kadar-rendszer iranti nosztalgia hullamain emelkedett fel, 1998-ban 
viszont az uj rendszert elfogadok kerultek tobbsegbe. Masok — kisse ideologisztikusan — 
egyenesen a gyoztes polgari Magyarorszag szinonimajakent ertekeltek a Fidesz-sikert. 40 

Ennek ellentmondani latszott a szabaddemokratak vegletesen rossz szereplese, de 
a valasztoi motivaciok vizsgalata is, amelyek azt mutattak, hogy a polgari fejlodest ta- 
mogatok is nagyobb szocialis biztonsagot, novekvo allami szerepvallalast varnak a gyoz- 
tesektol. 

A fiatal demokratak fel ewel korabban elkepzelhetetlennek tuno triumfalasa nem 
utolsosorban arra vezetheto vissza, hogy sikerult lelket onteniuk azokba, akiknek nem 
igazan volt gyozelmi tudatuk, akik nemigen bfztak a gyozelemben. Az elso fordulos sze- 
reples hangulati attorest hozott, amelynek hatasara, a valtozas szelet megerezve, sokan 
szakitottak a korabban kisebb rossznak tartott MSZP-vel. 41 

A szocialistak politikaja elozo ciklusban — miutan szakftottak a „visszakadarosftas 
illuziojaval - ketsegtelenul egy modernizacios program vegrehajtasara iranyult, s ebben 
el is ertek szamottevo sikereket. Konzisztens tarsadalompolitika hfjan azonban a koalf- 


™ A gyozelem matematikaja. Interju Korossenyi Andrassal. Magyar Nemzet, 1998. majus 30. 

' w Hahn Endre: Ket valasztas Magyarorszagon. Nepszava, 1998. majus 30. 

4« Tolgyessy Peter: i. m.; N. Nagy Peter: „C.yoztesek es vesztesek valasztasa". Nepszabadsag, 1998. ma* 
jus 30. 

41 Tolgyessy Peter: i. m. 


cio keptelen volt a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok negat(v kovetkezmenyeinek keze- 
lesere. Ezen idoszakban a tarsadalmi kozep alatt kornoly vervesztesegeket szenvedett 
Az MSZP politikaja es a kampany is arrol tanuskodott, hogy a part erzeketlen a rendkf- 
vul nehez helyzetbe jutott uj alsobb tarsadalmi retegek problemai irant. 42 Az MSZP ve- 
zetoi nem fogtak fel, milyen nagy a tarsadalom igenye a valtoztatasra, es amennyiben 
erzekeltek, nem talaltak meg a helyes valaszokat. A parton belul - a neoliberalis gazda- 
sagpolitikara valasz vadhajtasaival szemben - szulettek „baloldali korrekcios javaslatok, 
ezek azonban hamvukba holtak. A Fideszt nem beklyoztak kormanyzati kenyszerek, a 
tarsadalom megvaltozott legkoret is jobban kovettek masoknal. 4 - 1 A kampanyban azo- 
kat a veszelybe kerult also kozeposztalyi csoportokat szolitotta meg, amelyek szamara- 
nyukat tekintve a legdinamikusabban novekedtek. Az elso fordulo elott bejelentett, s 
oiy sok vitat kivaltott 40 pont e retegek minden szegmensehez szolo, azonnal bevaltha- 
to, konkret es egyben szimbolikus uzenetet tartalmazott. A valasztasi igeretek egyszer- 
re jelentettek egy-egy celcsoport szamara az azonnali konnyitest es a visszamenoleges 
haduzenetet a Bokros-csomagnak. 

Talan meg ennel is fontosabb, hogy a Fidesz kepes volt a jovo partjakent fellepni. 
„A Fidesz a parlamenti politika erett szereplojekent az osszes tobbi parttal szemben egy 
oriasi elonnyel birt: meg nem meretodott meg, es nem kompromittalodott a 
hatalomban. ,/44 Kampanyaban a konszolidacios elemek mellett eroteljes hangsulyt ka- 
pott a radikalis generacio- es elitvaltast surgeto hangutes. Folenyuk e teren latvanyossa 
valt. A harmincasok politikai generaciojanak szajabol a jovo igeretei hitelesebben hang- 
zottak, minta partjukban a nemzedeki valtast elszabotalo MSZP politikusokebol. 

Harom valasztas tapasztalatai azt mutatjak - mikozben alaposan atrendezodott a 
politikai paletta-, hogy a politikai rendszer stabilitasa es mukodokepessege nem kerult 
veszelybe. A tobbpartrendszer legujabb kori tortenetere visszatekintve a diktaturabol a 
demokraciaba valo atmenet ismert kepe tarul elenk. A nagy rendszervalto partok visz- 
szaszoruloban vagy felszamolas elotti allapotban vannak. A magyar partrendszer - a li- 
beralis polus osszezsugorodasa es a kettengelyu ellenzek kozotti hatarvonal elmosoda- 
sa kovetkezteben - elmozdult a mersekelt pluralista partrendszer iranyaba. Magyaror- 
szagon a politikai valtogazdasag egyik eleme sem forrott ki, a 98-as valasztasok utan, 
megis a ketpolusu struktura kialakulasa tunik a legvaloszinubbnek. Ebben a Fidesz va- 
ratlan diadalanak „elevulhetetlen ,/ erdeme van. 


4,2 Gazso Ferenc: i. m. 

4J Szocialdemokrata Charta. Elemzesek es javaslatok a Magyar Szocialista Part megujulasaert. Osszealli- 
totta: Vitanyi lvan. Szelen Kiado, Budapest, 1998. 

44 Szoboszlai Gyorgy: i. m. 
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ASZ 

BM 

BM. sz. 
br. 

CDU-CSU 

Demisz 

DNP 

EKGP 

EMU 

EP 

EME 

Fidesz 

FKGP 

FMDP 

g r - 

HVK 

IMP 

KB 

KBI 


ROYIDITESEK 


Agrarszovet5eg 

Belugyminiszterium 
belugyminiszteri rendelet szama 
baro 

Keresztenydemokrata Unio-Keresztenyszocialis Unio (nemet) 

Demokratikus Ifjusagi Szovetseg 
Demokratikus Neppart 

Egyesult Kisgazda Part 
Egyutt Magyarorszagert Unio 
Egyseges Part 

Ebredo Magyarok Egyesulete 

Fiatal Demokratak Sz6vetsege, utobb: Fidesz-MPP - Fidesz-Magyar 
Polgari Part 

Fuggetlen Kisgazda-, Foldmuves- (kesobb Foldmunkas-) es Polgari Part 
Fuggetlen Magyar Demokrata Part 

grof 

Mazafias Valasztasi Koalfcio 

Nemzetkozi Valutaalap (International Monetary Found) 

Kozponti Bizottsag 

Kozponti Bunuldozesi Igazgatosag 


375 






KDNP 

Kereszteny Demokrata Neppart 

KEB 

Kozponti Ellenorzo Bizottsag 

KGSZP 

Kereszteny Gazdasagi es Szocialis Part" 

kh. 

kataszteri hold 

KMP 

Kommunistak Magyarorszagi Partja 

KNEB 

Kozponti Nepi Ellenorzesi Bizottsag 

KNEP 

Kereszteny Nemzeti Egyesules Partja 

Knp 

Kereszteny Nemzeti Part 

KNT 

Kereszteny Noi Tabor 

KP 

Koztarsasag Part 

KSZGP 

Kereszteny Szocialis Gazdasagi Part 

KV 

Kozponti Vezetoseg 

MDF 

Magyar Demokrata Forum 

MDNP 

Magyar Demokrata Neppart 

MDP 

Magyar Dolgozok Partja 

ME. sz. 

miniszterelnoki rendelet szama 

MEFESZ 

Magyar Egyetemistak es Foiskolak Hallgatoinak : 

MEP 

Magyar Elet Partja 

MFP 

Magyar Fuggetlensegi Part 

MIEP 

Magyar Igazsag es Elet Partja 

MKDSZ 

Magyar Keresztenydemokata Szovetseg 

MKP 

Magyar Kommunista Part 

MNFF 

Magyar Nemzeti Fuggetlensegi Front 

MNP 

Magyar Neppart-Nemzeti Parasztpart 

MOVE 

Magyar Orszagos Vedero Egylet 

MP 

Munkaspart 

MRP 

Magyar Radikalis Part 

MSZDP 

Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 

MSZMP 

Magyar Szocialista Munkaspart 

MSZP 

Magyar Szocialista Part 

MSZZP 

Magyar Szocialis Zold Part 

MTA 

Magyar Tudomanyos Akademia 

MTI 

Magyar Tavirati Iroda 

MZP 

Magyarorszagi Zold Part 

NDP 

Nemzeti Demokrata Part 

NDSZ 

Nemzeti Demokrata Sz6vetseg 

NEP 

Nemzeti Egyseg Partja 

NF 

Nemzetisegi Forum 

NPP 

Nemzeti Paraszt Part 

NSZP 

Nemzeti Szabadelvu Part 
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OMGE 

Orszagos Magyar Gazdasagi Egylet 

ONB 

Orszagos Nemzeti Bizottsag 

ORTT 

Orszagos Radio es Televizio Testulet 

OTI 

Orszagos Tarsadalombiztosito Intezet 

OVB 

Orszagos Valasztasi Bizottsag 

orgr. 

orgrof 

PB 

Politikai Bizottsag 

PDP 

Polgari Demokrata Part 

SA 

Sturmabteilung (Rohamosztag) 

SS 

Schutz-Staffel (Ved-csapat) 

SZDP 

Szocialdemokrata Part 

SZDSZ 

Szabad Demokratak Szovetsege 

SZEB 

Szovetseges Ellenorzo Bizottsag 

SZKP 

Szovjetunio Kommunista Partja 

tc. 

torvenycikk 

thj. 

torvenyhatosagi jogu varos 

tv. 

torveny 

USZM 

Uj Szovetseg Magyarorszagert 

vm. 

varmegye 

VP 

Vallalkozok Partja 
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Immar harom kepviselo-valasztast tartottak Magyarorszagon 1990 ota altalanos, 
titkos, kozvetlen valasztassal, es az allampolgarok egymassal versengo, 
a demokraciat zaszlajukra tuzo partokra adhattak le voksukat. 

Ugyancsak meg 1990-ben jelent meg es aratott sikert jelen kotet elso kiadasa 
a magyarorszagi kepviselo-valasztasok torteneterol. 

A kotet bovitett, atdolgozott valtozatban a magyarorszagi kepviselovalasztasok 
teljes tortenetet, most mar a 20. szazad vegeig. Benne ismert szaktorteneszek 
dolgoztak fel a magyarorszagi valasztasok politikatorterietet napjainkig. 

A fejezetek egyseges szerkezeteben ismertetik az adott belpolitikai helyzetet, 
jellemzik az indulo partokat es eroviszonyaikat, a valaszhtasi rendszert, 
azok esetleges valtoztatasait, a kampanyt, a valasztasok jebonyolftasat, 

majd az eredmenyeket. 

A kotet a kronika es a kezikonyv szerencses otvozete, es szamOs kerdesre valaszol 
a politikai kozelet tortenetevel kapcsolatosan. A szerzok ia legfontosabb 
belpolitikai fejlemenyek vazolasa, a gazdag adatsorok es tablazatok kozlese mellett 
kitapintjak az okokat es a kovetkezmenyeket. Kulon fejezetek szolnak egy-egy 
nagyobb korszak osszefuggeseirol. A ket utolso fejezet, melyek az 1994-es 
es az 1998-as valasztasokkal foglalkoznak. mindezeken tul napjaink politikai 
esemenyekben gazdag eletebe is bepillantast nyujtanak. 
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